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Petar Lorini (Osnovna skola Petar Lorini, Sali)



Predgovor

Sveuciliste u Zadru je, potaknuto idejom Nenada Marcine, predsjednika
Drustva prijatelja Dugog otoka i Zverinca, u suradnji s tom udrugom obiljezilo
100. obljetnicu smrti Petra Lorinija (Sali, 30. travnja 1850. - Beograd, 17.
srpnja 1921.) organizacijom znanstvenog kolokvija koji je odrZan 16. srpnja
2021. godine. Mozda se moze postaviti pitanje zbog ¢ega je 100 godina nakon
Lorinijeve smrti potrebno dati hommage tom ¢ovjeku i to uciniti znanstvenim
kolokvijem, a zatim i posebnom publikacijom? Razli¢iti su nacini vrednovanja
necijih ostvarenja, posebno kada ona nadilaze lokalne i regionalne okvire.
Lorini je zasigurno medu onim osobama koje imaju nacionalni znacaj. Rije¢
je o jednom od najistaknutijih ucitelja i pedagoskih pisaca u Dalmaciji te o
vrhunskom stru¢njaku za morsko ribarstvo na prijelazu iz 19. u 20. stoljece.
Rodom iz Sali na Dugom otoku, a Zivotom i djelovanjem povezan s mnogim
hrvatskim i drugim gradovima i selima na jadranskoj obali od Trsta do Kotora,
Petar Lorini bio je uronjen u samu esenciju drustveno-gospodarskog sustava
toga dijela Sredozemlja. Uzorno je zivio svoj uciteljski poziv zahvacajuéi u
njegove gravitacijske sfere dvije osnovne ekonomske aktivnosti najveceg
dijela stanovniStva hrvatske obale i otoka - poljoprivredu i, posebno,
ribarstvo. S pozicije prvoga nadzornika za ribarstvo za Dalmaciju, Istru, Trst
i Goricko primorje pri Pomorskoj vladi u Trstu vjesto je i sustavno povezivao
strateske smjernice razvoja ribarstva s njithovom operacionalizacijom, nikada
ne izostavljajuci iz motrista visoko rangiranoga austrougarskog cinovnika
»obi¢nog“ i ,malog“ ¢ovjeka - ribara i tezaka. Njegovi znanstveni i strucni
uvidi temeljili su se na proucavanju tadasnje relevantne literature, posebno
one objavljene na talijanskom i francuskom jeziku, ali i na empiriji - vlastitim
spoznajama koje je stjecao jos kao djecak, a zatim i u zreloj dobi medu saljskim
ribarima, a od 1897. suradujudi s ribarima cijeloga istocnog Jadrana koji se
tada nalazio u sastavu Austro-Ugarske Monarhije.

Petar Lorini je osjecao bilo i potrebe hrvatskog naroda, posve se dajuéi za
op¢e dobro nasvim onim poljima gdje je mogao konkretno pridonijeti, naravno,
najvise na polju obrazovanja i ribarstva, zatomljujudi pritom osobne probitke
i ne podlazudi se partikularnim interesima pojedinaca i mo¢nih grupacija. U
tom nam je pogledu i danas uzor. Obitelji Lorini i Basioli iz kojih je potekao,
poput nekih drugih saljskih obitelji (Armanini, Guerini, Petricioli, Piasevoli
i dr.) podrijetlom su iz Italije. Medutim, oni su se brzo asimilirali s hrvatskim
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sumjestanima koje su obogatili mnogim inovacijama na polju poljoprivrede,
ribarstva i obrtnistva. Salima, Zadru i Hrvatskoj su dali nemjerljiv doprinos i
na mnogim drugim drustveno-gospodarskim podru¢jima, izmedu ostaloga i
u kulturi i znanosti.

Lorini je domovini sluZio na mnoge nacine. Nije se razmetao velikim
rije¢ima, prigodno upuéenim sladunjavim frazama, ve¢ je djelovao. U svojim
je rodnim Salima, nedugo nakon namjestenja za puckog ucitelja, uveo nastavu
na hrvatskom jeziku 1873. godine. Stoga je s pravom u prigodi 100. obljetnice
tog dogadaja osnovna $kola u Salima imenovana po njemu. U rodnom je
mjestu Lorini svaki svoj trenutak, a izgleda da ih nije bilo slobodnih, posvetio
svojem zanimanju, $toviSe svojem pozivu. Po(d)ucavao je sve generacije
Saljana, od temeljnog opismenjavanja do upoznavanja s aktualnim drustvenim
i gospodarskim prilikama u svijetu i u domovini. Saljani su to znali cijeniti.
Njegovo kumée Sime Grandov zapisao je kako su ga svi njegovi sumjestani
ispratili sa saljske rive u Zadar kamo je otputovao jer je bio premjestan za
nastavnika na Preparandiji (U¢iteljskoj skoli) u Arbanasima.

Lorinijeva su ostvarenja i danas aktualna, unato¢ posve drugacijem
drzavno-pravnom poretku i gospodarskom sustavu te strelovitom napretku
tehnologije i etabliranju ekologije. Uputio je na vaznost znanstvenog
istrazivanja ribarstva i vaznost poducavanja ribara obiljezjima morske
biologije i ekologije, upotrebi ribolovnih tehnika i alata, preradi ribe,
osmisljavanju zdruzivanja malih ribara i programa financiranja ribolova te
socijalneskrbiostarijimribarimate potrebiodrzivogupravljanjaograni¢enim
bogatstvima mora, $to je, poznavaju¢i neumjerenost mnogih sudionika
u morskom ribarstvu, moguce postiéi preciznom regulacijom ribolova
zakonskim i podzakonskim zabranama i nadzorom provedbe tih akata.
Posebno su dragocjene njegove vizionarske ideje o vaznosti akvakulture.
Lorini je tako poput svjetionika trasirao ,navigaciju“ hrvatskoga morskog
ribarstva, upucujuéi na pravi put i upozoravajuéi na opasnosti. Medutim,
mnogi problemi na koje je Lorini upozoravao nisu rijeSeni ni danas, Stovise,
mnogi su samo produbljeni, posebno u pogledu bezobzirnoga crpljenja
prirodnih resursa Jadranskog mora.

Uzimajudi u obzir potrebu osmisljavanja odrzivog i pametnog upravljanja
prirodnim bogatstvima, smatrali smo prikladnim i potrebnim komemorirati
najvaznija Lorinijeva postignuca kao podsjetnik na ono sto je bilo, kao pregled
onoga §to jest i kao pogled prema onomu S$to ¢e mozda biti u hrvatskom
morskom ribarstvu.
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Reminiscencija i svrhovit suvremeni uvid u Lorinijeva ostvarenja
umnogome olaksavaju dosadasnje evaluacije njegovih doprinosa na polju
pedagogije te na polju morskog ribarstva. Prvi leksikografski zapis o Loriniju
objavljen je u publikaciji Znameniti i zasluzni Hrvati te pomena vrijedna lica
u hrvatskoj povijesti od 925. do 1925. Ve¢ samo uvrstavanje nekoliko redaka
o Loriniju u tom djelu dovoljno govori o tome kako se na toga znamenitog
Saljanina gledalo nedugo poslije njegove smrti. Taj kradi tekst napisao je Ante
Cividini (1925., 164). Lorinijeva su ostvarenja na podruéju morskog ribarstva
vrlo rano imala zapazen odjek. Uz ostalo, na Lorinija se kao na vodec¢i autoritet
referirao naducitelj Vinko Belamari¢ koji je u Sibeniku 1909. objavio poucno
djelo Prirucnik za ribare, ljubitelje ribarstva i ribarskog obrta.

Cjelovit zivotopis s osobnim uvidima u djelovanje Petra Lorinija i njegovu
recepciju medu Saljanima dao je saljski kronicar Sime Grandov, najprije
rukopisom koji se ¢uva u Drzavnom arhivu u Zadru (1950.), a zatim i ¢lankom
objavljenim u Zadarskoj smotri (1956.). Isti je autor napisao i kradi tekst o
Lorinijevom patentu - plivarici za lov na malu plavu ribu koja se kolokvijalno
nazivala mriZa Lorini (1960.). Nevenka BoZanié-Bezi¢ (1972.) dala je prikaz
prvoga tecaja pomorskog ribarstva za pucke ucitelje koji je Lorini odrzao u
Komizi, tadasnjem srcu hrvatskoga ribarstva, 1897. godine.

U prigodi 100. obljetnice uvodenja nastave na hrvatskom jeziku u saljskoj
puckoj skoli toj je skoli dano ime Osnovna $kola Petra Lorinija, ispred nje je
postavljeno Lorinijevo bronc¢ano poprsje koje je izradio akademski kipar Ante
Orli¢, rodom Saljanin, a objavljeno je i nekoliko tekstova o Loriniju. Medu
njima se isti¢u ¢lanci dvojice Saljana - Josipa Basiolija (1973.) koji je medu
znanstvenicima mozda najneposredniji Lorinijev bastinik, i Cirila Petesica
(1973.). Njihovi su tekstovi, uzastopno objavljeni u ¢asopisu Morsko ribarstvo,
cjeloviti biografski pregledi s naglaskom na Lorinijeve doprinose ribarstvu. J.
Basioli napisao je i radove u kojima je razmotrio Lorinijeva nastojanja da se
talijanskim ribarima ne dopusti ribolov u neposrednoj blizini hrvatske obale,
§to je bio predmet pregovora izmedu Kraljevine SHS i Kraljevine Italije.
Lorinijevo protivljenje zahtjevima talijanskih pregovaraca cak je nakratko
zaustavilo pregovore. Oni su konac¢no zakljueni potpisivanjem tzv. Brijunske
konvencije o ribolovu koja je bila nepovoljnija od onoga $to je predlagao Lorini
(Basioli, 1973b, Basioli, 1973c). O toj je temi kasnije izvrstan ¢lanak napisala i
S. Reiter (2015.). C. Pete$i¢ je, uz S. Grandova, napisao najcjelovitiji Lorinijev
zivotopis (1973a), a k tome je vise kracih tekstova o Loriniju objavio u éetiri
broja Skolskih novina (1973.b-e). Tim radovima vrijednu i vaznu nadopunu
dao je Mate Zaninovi¢ isti¢uéi Lorinijev pedagoski rad (1979.).
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O doprinosu Petra Lorinija razvoju hrvatskog morskog ribarstva pisali
su Perica Cetini¢ (1979.), Sime Zupanovié¢ (1995., IT) te Perica Cetini¢ i Alen
Soldo (2000.). Ti su morski, odnosno ribarstveni biolozi i biotehnolozi
s Instituta za oceanografiju i ribarstvo (IOR) u Splitu hvalevrijedan dio
plejade vrhunskih znanstvenika te ustanove koja je osnovana u Splitu upravo
na Lorinijev poticaj. Stovise, S. Zupanovi¢ je metode i iskustva hrvatske
ribarstvene biologije pronio Sirom svijeta kao stru¢njak Organizacije za hranu
i poljoprivredu (FAO) pri Ujedinjenim narodima. Znakovite su njegove rijeci
o Loriniju: ,Smréu P. Lorinija u srpnju 1921. godine nase ribarstvo izgubilo
je svog oca“ (Zupanovic’, 1995., 11, 26, biljeska 46a). Potrebno je istaknuti
da je IOR postao svojevrsna matica koja je potakla ili pomogla osnivanje
drugih hrvatskih znanstvenih jezgri koje se bave ribarstvom. Uz promjene
imena i organizacijskih struktura to su danas Sveucilisni odjel za studije mora
Sveucilista u Splitu i Institut za more i priobalje Sveucilista u Dubrovniku.
Bastinici su Lorinijevih ideja i znanstvenici s Odjela za ekologiju, agronomiju
i akvakulturu Sveucilista u Zadru, Centra za istrazivanje mora Instituta Ruder
Boskovi¢ u Rovinju i Katedre za biologiju mora Fakulteta prirodnih znanosti
Sveucilista u Puli.

Mjesni saljski kroni¢ar Mauricij Frka-Pete$i¢ napisao je pregledan
zivotopis o Petru Loriniju u prigodi 100. obljetnice njegove smrti u Beogradu
u kojem se zatekao branedi interese nove juznoslavenske drzavne tvorevine
od posezanja Italije u pogledu ostvarivanja prava na ribolov u hrvatskom
akvatoriju. Tekst M. Frke-PeteSia dostupan je na mreznim stranicama
Opéine Sali (2021.).

Saljaninu Bozidaru Finki, akademiku, ide najveéi dio zahvala na
organizaciji pretiska Lorinijeve najvaznije publikacije - knjige Ribanje i
ribarske sprave pri istocnim obalama Jadranskog mora izvorno objavljene 1903.
Pretisak je organiziran 1995. u prigodi proslave 1000. obljetnice arhivskog
spomena ribolova u zadarskom akvatoriju, preciznije u uvalama Telas¢ica
na Dugom otoku i Molaséica na Molatu. B. Finka napisao je pogovor tom
pretisku, a zatim i prigodni tekst u zborniku radova Tisuéu godina prvog
spomena ribarstva u Hrvata koji je Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti
objavila 1997. Pretisak Lorinijeva djela viSe nije dostupan u knjizarama i
antikvarijatima $to dovoljno svjedoc¢i o vaznosti i zelji za posjedovanjem te
knjige. Stoga je izrazito vrijedno $to je Nacionalna i sveucili$na knjiznica u
Zagrebu u sklopu programa Digitalna NSK digitalizirala Lorinijev izvornik iz
1903. i mrezno ga objavila te tako ucinila neograni¢eno dostupnim. Mrezno su
dostupne i krace enciklopedijske natuknice o Loriniju u Hrvatskoj enciklopediji
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i Hrvatskoj tehnickoj enciklopediji koje je objavio Leksikografski zavod Miroslav
Krleza u Zagrebu. Isti je nakladnik objavio i opsezniju mrezno dostupnu
enciklopedijsku natuknicu o Petru Loriniju u Hrvatskom biografskom leksikonu
koji su priredili Ciril Pete$i¢, Mate Zaninovi¢ i Redakcija (2017. -2021.).

Svako proucavanje Lorinijeva djela nezaobilazno ukljucuje arhivsko
gradivo koje je pohranjeno u Osobnom fondu Petra Lorinija, 1861. - 1950. koji
se nalazi u Drzavnom arhivu u Zadru (HR-DAZD-370). Koristenje tog fonda
olaksano je arhivistickim obavijesnim pomagalom koje je priredila Dubravka
Koli¢ (2009.) i koje je dostupno na mreZnim stranicama DrZzavnog arhiva u
Zadru. Uz to arhivsko gradivo potrebno je spomenuti i gradu koju u Salima
danas cuva Dinko Basioli, po maj¢inoj strani potomak obitelji Piasevoli koja
je naslijedila Lorinijeve nekretnine i pokretnine u Salima. Dio tih predmeta je
uz odobrenje vlasnika fotografiran i objavljen u ovoj knjizi.

Prigodom obiljezavanja 90 godina od objavljivanja Lorinijeve knjige
Ribanje i ribarske sprave pri istocnim obalama Jadranskog mora znanstvenici
koji se bave istrazivanjem hrvatskoga morskog ribarstva okupili su se u
Salima 1994. godine na savjetovanju Hrvatsko morsko ribarstvo — stanje i
prijedlozi mjera za unapredenje i tom su prilikom progovorili o potencijalima
ali i problemima s kojima se suocava ta vazna gospodarska djelatnost. Kao
rezultat tog savjetovanja nije objavljena posebna publikacija ve¢ su pojedini
radovi objavljeni u znanstvenoj periodici.

Uvazavajudi sva spomenuta istrazivanja Lorinijeva opusa i na temelju
arhivskoga gradiva tim znanstvenika priredio je tekstove koji daju ocjenu tog
velikana kroz motriste danasnjega narastaja. Sveuciliste u Zadru, koje sustavno
proucava maritimnu kulturnu bastinu, ovom prigodnom knjiZicom odaje
spomen Loriniju, a preko njega svim hrvatskim ribarima, znanstvenicima
koji se bave ribarstvom i svima onima koji tu djelatnost, Stovise genre de vie,
poticu, podrzavaju i proucavaju kao kompleksan fenomen koji je jedan od
tvorbenih elemenata hrvatskoga mediteranskog identiteta.

Urednik
Josip Faricic¢
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Petar Lorini u nadzornickoj uniformi (C. Petesi¢, 1973., 128)

Dijelovi svecane uniforme P. Lorinija (Obiteljska zbirka D. Basioli, Sali)



PETAR LORINI - EDUCATOR AND FOUNDER OF
MODERN CROATIAN SEA FISHERIES

Foreword

Inspired by the idea of Mr. Nenad Marcina, the president of the Society of
Friends of Dugi otok and Zverinac, the University of Zadar decided to join
forces with this society to commemorate the 100" anniversary of the death of
Petar Lorini (Sali, 30 April 1850 - Belgrade, 17 July 1921) with a colloquium
held on 16 July 2021. This perhaps merits the question why, a hundred years
after Lorini’s death, it would be necessary to pay homage to this man at all, let
alone with a scientific colloquium, followed by a special publication? There
are different ways of measuring someone’s achievements, especially when they
extend beyond local and regional horizons. Lorini can certainly be counted
among the persons of national importance. He is one of the most prominent
educators and authors in the field of pedagogy in Dalmatia and a top expert in
marine fisheries in the period between the 19" and 20" centuries. Petar Lorini
was born in Sali on the Dugi otok island, but his life and career path lead
him to form connections with many Croatian and other towns and villages
on the Adriatic coast from Trieste to Kotor, which is why he had such innate
understanding of the very essence of the socio-economic system in this part
of the Mediterranean. He performed his teaching vocation in an exemplary
manner, capturing in its gravitational sphere two basic economic activities of
the majority of the population on the Croatian coast and islands - agriculture
and, in particular, fishing. As the first fisheries inspector for Dalmatia, Istria,
Trieste and the Goricko Littoral with the Central Maritime Government in
Trieste, he skillfully and systematically joined the strategic guidelines for
fisheries development with their implementation, never letting his position of
a high-ranking Austro-Hungarian official obscure his view of the “ordinary”
and “‘common” man - fisherman and farmer. For his scientific and professional
insights, he relied on relevant contemporary publications, especially the works
published in Italian and French, but also on empirical knowledge - his own
experiences as a boy, and then as an adult man, gained among Sali fishermen,
and since 1897 in cooperation with fishermen from the entire eastern Adriatic
which was then part of the Austro-Hungarian Empire.

Petar Lorini had his finger on the pulse of the Croatian people and their
needs, devoting himself entirely to the common good wherever he was able
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to make a palpable contribution, which was naturally predominantly in the
field of education and fisheries, all the while disregarding opportunities for
personal gain and turning a blind eye to interests of individuals and powerful
lobbies. In this respect, he is still remains a role model for us. The Lorini and
Basioli families from which he descended, just like some other Sali families
(Armanini, Guerini, Petricioli, Piasevoli, etc.), originally came from Italy.
However, they quickly assimilated with their Croatian neighbors, supplying
them with many innovations in agriculture, fisheries and craft trades. In many
other socio-economic areas, including culture and science, their contribution
to Sali, Zadar and Croatia has been immeasurable.

Lorini served his homeland in many ways. He did not go around spouting
empty rhetoric and opportunistically aimed maudlin platitudes - he took
action. In his native Sali, shortly after his appointment as a school teacher, he
introduced classes in the Croatian language in 1873. That is why the primary
school in Sali was deservedly named after him on the occasion of the 100*
anniversary of this event. In his hometown, Lorini devoted every moment,
few of which were dedicated to leisure, to his profession, or rather, to his
vocation. He educated all generations of the Sali people on everything from
elementary literacy to the current social and economic situation at home and
abroad. These efforts were appreciated by the people of Sali. His godson Sime
Grandov wrote down that all his fellow citizens came to the Sali waterfront
to see him off to Zadar, where he was transferred to teach at the Preparandija
(Teachers’ School) in Arbanasi.

Lorinis achievements are still relevant today, despite a vastly different
landscape in terms of statehood, legislation and economy, as well as rapid
advances in technology and the emergence of ecology. He emphasized the
importance of scientific research about fisheries and the importance of teaching
fishermen the insights gained in marine biology and ecology, the use of fishing
techniques and tools, fish processing, organizing small fishermen and developing
programs for financing fisheries and social welfare for elderly fishermen, the
need to manage limited marine resources sustainably, which - given the lack
of restraint of many stakeholders in marine fisheries — can be achieved by
strict regulation of fishing activities through laws and regulations, and then
closely monitor the implementation of these acts. His visionary ideas about
the importance of aquaculture are especially valuable. A true beacon, Lorini
paved the way for Croatian marine fisheries, pointing in the right direction and
warning of perils. However, many of the issues Lorini warned about remain
unresolved, what is more, many have only grown worse, especially with regard
to the reckless exploitation of natural resources of the Adriatic Sea.
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Since the matter of sustainable and smart management of natural
resources is a universal priority, we considered it appropriate and necessary
to commemorate Lorinis most important achievements as a reminder the
past, a review of the present, and a view towards a potential future of the
Croatian marine fisheries.

Recalling the past and providing expedient contemporary insight
into Lorinis achievements greatly facilitate previous evaluations of his
contributions in the field of pedagogy and in the field of marine fisheries. The
first lexicographical record of Lorini appeared in the publication Notable and
Meritorious Croats 925 - 1925. The mere fact that these few lines about Lorini
were included here speaks volumes about the perception of this famous man
from Sali in the period shortly after his death. This short text was written by Ante
Cividini (1925, 164). Lorini’s achievements in marine fisheries were immediately
noticed. For instance, Lorini was referred to as the leading authority by the head
teacher Vinko Belamari¢, who himself published an instructive work in Sibenik
in 1909: Handbook for Fishermen, Admirer of Fisheries and Fishing Trade.

A comprehensive biography with personal insights into the work of Petar
Lorini and his reception among the people of Sali was provided by the Sali
chronicler Sime Grandov, first in a manuscript that is now kept in the State
Archives in Zadar (1950), and then in an article published in Zadarska smotra
(1956). The same author also penned a short text about Lorinis patent - a
seine net for catching small pelagic fish, colloquially called the Lorini net
(1960). Nevenka BoZanié-Bezié (1972) gave an overview of the first maritime
fisheries course for school teachers, held by Lorini in 1897 in Komiza, which
was then the hub of fishing activities in Croatia.

At the 100" anniversary of the introduction of the Croatian language in
the Sali elementary school, the school was named Petar Lorini Elementary
School, Lorinis bronze bust by Ante Orli¢, a native of Sali, was unveiled in
front of it, and several texts about Lorini were published. Among them, the
articles by two men from Sali stand out - one is Josip Basioli (1973), perhaps
the most direct heir of Lorini’s legacy in the scientific circles, and the other is
Ciril Petesi¢ (1973). Their texts, published successively in the journal Morsko
ribarstvo, present comprehensive biographical reviews with an emphasis on
Lorini’s contributions to fisheries. J. Basioli also wrote papers in which he
considered Lorini’s efforts to prevent Italian fishermen from fishing in the
immediate vicinity of the Croatian coast, which was the subject of negotiations
between the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes and the Kingdom
of Italy. Lorini’s opposition to the demands of Italian negotiators even put
a brief stop to the negotiations. They were finally concluded by signing the
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so-called Brijuni Fisheries Convention, which was less favorable than what
Lorini had proposed (Basioli, 1973b; Basioli, 1973c). An excellent article on
this topic was later written by S. Reiter (2015). Together with S. Grandov,
C. Petesi¢ authored Lorini's most comprehensive biography (1973a), and he
also published several short texts about Lorini in four issues of Skolske novine
(1973b-e). Mate Zaninovié¢ provided a valuable and important addendum to
these publications, emphasizing Lorini’s pedagogical work (1979).

Perica Cetini¢ (1979), Sime Zupanovi¢ (1995, II) and Perica Cetini¢ and
Alen Soldo (2000) wrote about Petar Lorini’s contribution to the development
of Croatian marine fisheries. These marine, i.e. fisheries biologists, and
biotechnologists from the Institute of Oceanography and Fisheries (IOR) in
Split are valued members of the team of top scientists at this institution that was
founded in Split precisely at Lorinis incentive. Not only that: S. Zupanovi¢ has
disseminated the methods and experiences of Croatian fisheries biology around
the world as an expert with the Food and Agriculture Organization (FAO) of
the United Nations. What he said about Lorini is revealing: “With the death
of P. Lorini in July 1921, our fishery lost its father” (Zupanovi¢, 1995, 11, 26,
note 46a). It should be noted that the IOR evolved into a sort of core that has
either encouraged or helped to establish other Croatian scientific hubs dealing
with fisheries, such as the Department of Marine Studies at the University of
Split and the Institute for Marine and Coastal Research at the University of
Dubrovnik, whose names and organizational structures had undergone several
changes. Lorinis ideas also live on among the scientists from the Department of
Ecology, Agronomy and Aquaculture at the University of Zadar, the Center for
Marine Research at the Ruder Boskovi¢ Institute in Rovinj, and the Department
of Marine Biology at the Faculty of Natural Sciences of the University of Pula.

Local chronicler in Sali, Maurcij Petesi¢-Frka, wrote a summary of Petar
Lorini’s life on the occasion of the 100* anniversary of his death in Belgrade.
The text by M. Petesi¢-Frka is available on the website of the Sali Municipality
(2021).

Bozidar Finka from Sali, member of the Croatian Academy of Sciences
and Arts, is to be credited for the reprint of Lorinis most important
publication - the book Fishing and Fishermen's Equipment on the Eastern Coast
of the Adriatic Sea, originally published in 1903. The reprint was arranged
in 1995 to celebrate the 1000" anniversary of the first mention of fishing in
the Zadar water area, more precisely in the Telas¢ica bay on Dugi otok and
Molaséica on Molat. For that reprint B. Finka wrote an afterword, and then a
commemorative text in One Thousand Years Since the First Mention of Fisheries
in Croatia//Proceedings, published by the Croatian Academy of Sciences and
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Arts in 1997 This reprint of Lorini’s work is no longer available in bookstores
or antique shops, which is evidence enough of the importance of this work
and the desire to own it. The National and University Library in Zagreb has
therefore made a significant contribution when it digitalized Lorini’s original
from 1903 as part of its Digital NSK program, and published it online, thus
removing any limitations to its availability. Short encyclopedic entries about
Lorini in the Croatian Encyclopedia and the Croatian Technical Encyclopedia,
published by the Miroslav Krleza Institute of Lexicography in Zagreb, are also
available online. The same publisher also published a more extensive online
encyclopedic entry about Petar Lorini in the Croatian Biographical Lexicon,
edited by Ciril Petesi¢, Mate Zaninovi¢ and Editorial Board (2017-2021).

Every study of Lorini’s work inevitably includes archival material stored
in the Personal Fund of Peter Lorini, 1861-1950, which is located in the State
Archives in Zadar (HR-DAZD-370). The use of this fund has been facilitated
by an archival information application developed by Dubravka Koli¢ (2009)
and made available on the website of the State Archives in Zadar. In addition to
these archival materials, there are the files now kept in Sali by Dinko Basioli, a
descendant of the Piasevoli family on his mother’s side - the family that inherited
all Lorini’s movable and immovable property in Sali. Some of these items were
photographed with the owner’s permission and published in this book.

On the occasion of the 90" anniversary of the publication of Lorini’s
book Fishing and Fishermen’s Equipment on the Eastern Coast of the Adriatic
Sea, scientists researching Croatian marine fisheries gathered in Sali in 1994
for a conference entitled Croatian Marine Fisheries — Current Situation and
Proposed Improvement Measures, in order to address the potentials as well as
the problems of this important economic activity. No special publication was
dedicated to the conclusions reached at this conference, although individual
papers were published in various scientific periodicals.

Taking into account the entire scope of research undertaken by Lorini
and the archival materials, a team of scientists prepared for publication a
number of texts whose aim was to assess the efforts of this great man from
the point of view of today’s generation. With this publication, the University
of Zadar, which is engaged in a systematic study of maritime cultural heritage,
commemorates not only Lorini, but also all Croatian fishermen, all scientists
researching fisheries, and all those who encourage, support and study this
activity — or rather genre de vie — as a complex phenomenon that constitutes
one of the key elements of the Croatian Mediterranean identity.

Editor
Josip Farici¢
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Archival sources for Petar Lorini

HR-DAZD-370 The State Archives in
Zadar, Personal Fund of Petar Lorini,
1861 - 1950, Box 1, Sign. 1-88
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Velika kolajna dodijeljena Petru Loriniju na Gospodarsko-sumarskoj jubilarnoj izlozbi u
Zagrebu 1891. (Obiteljska zbirka D. Basioli, Sali)



Volak (Lorini, 1903., 148)
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DRUSTVENO-GOSPODARSKE PRILIKE U DALMACIJI
U VRIJEME LORINIJEVA DJELOVANJA

U radu se, nakon uvodnoga kradeg zivotopisa Petra Lorinija, razmatraju drustveno-
gospodarske prilike u Dalmaciji u razdoblju od Lorinijevog imenovanja za prvog
nadzornika ribarstva 1897. do njegove smrti 1921. To razdoblje je obiljezeno sporim
gospodarskim razvojem Dalmacije, $to je bilo posljedica vise uzroka: nepovoljni
odnosi u poljoprivredi (kolonat), rentijerska orijentacija posjedni¢kog sloja, prometna
izoliranost, losa obrazovna struktura i slaba potpora sredi$njih vlasti. Tome trebamo
pridodati bolest vinove loze (filoksera) te ,vinsku klauzulu“ koje su devastirale
dalmatinsko vinogradarstvo. Ipak, uslijed djelovanja dalmatinskih politicara i javnosti
kao i krize dualizma, becka vlada je odludila 1907. zapoceti drzavno subvencioniran
program ulaganja u Dalmaciji nazvan ,Beckov program®

Kljucne rijeci: drustvo, gospodarstvo, Dalmacija, Austro-Ugarska Monarhija, Petar Lorini

Uvod

Petar Lorini ostavio je zapazen i u nacionalnim razmjerima relevantan trag na
polju odgoja i obrazovanja, poljoprivrede i morskog ribarstva u posljednjim
desetlje¢ima 19. i prva dva desetljeca 20. stoljeca. Na njegov zivot i djelovanje
umnogome su utjecale drustveno-gospodarske prilike u Dalmaciji koja je
tada bila u sastavu Austro-Ugarskog Carstva, i to austrijskoga dijela te dvojne
monarhije.

Petar Lorini roden je u Salima 30. travnja 1850. U mati¢noj knjizi krstenih
upisan je kao Bepo, Anton, Pjero.! Otac mu je bio Trifon, a majka Antonia,
rodena Tarabachia, rodom iz Malog Losinja. Krsten je 13. svibnja iste godine.

! Mati¢na knjiga kritenih Sali 1844. — 1874., Inv. br. 2167, Zbirka mati¢nih knjiga. Drzavni
arhiv u Zadru, HR-DAZD-378.
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Kumovi su bili Ivan Fortis iz Trogira i Dumina udova Tarabachia iz Malog
Losinja,* zasigurno rodakinja iz majcine obitelji. Obitelj Lorini doselila se
sredinom 16. stoljeca iz Bergama u Zadar, a sredinom 17. stoljeca iz Zadra u
Sali doselio je Zuanne Battista Lorini s obitelji.?

Nakon zavrSenih pet razreda realne gimnazije na talijanskom jeziku
u Zadru, Petar Lorini stekao je uciteljsko obrazovanje na preparandiji u
Arbanasima.*

U travnju 1869. imenovan je uciteljem treceg i Cetvrtog razreda pucke skole
u Korc¢uli, a dvije godine kasnije postavljen je za upravitelja te skole. Godine
1870. premjesten je u Kotor kao pomo¢ni ucitelj, gdje je tri godine kasnije
promaknut u ucitelja II. klase. Iste, 1873. godine, vratio se u rodno mjesto kao
ucitelj,” gdje je ostao sljedec¢ih 20 godina. Na vlastitu inicijativu poucavao je
na hrvatskom jeziku, iako je od osnivanja skole 1840. godine nastavni jezik u
toj skoli bio talijanski (Zaninovi¢, 1979.). Lorini se istaknuo medu zadarskim
i uopée dalmatinskim uciteljima svojim redovitim izlaganjima na godi$njim
pokrajinskim skupstinama ucitelja.®

Kao mladi ucitelj, prema svjedocCenju Saljana, potpuno se dao u svoju
sluzbu. Svoje poslanje shvacao je i izvan granica profesionalnih duznosti.
Podupirao je svaku dobru inicijativu za napredak mjesta. Organizirao je tzv.
vecernje Skole za odrasle, na kojima je poducavao mjestane o poljodjelstvu,
ribarstvu, jeziku, o politici i dogadajima u svijetu.” Za rad s odraslima dobio je
viSe pohvalnica Kotarskog i Pokrajinskog skolskog vijeca. Za vrijeme sluzbe

Krstenica Petra Lorinija. Osobni fond Petar Lorini, jedina kutija. DrZzavni arhiv u Zadru,
HR-DAZD-370. Sign. 1.

3 Petar Lorini, napisao Sime Grandov, 15. svibnja 1950. Strojopis. HR-DAZD-370. Sign. 88.

* Neki autori (Grandov, 1956., 49 i Basioli, 1973., 1) navode da je uciteljsku skolu zavrsio u
Dubrovniku, ne navode(i izvore za tu tvrdnju. Izgleda da istini viSe odgovara tvrdnja Mate
Zaninoviéa da je Lorini zavrsio tek otvorenu preparandiju u Arbanasima (Zaninovié,
1979., 241-242).

Dopis Skolskog vije¢a u Kotoru upravi Narodne $kole u Kotoru o premjestaju P. Lorinija
u Sali. HR-DAZD-370. Sign. 19.

U Osobnom arhivskom fondu Petar Lorini sauvano je nekoliko njegovih izlaganja na
skupstinama ucitelja: ,Koja sredstva ima uporaviti ucitelj da se oplemeni djetinja ¢ud?
govor na 6. uciteljskoj kotarskoj skupstini zadarskog i benkovackog kotara, 1880. godine.
»Kako Ce ucéitelj, i izvan kazna, djecu priucavati skolskomu zaptu?‘, govor na 7. uéiteljskoj
skupstini zadarskog i benkovackog kotara, 1882. godine. ,Sto se moze zahtievati od uéitelja
u Dalmaciji u ime predavanja tjelovjezbe obzirom na ucevna sredstva kojima uditelj moze
da razpolaze?“. Govor na 10. uciteljskoj skupstini.

7 Petar Lorini, Sime Grandov, HR-DAZD-370. Sign. 88.
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u Salima postao je dopisni ¢lan Hrvatskoga pedagogijsko-knjizevnog zbora
i povjerenik Matice hrvatske iz Zagreba.® Kao cijenjen mjestanin, Lorini je
1877. godine imenovan ¢lanom Povjerenstva javne dobrotvornosti u Salima, a
1888. godine Op¢ina Sali imenovala ga je svojim posrednikom u izvansudskom
rjeSavanju sporova medu mjestanima kako bi bili oslobodeni sudskih troskova
(Zaninovi¢, 1979.).

U sijecnju 1893. imenovan je privremenim uciteljem u muskoj uciteljskoj
skoli (preparandiji) u Zadru. Stalno zaposlenje u toj instituciji dobio je 1897.
godine.” Medutim, svega nekoliko mjeseci kasnije postavljen je za voditelja
ribarskog odsjeka pri Pomorskoj vladi u Trstu, nadleznoj za Dalmaciju,
Istru, Trst i Goricko primorje. Ondje se Lorini posve posvetio ribarstvu koje
je proucavao i kojim se bavio citav zivot. U okviru djelokruga svoje sluzbe
pripremio je niz uredaba o reguliranju ribarenja (Grandov, 1956.). Uz to,
posvetio seipublicistickom radu objavivsi vise radova, od kojih je najznacajnije
djelo ,Ribanje i ribarske sprave, objavljeno u Be¢u 1903. godine.

S visoke pozicije u Trstu ucinio je puno i za svoje mjesto. U listopadu
1904. organizirao je posjet Salima ondasnjeg predsjednika Pomorske vlade
Natalea Ebnera, a u svrhu izgradnje tvornice za preradu srdela te izgradnje
i obnove obale, gata i Skvera u Salima. Godine 1907. konstruirao je mrezu
plivaricu za lov srdela na otvorenom moru.”

U srpnju1912. umirovljen je kao visi dvorski savjetnik te je boravio u Zadru
iu Salima. Nakon Rapallskog ugovora (1920.) bio je voditelj ribarskog odsjeka
pri Zadruznom savezu u Splitu. Ubrzo je imenovan delegatom jugoslavenske
komisije za pregovore s Italijom oko trgovacko-ribarskih ugovora koji su
trebali biti sklopljeni nakon uspostave jugoslavensko-talijanske granice
u Rapallu. Vrseéi tu sluzbu, umro je u Beogradu 17. srpnja 1921. (Grandov,
1956.) Pokopan je u rodnim Salima. Obavjestavajuci javnost o njegovoj smrti,
splitske novine Novo Doba istaknule su da je Petar Lorini bio ,,skoro jedini koji
je kod nas stru¢no pisao o ribarstvu“!

UznakzahvaleipriznanjazaLorinijevrad napodrucjudvadesetogodisnjeg
obrazovanja u Salima, te za njegovogroman doprinos kao ribarskog stru¢njaka,

8 Imenovanje dopisnim ¢lanom Hrvatskoga pedagogijsko-knjizevnog zbora od 19. sije¢nja
1885., HR-DAZD-370. Sign. 26. Imenovanje povjerenikom Matice hrvatske, 5. veljace
1886. HR-DAZD-370. Sign. 72.

° Imenovanje stalnim uéiteljem od 9. ozujka 1897. HR-DAZD-370. Sign. 43.

10" Petar Lorini, Sime Grandov, HR-DAZD-370. Sign. 88.

I Petar Lorini, Novo Doba, br. 161, god. IV, Split, 19. 7. 1921.
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u Salima je 1973. godine priredena izlozba o njegovu pedagoskom radu i
djelovanju saljske skole kroz sto godina. Tom je prilikom $kola imenovana po
Petru Loriniju, a u $kolskom dvoristu podignuto je njegovo poprsje u bronci,
rad akademskog kipara Ante Orli¢a (Petesi¢, 1973.).

Djelovanje Petra Lorinija na podrucju unaprjedivanja ribarstva, kao
i njegov pedagoski rad, rijedak je primjer izuzetno uspjeloga angazmana
pojedinca poteklog iz malog mjesta, bez znacajnijih potpora drzavne uprave
na tom putu. Njegov rad na podrudju ribarstva premasuje granice ne samo
lokalne sredine, nego i znatno Sire.

Petar Lorini pripada onoj plejadi dalmatinskih ucitelja koji su bili bolno
svjesni zaostalosti dalmatinske poljoprivrede. O tome je detaljno pisao u
tiskanom govoru dalmatinskim puckim uciteljima pod naslovom Poljodjelske
prilike kotara Zadarskoga i Pucki uéitelji (1891.). I sam je od 1891. do postavljanja
na mjesto ribarskog nadzornika poducavao poljodjelstvo na Vjezbaonici pri
zadarskoj Preparandiji obrazujuéi buduce ucitelje temeljnim znanjima. Pucki
su ucitelji Cesto puta u seoskoj zajednici, uz Zupnika, jedini imali Sire formalno
obrazovanje i kao takvi su mogli posluziti kao medijatori modernizacijskih
procesa. Medutim, loda obrazovna struktura ucitelja (ispocetka su imali samo
tri, a kasnije Cetiri razreda uciteljskog naukovanja), potplacenost, Zivljenje u
zajednici koja nerijetko nije shvacala vaznost obrazovanja — osobito djevojcica,
Cesto su obeshrabrivali pucke ucitelje u poduzimanju prosvjetiteljskih radnji
u poljoprivredi. Drzava je, zele¢i potaknuti Sirenje znanja iz poljoprivrede,
osnivala poljoprivredne $kole kao npr. u Gruzu (1887.) i Splitu (1905. - 1907.),
a placala je putujuce ,poljodjelske ucitelje koji bi kroz pokrajinu poducavali
seljake novim, modernijim i efikasnijim metodama obrade zemljista. S istim
je ciljem u Splitu 1894. osnovana ,,C. K. Kemicno gospodarstvena pokusajna
postaja“ (Tambada, 1974., 197-198). U tom smislu moZe se promatrati i
Lorinijevo djelovanje na polju morskog ribarstva. Kao ribarski nadzornik
prosvjecivao je dalmatinske ribare novih tehnikama i alatima u ribarstvu.
Uzevsi u obzir ukupno tesko gospodarsko stanje u Dalmaciji, Lorini je
poduzimao sve §to je u mo¢i jednoga pojedinca, koji svrhovito i pozrtvovno
ulaze sve svoje kompetencije za opce dobro. Naravno, takvo djelovanje
pojedinca u nepovoljnim drustveno-gospodarskim okolnostima nije uvijek
nailazilo na plodno tlo niti je moglo potaknuti revolucionarne promjene u
svim aspektima djelovanja. No, Lorinijeve zasluge, posebno u pogledu razvoja
morskog ribarstva, bile su o¢ite i dugosezne, a od relevantnih vrednovatelja
prepoznate i poStovane.
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Batelina (Lorini, 1903., 57)

Drustveno-gospodarske prilike u Dalmaciji na pocetku 20. stoljeca

Kraljevina Dalmacija - kako se sluzbeno nazivala austrijska pokrajina od
1816. godine - protezala se od Raba na sjeveru do Spica (pred Barom) na
jugu. Imala je povrsinu od 12.835 km”. Dalmacija je u upravnom smislu bila
podijeljena u 14 kotara (pretura) i to: Zadar, Benkovac, Knin, Sibenik, Sinj,
Split, Imotski, Makarska, Bra¢, Hvar, Kor¢ula, Metkovi¢, Dubrovnik i Kotor.
Na tom podrudju djelovalo je 86 op¢ina. Lorini je roden na Salima koje su
bile sjediste istoimene op¢ine Zadarskog kotara koji je jos obuhvacao i opéine
Rab, Pag, Nin, Silbu, Novigrad, Biograd te Zadar.”?

Vedinu stanovnistva viSeetnicke Dalmacije <¢inili su Hrvati. Pod
austrougarskom upravom nacionalna pripadnost nije se zasebno evidentirala

12 U tekstu je koristen djelomi¢no dio magistarskog rada A. Bralica (2002.): Zadarsko
novinstvo uo¢i Prvog svjetskog rata, magistarski rad, Zagreb: Filozofski fakultet u Zagrebu,
od stranice 23 do 32.
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u popisima stanovnistva pa je nacionalni sastav stanovni$tva moguce utvrditi
kombinacijom vjerske i jezi¢ne pripadnosti. Broj Hrvata utvrden je tako
da je od ukupnog stanovnistva koje je govorilo hrvatski jezik oduzet dio
koji se odnosi na pravoslavno stanovnistvo, a dodan je malen udio jezi¢no
neopredijeljenih (Tabl. 1). Kod Srba je isti slucaj, dok se kod Talijana kao
meritoran koristi podatak o jezicnoj pripadnosti stanovnistva. Za ostale
narodnosti vrijedi, takoder, kombinacija vjerskog i nacionalnog opredjeljenja,
npr. kod Zidova vjerski princip, a kod Ceha jezi¢ni princip.

Tablica 1. Nacionalna struktura stanovnistva Kraljevine Dalmacije

1880. 1890. 1900. 1910.
Narodnost
Broj % Broj % Broj % Broj %
Hrvati 369.531 7762 423536 80,30 481499 81,09 520.073 80,56
Srbi 78.852 16,56 87160 16,53 96.466 16,25 106.308 16,46
Talijani 27305 573 16.000 3,03 15.279 2,57 18.028 2,79
Ostali 414 0,09 730 0,14 540 0,09 1.257 0,19

Ukupno 476102 100 524.426 100 593.784 100 645.666 100

Izvor: tablica je izradena prema Dikli¢, 1998., 22.

Socijalnu strukturu Dalmacije obiljezavala je nerazvijena drustvena
stratifikacija (Tabl. 2). Zaostalost dalmatinske industrije je bila takva da ona
nije mogla apsorbirati porast stanovni$tva nakon 1880. godine, pa je zbog toga
popisom iz 1890. evidentiran porast udjela poljoprivrednog stanovnistva, $to
nije slucaj u razvijenijim drustvima. Tek je lagani uspon industrije, u kombinaciji
s velikim iseljavanjem primorskog stanovnistva, doveo do malenog pada udjela
poljoprivrednog stanovnistva u kasnijim popisnim godinama.
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Tablica 2. Socijalna struktura stanovnistva Kraljevine Dalmacije®

Godina 1880. 1890. 1900. 1910.
Ukupan broj stanovnika 476.102 527426 593.784 645.666
Vlasnici 88.201 68.709 81.497 93.441
Sluzbenici 1.153 60 38 29
Prime}rni sektor  Radnici 121.998 220.160 223197 225.461
- Poljodjelstvo, 1y /<o s 179.143 165.204 192.567 213.562
sumarstvo 1
ribarstvo Sluge 3.272 81 98 763
Ukupno 393.767 454214 497397 533.256
Udio (%) 82,71 86,12 83,77 82,60
Vlasnici 5.241 4.412 4305 5.438
Sluzbenici 215 134 203 182
Sekundarni Radnici 5789 6.513 9.265 9.372
sektor - Ukucani 10.924 12.680 16.462 15725
Rudarstvo,
industrija i zanat Sluge 710 427 499 402
Ukupno 22.879 24166 30.734 31119
Udio (%) 4,80 4,58 5,18 4,82
Vlasnici 3.551 3.288 3.353 5705
SluZbenici 372 993 794 1126
Tercijarni sektor  Radnici 2.728 4178 4.255 6.196
- Trgovina, Ukuéani 10.443 12.218 15.461 16.916
bankarstvo i
promet Sluge 881 819 851 1.100
Ukupno 17975 21.496 24714 31.043
Udio (%) 3,77 4,08 4,16 4,81
Nezavisne osobe 17.942 15.688 22.141 27.690
Ukucéani 19.679 10.026 15.921 19.963
Drzavne sluzbei gy oo 3.859 1.836 2.877 2.533
umirovljenici
Ukupno 41.480 27550 40.939 50.186
Udio (%) 8,71 5,22 6,89 777

Izvor: tablica je preuzeta iz Dikli¢, 1998, 19.

1 Pojasnjenja za primarni sektor: po popisu iz 1890. najveci dio sluzbenika i slugu prebacen
je u radnic¢ko zanimanje. Radnici u poljodjelstvu u najvecem dijelu nisu bili najamnici,
nego su to bili punoljetni ¢lanovi kuéanstva koji nisu bili vlasnici zemlje. Za ovoliki broj
radnika u poljodjelstvu ,zasluzne® su i kuéne zadruge.



30

PETAR LORINI - UéITEL] I UTEMELJITEL] SUVREMENOGA HRVATSKOGA MORSKOG RIBARSTVA

Gospodarsko stanje u Dalmaciji na pocetku 20. stoljeca
Poljoprivreda i ribarstvo

Velika vecina stanovnis$tva u Dalmaciji primarno su bili poljoprivrednici.
U Dalmaciji se samo petina zemljiSta mogla obradivati, dok se ostalo
zemljiSte moglo koristiti samo u ekstenzivnom stocarstvu ili Sumarstvu.
Premda su se prilicno velike povrSine zemljista nalazile pod zitaricama,
ipak njihova proizvodnja nije mogla, zbog slabog uroda, zadovoljiti potrebe
stanovni$tva, nego su se svake godine uvozile velike koli¢ine Zitarica
(Perici¢, 1995., 119). Dodatno su loSem stanju dalmatinskog gospodarstva
pogodovala dva procesa. S jedne strane, to je bilo stanje u vinogradarstvu, a
s druge strane prelazak s jedrenjastva na parobrodarstvo. Dalmacija je uoci
Prvoga svjetskog rata proizvodila izmedu 1.000.000 i 1.200.000 hektolitara
vina, od Cega je polovica odlazila u izvoz. Vinogradarstvo je predstavljalo
jednu od rijetkih grana poljoprivrede koja je donosila kapital u Dalmaciju.
Osobiti poticaj razvoju vinogradarstva u Dalmaciji bilo je izbijanje bolesti
filoksere u Francuskoj, Spanjolskoj i Italiji krajem 60-tih godina 19. stolje¢a,
uslijed ¢ega je nastala potraznja za vinima u cijeloj Europi. Nakon pojave te
bolesti u zapadnoeuropskim vinogradarskim regijama, u Dalmaciji je nije
bilo jo3 tri desetlje¢a (u Dalmaciji se pojavila 1894.; Tambaca, 1974., 200),
$to je omogucilo nagli razvoj vinogradarstva i vinarstva te veliki izvoz vina.
Medutim, s obzirom na to da je dalmatinsko vino bilo nize kvalitete, uslijed
zastarjele proizvodnje vina i podrumarstva, Dalmacija nije u potpunosti
iskoristila svoje moguénosti u tom razdoblju vinske konjunkture. U procesu
konjunkture prodaje vina sadili su se novi vinogradi kréenjem, ali i naustrb
starih kultura, posebno maslina, $to je krajem 19. stoljeca, kada je doslo
do krize dalmatinskoga vinogradarstva, umnogome pridonijelo stagnaciji
pa i nazadovanju poljoprivrede. Kriza je uzrokovana pojavom filoksere u
Dalmaciji kao i “vinskom klauzulom” iz 1892. koja je omogucila talijanskim
vinima povoljan carinski tretman na austrougarskom trzistu. DrZavna
uprava je ucinila veoma malo na popravljanju stanja u Dalmaciji. Nudila je
za obnovu vinograda beskamatne kredite, ali je pokrajina trebala sudjelovati
s polovicom za to predvidenih financijskih sredstava. S obzirom na to da su
pokrajinske financije bile iznimno siromasne (manje od 3 milijuna kruna),
a opterecene redovitim rashodima, nisu se mogla naci adekvatna sredstva
za obnovu vinograda. Unato¢ tomu §to su nadlezne vlasti podizale mati¢ne
nasade americke loze kao podlogu otpornu na filokseru i $to je “vinska
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klauzula” ukinuta 1904. godine, sve to je bilo kasno i nedovoljno pa je
Dalmacija izgubila svoje mjesto na europskom trzistu vina.**

Drugi segment koji je utjecao na dalmatinsko gospodarstvo bio je
prelazak s jedrenjackog na parno brodarstvo. Dok je za izgradnju i odrzavanje
jedrenjaka trebalo relativno manje sredstava, dotle su za izgradnju parobroda
kao i njegovo odrzavanje bila potrebna puno veca sredstva. Dalmatinski
brodari jednostavno nisu imali dovoljno kapitala niti drzavne pomoc¢i da
preuzmu nova prometna sredstva. U austrijskom dijelu Monarhije, vlasti
su subvencionirale trS¢anski ,Austrijski Lloyd®, dok su u ugarskom dijelu
subvencionirale rijecku ,Ungaro-croatu®. U takvim okolnostima, djelomicna
konsolidacija brodarstva zbila se tek poc¢etkom 20. stoljeca (Fio, 1962.).

Dalmacija je bila izrazito zaostala zemlja u pogledu poljoprivredne
proizvodnje. Na to jasno upucuju podatci sluzbene austrijske statistike. Unato¢
sve veéim povr$inama koristenim u poljoprivredi (Tabl. 3), proizvodnja hrane
nije bila dovoljna. PiSu¢i o stanju poljoprivrede u zadarskom kotaru, P. Lorini
vrlo je izravno izrazio svoj pogled na zaostalost te gospodarske djelatnosti: ...
naj veca Steta nije u tom Sto po nasem politickom kotaru nije gojena svaka grana
poljodjelstva, nego bas u tom Sto ove te se goje tako su zaostale, da covjek koji
ne opéi s narodom, muéno i vjeruje (Lorini, 1891., 3). Objasnjavajuéi uzroke
te zaostalosti, istakao je: ..narod nam propada, narod nam u njekim mjestima
od gladi skapa. Sto zar da je narod raskalasen te ne prijanja uz posao koliko bi
trebovalo? (...) nu, pri moru, poimenice po otocima, narod je uzorom Stednje, a
radi tako neumorno, da ti puca srce kad gledas koji plod bere s njegova truda. (...)
Nasem narodu fali: 1. voda, 2. gnoj, 3. odlucnost da se pri svom poslu lati novih
izuma i racijonalnog postupanja (Lorini, 1891., 3-4).

Tablica 3. Obradivo zemljiste u Dalmaciji (u hektarima)

Godina oranice livade vrtovi vinogradi maslinici
1890. 133.084 10.492 18.534 77.256 32.606
1900. 133.938 10.492 12.156 77.812 32.585
1912. 137000 11.000 37.000 82.000 37.000

Izvor: tablica izradena prema Dikli¢, 1998, 25.

!4 Filokseru (zilozderu) je u Dalmaciji prvi utvrdio putujudi ucitelj poljodjelstva Mate Dudan,
i to na Olibu, Silbi i Novalji na Pagu 1894. godine (OZani¢, 1955.). O problemima nastalim
Sirenjem bolesti vinove loze (filoksere) i ,vinske klauzule“ vidi: Peri¢ (1978.), Kraljevi¢
(1994.), Cuka i dr. (2017.). Nakon pocetka vece drzavne intervencije kroz ,Beckov program*
pojacana je sadnja novih vinograda otpornijih na filokseru. U samo tri godine od 1907. do
1910. zasadeno je 15 tisuéa novih (zamijenjenih) vinograda (Tambaca, 1974., 200).

31
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Ukupna produkcija osnovnih Ziveznih namirnica pocela je opadati i prije
Prvoga svjetskog rata, a zatim se taj proces nastavio i tijekom rata (Tabl. 4).
Tijekom rata poljoprivredna proizvodnja opala je, uz postojece probleme u
poljoprivredi, i zbog angazmana muske ratne snage na bojistima.

Tablica 4. Dalmatinska produkcija namirnica (u kvintalima)

Namirnice 1911. 1914. 1916.
pSenica 315.246 226.200 101.457
raz 49.413 41.145 10.049
zob 14.033 15.576 6.550
kukuruz - 404.897 84.571
socivo - 45.232 16.361
krumpir 261.031 333.002 192.505
duhan - 26.036 2.891

Izvor: tablica preuzeta iz Brali¢, 1999., 162.

Losa situacija poprimila je katastrofalne razmjere tijekom Prvoga
svjetskog rata, §to je vidljivo iz podataka o prosjecnom urodu pojedinog
poljoprivrednog proizvoda u kvintalima po hektaru iz 1916. godine. Za
usporedbu, iste kulture davale su mnogo veéi urod u Ceékoj, na §to zasigurno
nisu utjecale samo pedoloska i klimatska obiljezja, ve¢ i stupanj razvijenosti

poljoprivrede (Tabl. 5).

Tablica 5. Prosjeéan urod poljoprivrednih kultura po hektaru u Dalmaciji i Ceskoj
(u kvintalima)

Namirnica Dalmacija 1911. Dalmacija 1916. Ceska 1916.
pSenica 8,9 4,6 10,9
raz 6,9 37 8,8
zob 3,8 2,5 11,6
kukuruz 58 2,4 -
socivo - 34 -
krumpir 557 234 484
duhan - 9,8 -

Izvor: tablica izradena prema Brali¢, 1999., 162 i D’Alia, 1917, 17-22.
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Bragoc (Lorini, 1903., 54)

Za razvitak dalmatinske poljoprivrede bila je nepovoljna ¢injenica $to
se gotovo nijedan veleposjednik nije aktivno bavio poljoprivredom, nego su
davali zemlju u zakup seljacima ili su krajem 19. i pocetkom 20. stoljeca poceli
prodavati zemlju samim obradivac¢ima kao $to je, primjerice, bilo na Silbi, Istu,
Viru, Olibu, Ravi i Kornatima."” U Dalmaciji je bilo vrlo malo poljoprivrednih

15 Silbenjani su otkupili posjede na svom otoku od zemljoposjednika Marka Raguzina jo$ 1852.
(Jurié, 1910.; Staresina, 1973.) Na sli¢an su nadin I3¢ani otkupili zemlju na Istu i pripadajuéim
otoci¢ima od obitelji Lantana i Deponte 1862. (Smoljan, 2008.), a Murterini i Betinjani su
»kupovstinom“ dosli u posjed najveéeg dijela kornatskogarhipelaga, otkupljujuéiga u nekoliko
navrata od zadarskih zemljoposjednika, ponajvise od obitelji Tippman i Afri¢ (Kulugi¢, 1965.,
1984., 2001.; Juran, 2004.; Skralié, Basi¢, 2004.). Virani su pocetkom 20. st., od 1904. do
1914., otkupili posjede na svom otoku od obitelji Obradovi¢, odnosno od Zenskoga ogranka
zadarske obitelji Bakmaz (Basi¢, 2005.), a Ravljani su pocetkom 20. st. otkupili zemlju od
samostana franjevaca treoredaca na Skoljicu pokraj Preka i zemljoposjednika iz Zadra,
Velog IZa i Solina itd. (Fari&ié, 2012.). J. Farici¢ navodi da (se) u tradiciji pojedinih otocnih
naselja otkup zemljiSta smatrao se prvorazrednim dogadajem, usporedivim s novim “radanjem”
cijele seoske zajednice (Fari¢i¢, 2012., 228). Isti autor istice primjer proslave godisnjice otkupa
zemljiSnih Cestica na Olibu koje su otocani kupili, posredovanjem zadarskoga nadbiskupa
Vinka Puliica, od Dunata Filippija 1900. godine (Puligi¢, 1929.).
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imanja gdje se obavljala racionalnija i na znanstvenim temeljima zasnovana
obrada zemlje.

Zadarski kraj je bio u nesto povoljnijem polozaju glede velikih dobara,
jer su postojala drzavna dobra na Vrani i u Arbanasima, a katolicki muski
red trapista imao je svoje imanje u Zemuniku. Takoder, u samoj okolici grada
(na Brodarici) postojala je ogledna peradarna. Veliki problem kod uzgoja
peradi je bila kokosja kuga koja je u velikoj mjeri unistavala perad. Jedna od
djelotvornijih mjera bila bi redovita izmjena pitke vode za perad, medutim,
kako vedina naselja u Dalmaciji ne samo da nisu imala vodovod, nego su i
oskudijevala vodom u ljetnim mjesecima, ta je preventivna mjera ostajala
mrtvo slovo na papiru (Brali¢, 1999., 158).

Na niski stupanj dalmatinske poljoprivrede dijelom je utjecala nepo-
vjerljivost seljaka prema inovacijama. Zbog toga pokusaji austrijskih vlasti
da teCajevima i organizacijom terenskog rada putujucih ucitelja poljoprivrede
upute poljoprivrednike na nove tehnike i tehnologije koje bi mogle unaprijediti
proizvodnju Cesto nisu nailazili na plodno tlo. Ipak, mnogi putujuéi uditelji
poljodjelstva ostavili su zamjetan trag tako $to su prigodnim predavanjima
i pokaznim vjezbama upoznavali poljoprivrednike s razli¢itim tehnikama
obradbe razli¢itih agrarnih kultura, moguénostima inovacije novih sorti i
pasmina te proizvodnje poljoprivrednih proizvoda (OzZanié, 1955.). Medu
njima se posebno istaknuo Stanko Ozani¢, koji je svoju aktivnost nastavio i u
razdoblju izmedu dva svjetska rata (Defilippis, 1994., Stipetié, 1994.). Lorini,
pak, o nepovjerenju i predrasudama seljaka prema tim aktivnostima pise:
Bilo je dobrih dusa te su narodu od srca progovorile, bilo je ljudi koji su narodu
priopéili kojesta o napretku znanosti, koji su mu do ruku donijeli sredstva kojima
da se pomogne; ali su ti ljudi naisli na prevelike poteskoce, imali su se boriti sa
svakovrsnim presudama koje su duboko ukorjenjene, u nasim tezacima, koje im
koprenu pred oci steru eda bijedni ne progledaju (Lorini, 1891., 5). Na drugom
mjestu dodaje: I docim uljudno Celjade lakse prijanja uz istinu, do¢im uljudba
ista ne da prkosi, neuk seljak, u svojoj ukocenosti i tvrdoglavosti tesko da popusti;
a to tim teze kad je govor o stvari gdje on smatra sebe jedinim vjestakom, dok je
upit u uvjerenju da covjek koji ne mase motikom, ne moze da progovori o tezackim
poslovima, a kamo li da on njega uéi i savjetuje (Lorini, 1891., 11). No, progovara
kao svjedok i osoba svjesna problema koji treba rjesavati, a ne kao pesimisti¢ni
kriticar. Poti¢uéi ucitelje da ucine sve $to je u njihovoj mo¢i kako bi doprinijeli
razvoju poljoprivrede, naglasava sljedece: Ucitelj ¢e osobitim nacinom nastojati
da opetovnicu upotrebi za Sirenje racionalizma u poljodjelstvu. Nastojace jos da
primami k sebi odraslu celjad svoga sela, kojoj ée, svakom prigodom, a osobito u
narocito zavedenim vecernjim sastancima, i obzirom na posebne potrebe kotara
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Zadarskoga, prestati kobne posljedice tamanjenja sitnogorice, palenja pasnjaka,
nepametnog postupanja sa gnojem, a naj vise pak nemarnosti u uporabi srestava
Sto je znanost otkrila kao obranu proti nametnicima i zareznicima, te su navalili na
vinograd i na maslinu. UCitelju se na dusu stavlja da svojim radom doprinese tomu
dakoliko u djeci, toliko u odraslima potice neprestano ljubav za poljsko gospodarstvo
i za tezacki stalis, isticu¢i svakom prilikom ljepotu tezackog zanimanja za ljudsku
zadrugu, te budeéi ponos u mladim i odraslim teZacima za svoj stali§ (Lorini,
1891, 12).

Dalmatinski seljak je, u najvecoj mjeri, bio u teSkom materijalnom stanju
bez moguénosti formiranjabilo kakvogkapitalaili akumulacije. Pored drzavnih
poreza (zemljarine koju je u prosjeku placao 1,5 kruna po hektaru, $to nije
predstavljalo veliko opterecenje; Foretié, 1969a, 47), zakupnik je morao davati
dio prinosa vlasniku zemlje, §to se kretalo od 1/3 do 1/4 proizvoda. S obzirom
na to da se vlasnicima zakupnina davala iz kulture vinove loze i maslina, $to
je vlasnik najlakse mogao kontrolirati, to je takoder doprinosilo usporavanju
poljoprivrednog razvitka. Uz te poreze, postojala su i razna davanja crkvi, kao
npr. redovina. Seljak bi se nasao u osobito teskoj situaciji kada bi se morao
zaduziti. Tijekom citavog 19. stoljeca seljacima nisu bili dostupni uobicajeni
bankarski krediti pa su se zaduzivali kod lihvara koji su ogromnim kamatama
upropastavali seljake. Tek je osnutak “Zemljisno-veresijskogzavoda Kraljevine
Dalmacije” 1892. polako istisnuo lihvare iz dalmatinskog sela. Taj hipotekarni
zavod, koji je bio potpomognut od Dalmatinskog sabora, imao je veliku ulogu
u poboljsanju stanja seljaka (Foreti¢, 1969b, 32).

Tablica 6. Prosjecna godisnja proizvodnja poljoprivrednih proizvoda u zadarskom kotaru
uoti Prvoga svjetskog rata (godine 1912., 1913.1 1914.)

Poljoprivredne kulture kukuruz raz jeCam zob pSenica  sociva
Povrina (ha) 3.266 559 4247 1377 7253 92
Urod (q) 25.606 3.590 18.091 5.378 66.022 1.407

Izvor: tablica izradena prema Smiric, 1920., 16-17.

Velik problem dalmatinske poljoprivrede bila je slaba diversifikacija
proizvodnje te prevelika usmjerenost na svega nekoliko poljodjelskih kultura
(ponajprije na maslinu i vinovu lozu na otocima i priobalju te na nekoliko
ratarskih kultura u zaobalju). Lorini je slikovito opisao takvo stanje: ...
napokon péelarstvo, gojenje kunaca, krmadi, kokosiju, svilenih buba itd. od kojih se
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obrta po drugim stranama unasa u kuéu lijep novac, ovgje su nazasluzna, nespretna
aidosadljiva zabava, koja se povjerava gdje i gdje, kad i kad, samim zenama, koje u
tezackim kuéama to toliko da zasluze za pregacicu, jal rubac, ili da podmire zenske i
djecje sitnarijice, za koje bi mucno od ljudi dobile novaca (Lorini, 1891., 2-3). Valja,
medutim, istaknuti, proizvodnju duhana kojom se bavilo 2100 poljoprivrednika
koji su proizvodili 189.158 kilograma duhana (Smiric, 1920, 19).

Stocarstvo Dalmacije bilo je u jos gorem stanju od ratarstva. Ekstenzivno
bavljenje stoCarstvom, uz siromasne pasnjake, onemogucavao je napredak
stocarstva. Usprkos relativno velikom broju ovaca, Dalmacija je morala uvoziti
mlijeCne proizvode, kao npr. sir, a 1910. postojala je samo jedna mljekarska
zadruga, osnovana u Zemuniku 1906. godine (Ganza Aras, 1986., 159). Niska
produktivna razina u stocarstvu imala je teske posljedice tijekom Prvoga
svjetskog rata kada je tov domacih Zivotinja opadao jos i vise (Tabl. 7).

Vrsta stoke 1910. 1917. Manjak 1910. - 1917.
konji 26.520 13.568 12.959
goveda 104.716 81.458 23.258
mazge i magarci 42.697 32.471 10.208
ovce 1.027.747 715.768 311.978
koze 254.849 175.479 79.370
svinje 70.849 32.194 38.655

Izvor: tablica preuzeta iz Brali¢, 1999., 165.

Od pocetka 20. stoljeéa moze se pratiti postupno organiziranje
poljoprivrednih zadruga u Dalmaciji.® Cesto je organiziranje zadruznog Zivota
bilo povezano s politickim gibanjima, u prvom redu dalmatinskih pravasa koji
su tako zeljeli uspostaviti kontrolu nad hrvatskim selom u Dalmaciji. U tome
su imali pomo¢ slovenskih konzervativaca (Slovenske ljudske stranke), najjace
stranke u slovenskim zemljama. Potrebno je istaknuti da je u Dalmaciji
zadruzni pokret najcesce bio ogranicen na zajednicku nabavu poljoprivrednog
repromaterijala, dok su jaci integrativni oblici zadruznog organiziranja bili

16 Godine 1905. u Dalmaciji je djelovalo oko 120 poljoprivrednih zadruga, razli¢ita stupnja
aktivnosti (Tambaca, 1974., 197).
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rijetki. Najjaca ustanova tog tipa bio je Zadruzni savez Dalmacije sa sjediStem
u Splitu (Kovacevié, 1977., Mataga, 1991.).

Ribarstvo Dalmacije predstavljalo je gospodarsku djelatnost kojom se
1909. bavilo 16.707 ribara na 4.754 broda, a oni su ulovili ribe u vrijednosti od
7.468.016 kruna ili 40 kruna po ribaru, dok su istodobno ribari iz Chioggie,
tzv. Cozoti, ostvarivali ulov vrijedan 1440 kruna po ribaru. Slatkovodno
ribarstvo postojalo je samo na Vranskom jezeru i na Neretvi te se godisnje
lovilo 60 tona ribe (Foretié, 1969b, 19).

Dalmacija je statisticki obilovala Sumama, ¢ak 30% teritorija ili 380.000
hektara pokriveno je Sumama.” Medutim, osim u slu¢aju Sume hrasta crnike
koja je zauzimala relativno velike povrsine na otocima Rabu, Olibu i Mljetu, u
vegetaciji najveceg dijela Dalmacije prevladavali su razlic¢iti degradirani oblici
sumskog pokrova, najc¢esce u obliku makije koja je u gospodarskom smislu
bila male vrijednosti. Uzroci degradacije dalmatinskih Suma bili su viSestruki.
Glavni razlog tome bilo je nesredeno vlasnicko stanje Suma. Naime, najveci
dio Suma, oko 200.000 hektara, bio je u opéinskom vlasnistvu. Tim Sumama
nije se odrzivo gospodarilo. Op¢ine nisu imale niti jednu stru¢nu osobu
koja bi upravljala Sumama (Foreti¢, 1969b, 20). IskoriStavanje $uma slabo je
nadzirano (za ogrjev, drvnu gradu, loZenje vatre pri proizvodnji vapna i dr.).
Lorini stoga o Sumarstvu lapidarno progovara: Suma se ne zna niti cijeniti, te
Sumarstvo ne zna se ni $to je (Lorini, 1891., 3). Drugi razlog unistavanja Suma
bio je uzgoj koza koje su ostelivale drvece i grmlje pa je austrijska vlast
ogranicavala povrs$inu Suma koje su mogle biti koristene za ispasu koza $to je
zatim limitiralo broj grla te sitne stoke.

U Zadarskom kotaru Sume su pokrivale povrsinu od 35.737 ha, od Cega
je bilo 900 ha drzavne S$ume, 18.036 ha cinile su opcinske Sume, dok je
16.801 ha Suma bilo u privatnom vlasnistvu. Iz svih tih Suma proizvodilo se
godiSnje 67.900 m* drva. Znakovito je da je samo 4.045 m® otpadalo na drvo
koje se upotrebljavalo u daljnjoj proizvodnji (u gradevinarstvu ili industriji
namjestaja), dok je 63.855 m’® odlazilo na drvo koje je sluZilo za gorivo
(Foreti¢, 1969b, 28-29). To je podatak koji dovoljno govori o niskom stupnju
razvijenosti dalmatinskog Sumarstva, a i gospodarstva u cjelini.

7 Prema podatcima za 1900., Dalmacija je imala povrginu od 1.283.511 hektara, od &ega je
$umama bilo prekriveno 380.875 hektara ili 29,67 % (Opéinski rjecnik, 1908., 89).
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Industrijska proizvodnja

Dalmatinska industrija u najve¢oj mjeri je bila preradivacka. Od bazne
industrije moZe se spomenuti industriju cementa u okolici Splita kao i
proizvodnju elektricne energije na rijeci Krki. Zadar je imao razvijenu
industriju proizvodnje likera maraskina kao i graficku djelatnost. Najvedi dio
te industrije nalazio se u rukama stranaca. Mnogo je razloga niske razvijenosti
industrije u Dalmaciji, a medu njima mogu se istaknuti prometna izoliranost,
nedostatak domaceg kapitala, kao i nebriga drzavne vlasti prema Dalmaciji.
Treba spomenuti rentijerski duh bogatijih dalmatinskih slojeva koji su
svoje kapitale radije ulagali u zemljiste, banke ili razne vrste rente. Prema
procjenama, od oko 100 milijuna kruna dalmatinskog kapitala, ¢ak ¥ bilo
je ulozeno u razne vrijednosne papire, drzavne zaloznice, a tek % u domace
nov¢&ane zavode i industriju (Foreti¢, 1969b, 21). U industriji zbog toga i nije
radio veci broj radnika, a medu njima najveci dio radio je u malim radionicama
koje su zaposljavale do 20 radnika. Uoci Prvoga svjetskog rata Dalmacija je
imala 24.000 radnika, od kojih je 15.000 radilo u tvornicama ili bolje receno
radionicama koje su zaposljavale manje od 20 radnika. Samo jedna trecina ili
9.000 radnika radilo je u 71 tvornici koje su zaposljavale vise od 20 radnika
(Foretié, 1969b, 27).

Trgovina i promet

Povezanost Dalmacije s ostalim dijelovima Austro-Ugarske i sa svijetom
uopce odvijala se morem. Glavni razlog takvom stanju je bilo nepostojanje
zeljeznicke veze izmedu Dalmacije i Banske Hrvatske. Razloge za prometnu
izoliranost Dalmacije historiografija je ve¢ podrobno objasnila, a najvazniji
je bilo protivljenje vodecih austrijskih, a jos vise ugarskih vladajuc¢ih krugova
prometnoj i bilo kojoj drugoj integraciji hrvatskog naroda, kao i zastita
parcijalnih interesa (austrijska zastita tr§¢anske i ugarska zastita rijecke luke).
Tek uoci rata, kada je Ugarska postala svjesna prometne ogranicenosti rijecke
luke i kada su vojni krugovi Monarhije vrsili velik pritisak u smjeru gradnje
pruge zbog strateske vaznosti dalmatinske obale, krenula je izgradnja pruge
Knin - Ogulin. Realizacija izgradnje te strateski vazne prometne infrastrukture
zastala je zbog rata pa je pruga dovrsena tek 1925. godine. Od Zeljeznickih
pruga austrijska uprava sagradila je krnje pruge normalnog kolosijeka Split
— Knin i Sibenik - Knin. Takoder je napravljena uskotra¢na pruga Split —
Sinj koja je preko Arzana trebala biti spojena s bosanskohercegovackom
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zeljeznickom mreZom u Bugojnu. Uslijed vojnih potreba za ratnu luku u Boki
kotorskoj, Dubrovnik je povezan uskotracnom prugom s Hercegovinom
(Curak, 2013.). Problem prometnog spoja Dalmacije s Hrvatskom, kao
i opcenita nerazvijenost zeljeznicke mreze, izazivali su Zucne reakcije
dalmatinskih politicara, bez obzira na stranacku pripadnost ili nacionalnost.

Za razliku od skromnog ulaganja u Zeljeznice, austrijska uprava'® vecu je
pozornost posvetila izgradnji cestovne mreze u Dalmaciji. Ceste su joj bile
bitne radi strateskih razloga i radi povezivanja najvaznijih naselja unutar
pokrajine. Ipak, kraj austrijske vlasti Dalmacija je docekala sa svega 1015,8
km drzavnih i 470 km pokrajinskih cesta, $to je bilo izuzetno malo prema
ukupnoj povrsini te pokrajine.

Najveli opseg prometa odvijao se morem, a tri najvece luke po prometu
bile su splitska, zadarska i gruska. Promet zadarske luke rastao je ravnomjerno
(Tabl. 8). Broj jedrenjaka, kao i njihova tonaZa stagnirali su, pa i opadali, dok
je broj parobroda rastao, a osobito njihova tonaza. Godine 1911. splitska luka
imala je promet od 6.206 brodova s 1.544.923 tone, a gruska luka 3.291 brod
s 1.183.097 tona (Foretié, 1969b, 29).

Tablica 8. Promet zadarske luke na pocetku 20. stoljeca

. Jedrenjaci Parobrodi Ukupno
Godina - - -
broj NRT broj NRT broj NRT
1900. 405 10.514 2.994 665.305 3.290 675.819
1903. 512 14.065 3.289 775.598 3.801 789.663
1908. 325 13.488 4.190 979.375 4.515 992.863
1911. 354 10.349 4.283 1.178.450 4.637 1.188.792

Izvor: tablica napravljena prema Mastrovi¢, 1962., 1631.

Dalmatinsko brodarstvo je iznimno tesko docekalo izmjenu jedrenjaka
s parobrodima. Dalmacija je imala razvijeno jedrenjacko brodarstvo, a za
izgradnju parobroda trebala je vela koncentracija kapitala, kao i drzavna
potpora. Dalmacija nije imala ni jedan od tih dvaju vaznih preduvjeta. Prvi
ozbiljniji pokusaj stvaranja domacih parobrodskih drustava zbio se 1878. s
poduzeéem brace Rismondo iz Makarske. Nakon toga su brodarske tvrtke

'8 Treba napomenuti da su Francuzi za vrijeme uprave nad Dalmacijom (1806. - 1813.)
zapoceli gradnju ceste od Knina do Dubrovnika.
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osnovali Pio Negri u Sibeniku 1890. i Serafin Topi¢ u Visu 1891., dok je u
Zadru 1892. osnovana brodarska tvrtka “Zaratina” Sva navedena poduzeca
su se ujedinila 1908., uz pomo¢ austrijskog kapitala, u poduzece “Dalmatia”
¢ije je formalno sjediste bilo u Zadru, ali u stvarnosti to je bio Trst. Izvan
integracija ostala je Dubrovacka plovidba poznatija pod imenom Ragusea®.

Brodogradnja u Dalmaciji nakon sutona jedrenjaka ulazi u veliku krizu.
Jedino su se u Splitu i Kor¢uli gradili manji parobrodi (Eesto od drva), te je
znacajniji prihod dalmatinskih brodogradilista bio u popravku brodova. Ali i
taj prihod je bio iznimno malen kad ga se usporedi s Trstom. Uo¢i rata (1910. -
1912.) u svih pet dalmatinskih brodogradilista (Zadar, Split, Trogir, Korcula i
Gruz) godisnje se popravljalo izmedu 16 i 22 parobroda, dok se istovremeno u
trs¢anskom brodogradilistu popravljalo izmedu 432 i 457 parobroda godisnje
(Fio, 1962., 171).

Dalmatinska izvozna trgovina svodila se na izvoz vina i maslinovog ulja.
Vina je 1907. izvezeno 650.000 hektolitara. Glavni uvozni proizvod bile su
zitarice kojih se uvozilo oko 650.000 kvintala godi$nje. Dalmacija je u robnoj
trgovini 1911. ostvarila suficit: izvezla je 617 tisua tona robe, a uvezla je 214
tisuca tone robe (Foretié, 1969b, 30).

Bankarstvo u Dalmaciji bilo je razvijenije nego drugi oblici privrede, iako
je i taj oblik privredivanja zaostajao za bankarstvom u ostalim austrijskim
pokrajinama. Glavni razlozi relativne razvijenosti su u tome Sto nisu bile
razvijene ostale privredne grane u koje bi se mogao ulagati visak sredstava,
te s tim povezana konzervativnost dalmatinskih veleposjednika koji su svoja
sredstva najradije ulagali u banke. Treba naglasiti da su veéinu kapitala doma¢i
ljudi ulagali u njemacko-austrijske i talijanske banke, dok se tek manji dio
sredstava Stedio u domaéim novcarskim zavodima. Porast $tednje u domacim
zavodima osjetio se u zadnja dva desetljeca uoci Prvog svjetskog rata kad su
domace banke povecale svoju kreditnu aktivnost. U Dalmaciji je djelovalo
Sest domacdih banaka, kao i filijale stranih banaka. Tih Sest banaka su: “Banca
popolare di Zara” (osnovana 1902.), “Dalmatinska gospodarska banka’
(osnovana u Zadru 1911.), “Prva pucka dalmatinska banka” (osnovana u Splitu
1871.), “Banca commerciale spalatina” (osnovana u Splitu 1877.), “Dubrovacka
trgovacka banka” (osnovana u Dubrovniku prije 1907.) te “Hrvatska veresijska
banka” (osnovana u Dubrovniku 1902.). Uz banke treba spomenuti da je
Dalmacija bila premrezena brojnim opéinskim i zadruznim S$tedionicama.
Takoder, bile su aktivne i postanske Stedionice (Foretié, 1969b, 32-33).

1 Vige o razvoju parobrodarstva u Dalmaciji vidi rad Fio, 1962.
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Tablica 9. Bruto pokrajinski proizvod po pokrajinama austrijskog dijela Monarhije 1913.

Pokrajina Po'k}'.aj ir'lski BDP Pokrajinski BDP
u milijjunima kruna po stanovniku

Alpske zemlje
Donja Austrija 3.011 850
Gornja Austrija 532 626
Salzburg 139 641
Stajerska 750 519
Koruska 220 556
Tirol 655 600
Ceske zemlje
Ceska 5.158 761
Moravska 1.703 648
Sleska 472 619
Juzne zemlje
Kranjska 230 439
Austrijsko primorje 464 522
Dalmacija 171 264
Karpatske zemlje
Galicija 2.546 316
Bukovina 250 310
Austrija (ukupno) 16.301 569

Izvor: tablica preuzeta iz Brali¢, Kraljev, 2011., 270.

Konstantno i sve vece dalmatinsko gospodarsko zaostajanje, uz istodobni
pritisak dalmatinskih politi¢ara i javnog mnijenja (posebno o pitanju ,vinske
klauzule“), potaklo je be¢ku vladu da pocetkom 20. stoljeca po¢ne razmisljati
o drzavnoj intervenciji u cilju poboljsanja gospodarskog stanja u pokrajini. U
ljeto 1906. sastalo se meduvladino povjerenstvo, tzv. Dalmatinski komitet, koji
je trebao sastaviti plan poboljsanja stanja u Dalmaciji. On je obuhvac¢ao mjere
unutar sektora prometa, zdravstva, obrazovanja, poljoprivrede, trgovine
(Karaman, 1980.).

Uoci izbora za Carevinsko vijeCe 26. veljace 1907, vlada u Becu donijela
je plan mjera nazvan ,Program drzavnih mjera za gospodarsko podizanje
Dalmacije, koji je u historiografiji poznatiji pod imenom ,Beckov programS
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a tako je nazvan po ministru predsjedniku Maxu Wladimiru von Becku. Po
tom planu, u roku od 10 godina trebalo je izvrsiti niz investicija kao sto je
bilo Zeljeznicko povezivanje Dalmacije s Banskom Hrvatskom, gradnja novih
cesta, melioracija zemljidta (osobito isuSivanje mocvarnog tla), gradnja i
obnova luka, hotela, telefonskog spajanja Dalmacije itd. U nekim segmentima
program se pokazao izrazito uspjeSnim, npr. program isusivanja mocvara, a
napokon je 1913. zapocela i gradnja Zeljeznickog spoja Knin - Ogulin koja je
trebala biti zavrsena 1917. Obnovljeno je ili je izgradeno oko 50 pristanista,
izgradeno je 173 drzavnih i drugih cesta, izgradeno je oko 120 bunara i raznih
manjih poboljsica u vodoopskrbi po selima (Duré, 1914a i Duré, 1914b).
Drzava je povecala godisnju dotaciju s oko 100 tisuc¢a na 300 tisuca kruna
(Stréll, 1900., 46). Kad se uzme u obzir da je &itav izvrSeni program ulaganja
(za Citav program izgradnje cesta u duljini od 615 km trebalo je uloZiti 16
milijuna kruna; Duré, 1914a) bio manji od ulaganja u bojni brod tipa
drednoughta (,Viribus unitis izgraden 1911.), Ciji je troSak narastao na 60,6
milijuna kruna, tada se dobiva jasnija slika odnosa austrijskih drzavnih vlasti
prema prioritetima (Vego, 2006.).

Pergolari puni kamenica (Lorini, 1903., 151)
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Skolske prilike

Zadnje godine austrijske uprave u Dalmaciji, uo¢i Prvoga svjetskog rata,
68.992 djece bilo je zakonski duzno pohadati skolu. To je i radilo njih 67.257
pa se udio djece koja pohadaju nastavu time priblizio 100%. Medutim,
treba naglasiti odredbu ,zakonski duzno pohadati“ jer velik dio djece nije
bilo zakonski obvezno pohadati nastavu s obzirom na to da nisu imali skolu
unutar 4 kilometra od mjesta stanovanja. Po procjenama ucitelja I. Dizdara,
preko 90.000 tisuca djece trebalo je pohadati skolu, a do tog je broja dosao
proucavajuci dalmatinsku demografsku strukturu. Po njegovim izra¢unima, u
zaobalnim kotarevima Knin, Benkovac, Sinj i Imotski broj djece koja pohadaju
skolu nije dostizao niti 50% od ukupnog broja djece. Primjerice, u sinjskom
kotaru od 8008 djece, skolu je pohadalo njih 3220, a u imotskom kotaru od
5908 djece, u skolu je i3lo samo njih 2761 (Dizdar, 1919., 16).2°

Tablica 10. Stanje javnih puckih skola 1900. po kotarevima

Kotar Muska Zenska Mjesovita Pomoéna Ukupno skola  Utitelja
Benkovac 1 0 21 1 23 26
Dubrovnik 3 3 25 2 33 44
Hvar 6 6 10 1 23 49
Imotski 1 1 8 0 10 17
Knin 3 2 18 0 23 25
Korcula 3 3 20 3 29 52
Kotor 4 2 40 2 48 55
Makarska 3 1 13 1 18 26
Metkovié 0 0 10 1 11 16
Sinj 1 0 15 0 16 24
Split 12 11 39 6 68 120
Sibenik 9 5 10 0 24 37
Zadar 6 2 46 3 57 84
Ukupno 52 36 275 20 383 575

Izvor: tablica preuzeta iz Brali¢, 2017, 112.

20 Vise o dalmatinskom $kolstvu pod austrijskom upravom vidi u: Brali¢, 2017.
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U puckim je skolama jedno od najvaznijih pitanja bilo ono nastavnog
jezika. To nije bilo samo tehnicko pitanje na koji nacin se provodi nastava.
Naime, odabir jezika nije bilo samo tehnicko pitanje nacina odrzavanja
nastave, nego je odabir jezika znacio i odabir nacionalnog narativa, $to
je ukljucivalo integraciju nacionalnih simbola u obrazovanje. Kroz jezik
kao medij komunikacije pozivalo se na knjizevna djela, povijesne osobe i
dogadaje pa su se ucenici ukljucivali u nacionalnu kulturu. Stoga je upravo
pitanje izbora jezika bilo politicko pitanje par excellance i oko njega su
se vodile ostre borbe. Od samog pocetka austrijske uprave postojala je
raznolika praksa. Postojale su skole na hrvatskom jeziku, talijanskom jeziku
kao i utrakvisticke (dvojezi¢ne) Skole, o ¢emu je odludivala pokrajinska
uprava sve do uvodenja ustavnog stanja 1860. Nakon toga, odredivanje
nastavnog jezika u puckim $kolama preslo je u nadleznost opéinskih vlasti i
Pokrajinskoga Skolskog vijeca. Preuzimanje op¢inskih uprava 70-ih i 80-ih
godina 19. stolje¢a kao izravnu posljedicu imalo je pohrvaéivanje puckog
skolstva. Jedino je opéinska uprava u Zadru ostala u talijanskim rukama, $to
se reflektiralo i na jezik puckih skola u tom gradu. Op¢ina Sali je veé 1873.
uvela hrvatski jezik u pucke skole, u cemu je ulogu imao i Petar Lorini.

Uoci Prvoga svjetskog rata, od 383 javne pucke skole samo je jedna
djelovala na talijanskom jeziku (muska pucka $kola u Zadru). Od 575
nastavnika, bilo je 338 ucitelja, 217 uditeljica i 20 pomo¢nih uditelja. Broj
ucitelja je pocetkom 20. stoljeca rastao nesto brzim tempom, sto je povezano
s veéim drZavnim ulaganjima (,Beckov program®) u dalmatinsko pucko
skolstvo. U sk. godini 1913./14. u dalmatinskim javnim puckim $kolama
radio je 421 ucitelj i 407 uciteljica, dok je vjeronauk predavalo njih 425, od
kojih je 53 bilo svjetovnjaka (laika), tj. ulitelja zaposlenih u tim $kolama.
U privatnim $kolama je radilo 67 uditelja i uciteljica (Dizdar, 1919., 17). Po
procjeni Dizdara, uzevs$i omjer od 70 ucenika na 1 ucitelja, broj potrebnih
ucitelja u Dalmaciji uo¢i Prvoga svjetskog rata trebao je biti oko 1300.

Tablica 11. Broj potrebnih i zaposlenih ucitelja u Dalmaciji 1914.

Kotar Potrebnih ucitelja Broj zaposlenih ucitelja

ujavnim puc. Skolama  u privatnim puc. skolama

Benkovac 88 34 0

Dubrovnik 82 72

7
Hvar 55 65 0
Imotski 85 24 0
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Kotar Potrebnih ucitelja Broj zaposlenih uditelja

ujavnim pué. $kolama  u privatnim puc. skolama

Knin 110 32 0
Korcula 62 67 4
Kotor 81 74 3
Makarska 56 50 2
Metkovié 30 23 0
Sinj 114 33 3
Split 200 105 16
Supetar 47 57 0
Sibenik 120 65 1
Zadar 170 127 21
Ukupno 1300 828 67

Izvor: tablica preuzeta iz Brali¢, 2017, 114.

Dizdarevi podatci o broju ucitelja jasno upuéuju na razlicite stope
razvijenosti priobalne i zaobalne Dalmacije (Tabl. 11). Dok su oto¢ni kotari
kao sto su Hvar, Korcula i Supetar imali povoljniji standard od 70 djece po
ucitelju, dotle je u Imotskom kotaru na 1 uditelja dolazilo ¢ak 125 djece, iako
je zakonsko ogranicenje bilo 80 djece po ucitelju. Takva razlika u dostupnosti
obrazovanja doprinosila je perpetuiranju razlika u stupnju modernizacije
izmedu priobalnog i zaobalnog podrucja Dalmacije.

Tablica 12. Broj ucitelja prema broju stanovnika po nekim pokrajinama austrijskog dijela
Monarhije 1914.

Broj ucitelja na Broj ucitelja na

Pokrajina 100 stanovnika Pokrajina 100 stanovnika
Dalmacija 800 Slezija 493
Donja Austrija 229 Galicija 658
Ceska 305

Bukovina 673
Moravska 307
Tirol s Voralbergom 423 Kranjska 674
Stajerska 461 Istra 930

Izvor: tablica preuzeta iz Brali¢, 2017, 114.
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Potrebno je istaknuti da su u dvjema austrijskim pokrajinama u kojima
su veéinski Zivjeli Hrvati (Dalmacija i Istra) bili najgori rezultati dostupnosti
obrazovanja (Tabl. 12). To se podudara i s op¢enitim lo$im modernizacijskim
pokazateljima u tim dvjema pokrajinama.

Losa situacija u puckom skolstvu utjecala je na to da Dalmacija nije
mogla pratiti trendove opismenjavanja u Monarhiji. Hrvatske zemlje imale
su najgoru situaciju glede pismenosti u svim habsburskim zemljama, a medu
njima Dalmacija ponajgoru razinu pismenosti (Tabl. 13).

Tablica 13. Udio nepismenog stanovnistva u ukupnom stanovnistvu u hrvatskim zemljama (%)

Pokrajina 1880. 1890. 1900. 1910.
Banska Hrvatska 73,9 66,9 544 45,9
Dalmacija 874 82,9 72,9 62,9
Istra 73,9 65,3 53,9 40,3

Izvor: tablica preuzeta iz Lecek, 1993., 133.

Banska Hrvatska je u trideset godina smanjila udio nepismenih za 28%,
Istra za 33,6% a Dalmacija za samo 24,5%. O stupnju modernizacije govori
podatak o pismenosti zena. Sto je veéa pismenost zenskog dijela populacije, to
su procesi modernizacije viSe prozeli doti¢no drustvo. I po tim parametrima,
Dalmacija je pred kraj austrijske uprave imala najgore podatke.

Tablica 14. Nepismenost u hrvatskim zemljama po spolu 1910. (%)

Pokrajina Muskarci Zene
Banska Hrvatska 376 53,7
Dalmacija 52,6 72,7
Istra 33,7 44,6

Izvor: tablica preuzeta iz Lecek, 1993, 135.

Izrazito usporeni procesi opismenjavanja za posljedicu su imali da je od
svih zemalja unutar austrijskog dijela Monarhije, Dalmacija imala uvjerljivo
najgore rezultate. Dok se u austrijskim i c¢eskim zemljama nepismenost
prakticki iskorijenila u trideset promatranih godina, a u slovenskim zemljama
(primjer Kranjske) gotovo da je bila pred nestankom, Dalmacija je pocela
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zaostajati Cak i za zemljama ukrajinsko-poljskog podrudja (Galicija i
Bukovina) (Tabl. 15).

Tablica 15. Nepismenost u izabranim pokrajinama Cislajtanije (%)

Pokrajina 1880. 1910.
Donja Austrija 8,5 2,4
Trst s okolicom 294 8,5
Ceska 8,4 2,1
Kranjska 45,5 12,2
Galicija 771 40,6
Bukovina 87,3 53,9
Dalmacija 87,4 62,9
Ukupno Cislajtanija 34,3 16,5

Izvor: tablica djelomicno preuzeta iz Lecek, 1993., 138.

U pocetnoj promatranoj godini 1880. indeks dalmatinske nepismenosti
prema cislajtanijskom prosjeku bio je 2,55 (874 : 34,3) dok je taj indeks 1910.
porastao na 3,79 (62,9 : 16,5). U isto vrijeme, kranjski indeks nepismenosti
radikalno je pao s 1,33 (1880. god.) na 0,74 (1910. god.). Cak i kod nerazvijenih
zakarpatskih pokrajina taj je indeks bio bolji, kao npr. kod Bukovine 1880.
(tada je iznosio 2,55 kao i dalmatinski), da bi 1910. bio 3,27 i time se odmaknuo
od dalmatinskog indeksa. Najradikalnija slika dalmatinskog zaostajanja vidi
se u usporedbi s Ceskom u kojoj je indeks nepismenosti 1910. iznosio 0,13
naspram dalmatinskog od 3,79 - dalmatinski indeks je tada bio gotovo 30
puta gori od ¢eskog indeksa nepismenosti.

Drustveno-gospodarski kontekst djelovanja Petra Lorinija od konca
Prvoga svjetskog rata

Kraj Prvoga svjetskog rata donio je velike politicke i uopée drustvene
promjene u naSe krajeve. Propala je Austro-Ugarska Monarhija, kojoj je
Dalmacija pripadala vise od stotinu godina. Jo$ tijekom rata dalmatinski
krajevi postali su predmet interesa velikih sila. Italija je tako 1915. sklopila
sa saveznicima (Antantom) tzv. Londonski ugovor temeljem kojega su joj, za
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ulazak u rat na njihovu stranu, obecane odredene teritorijalne kompenzacije u
Istri i Dalmaciji. Osnazena tim ugovorom, Italija je kao ¢lanica pobjednickih sila
3. studenoga 1918. zakljucila s porazenom Austro-Ugarskom ugovor o primirju
(Krizman, 1969.) koji joj je omogudio okupaciju evakuiranih austrijskih
podrudja u Dalmaciji. Ve¢ sutradan je zapocela okupacija srednjodalmatinskih
i sjevernodalmatinskih podruéja iz smjera Venecije, Brindisija, Ancone i Barija.
Zadar je okupiran 4. studenoga 1918. Spomenutim ugovorom o primirju (&l
6) talijanske su vojne vlasti bile duZne zadrzati postojece mjesne (lokalne)
civilne vlasti u mjestima koja su okupirali. To se, medutim, nije postivalo.
Okupacija je u praksi izgledala tako da je u pojedino mjesto prispio odreden
odred s manjim brojem vojnika ¢iji bi zapovjednik izvjesio talijansku zastavu i
»proglasio okupaciju®. Preuzeli bi i civilnu upravu koja je kasnije u odredenim
mjestima i formalno bila svrgavana odlukama Enrica Milla, guvernera Vlade
za Dalmaciju, dalmatinske i korculanske otoke?’ Talijanske vojne vlasti
istovremeno su preuzele i poslove aprovizacije, opskrbe hranom stanovnistva
koje je zbog ratnih nedaca Zivjelo u potrebi. Time su okupacijske vlasti racunale
i na stjecanje naklonosti stanovnistva koju u nekim mjestima gdje su smatrani
nasilnim okupatorima nisu dobili, ve¢ su, naprotiv, prkosno odbijani.
Talijanska mornarica s 35 mornara, predvodena poru¢nikom Edoardom
Chiozzijem, iskrcala se u Salima 7. studenoga u 11.35 sati temeljem uputa
kontraadmirala Galleanija, zapovjednika mornarickog zapovjednistva iz
Ankone. Uz Dugi otok, u istoj operaciji okupirano je i Zirje, a drugi zadarski otoci
takoder su okupirani tih dana. U rano jutro toga dana kod otoc¢ica Blitvenica
iz Ankone je prispio brod s namirnicama za mornare i lokalno stanovnistvo.?
Prema izvje$¢u zapovjednika Chiozzija® koji je izvrsio okupaciju otoka,
u Salima su ga docekali Ante Matulina, carinski sluzbenik, Mate Petrovi¢, i
Blaz Frogo Jagi¢, mjesni ucitelj, za kojega navodi da je kao protivnik Austro-
Ugarske izrazito jugoslavenski orijentiran. Op¢inski nacelnik Grandov bio je
odsutan u Zadru na nekoliko dana. U znak okupacije podignuta je talijanska
zastava, dok su na nekim kucama bile izvjeSene hrvatske zastave.** Chiozzi

! U Drzavnom arhivu u Zadru nalazi se arhivski fond HR-DAZD-117, nastao djelovanjem
Vlade za Dalmaciju, dalmatinske i korculanske otoke.

22 Istruzioni, 6. studenoga 1918., ,Busta Millo; Archivio Storico Marina Militare, Rim.

23 Rapporto di missione, 8. studenoga 1918., ,Busta Millo; Archivio Storico Marina
Militare, Rim.

24 U izvjescu stoji: ,,...le altre case erano imbandierate con i colori Jugo Slavi Razumije se
da u studenome 1918. nije postojala ,jugoslavenska zastava“.
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pise da je stanovnistvo hrvatskih narodnih osjecaja, te da talijansku okupaciju
dozivljava kao privremenu, u oc¢ekivanju mirovnih pregovora. Prema istom
izvje$cu, Sali su tada imale 800, a cijeli otok 6000 stanovnika.

Na Grpascaku se nalazila vojna posada sa zapovjednikom i dva mornara,
opremljeni telefonskom linijom sa Salima (a odatle sa Zadrom i Sibenikom)
i s dva topa. Na otoku se nalazilo mnogo bjegunaca austro-ugarske vojske,
pretezito mornara.

Zdravstvena situacija na otoku je u tome trenutku bila zadovoljavajuda,
unato¢ epidemiji $panjolske gripe od koje je umrlo izmedu 30 i 40 osoba, a u
jednom je danu navodno od 800 Saljana ¢ak 500 bilo zarazeno.

U dogovoru s opéinskim tajnikom i uciteljem, talijanski je zapovjednik
okupio glavare obitelji gdje je u ime talijanskog kralja proglasio okupaciju
otoka. Objasnio je novonastalu situaciju, $to je, prema njegovim rijeCima,
docekano s odobravanjem. Potom je zatrazio od okupljenih da iskazu svoje
potrebe, na $to su izlozili sljedece:

- potreba za uzem razlicitih profila za ribarske mreze

- nabava duhana, lijekova, ZiveZnih namirnica i uspostava postanske veze
sa Zadrom

- imenovanje povjerenstva za podjelu hrane koju su Talijani donijeli i
revizija prethodnih podjela

- ribari su posebno istaknuli problem 283 barila soljene ribe (svaki po 25 kila),
koje bi htjeli prodati ili mijenjati za hranu. Kako sama barila i sol nisu bili u
vlasnisStvu ribara, zapovjednik Chiozzi je preporucio svojim nadredenima
da za 3572 krune otkupe barila i sol, ¢ime bi stekli simpatije mjestana.

Na temelju ovoga izvjesca, kontraadmiral Galleani uputio je nadredenima
u Rimu i Veneciji kratku informaciju o okupaciji Dugoga otoka. Istakao je da
odbori Narodnih vijeca imaju utjecaj na stanovnistvo, ali da bi mnogi ipak
prihvatili talijanske vlasti ako bi ove prema njima imale pravican odnos. U
mjestima gdje nema Narodnih vijeca, narod gaji simpatije prema Talijanima.
Medutim, svecenstvo je gotovo u cjelini protiv Talijana.”®

Zanimljiva je kratka vijest koju je o okupaciji Sali prenio zadarski Narodni
list:

2> Galleani all'Ufficio del capo di Stato Maggiore della Marina; al Comando in capo del
dipartimento Marittimo di Venezia, 8. studenoga 1918. Busta Millo, ASMM.
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(-..) Dosli su nam Talijanci, ni zvani, ni Zeljeni. RekoSe nam, da dodjose
za uzdrZavanje reda. A nereda nije u nas nikad ni bilo! Zaposjednuse
tvornicu srdjela i na njoj razvise talijansku zastavu. Zivila Jugoslavija! 2

Nekoliko dana kasnije donosi se vijest kako su Talijani zaposjeli skolu u
Salima bez dozvole skolskih vlasti.”” Pocetkom prosinca talijanska je vojska
gadala vatrenim oruZjem gajetu Sime Dominisa kod rta Plo¢a (Planka), koji je
u Split prevozio 43 barila slanih srdela.?®

Nakon Rapallskog ugovora (12. studenoga 1920.) talijanska se vojska
trebala povudi s podruéja dodijeljenih Kraljevini SHS u tri faze, prema tri
zone okupiranog podrudja. Sali su se nalazile u tzv. tre¢oj okupacijskoj zoni
s op¢inama Biograd, Nin, Novigrad, Silba i s dijelom bivse zadarske op¢ine.
Evakuacija trece zone trebala je uslijediti posljednja. Talijani su otezali s
predajom zbog inzistiranja na ratifikaciji ekonomskih i kulturnih konvencija
koje su predvidene Rapallskim ugovorom (Perici¢, 1973.). Tako se talijanska
vojska povukla s Dugog otoka tek 4. ozujka 1923.* Zadarske novine LAquila
del Dinara donijele su zanimljivu crticu o incidentu koji se dogodio u Salima
tri tjedna nakon evakuacije Talijana. Navodno je prijetnjama onemogudéeno
pristajanje parobroda ,Nibbio‘, u vlasnistvu tvrtke Tripcovich. Vikalo se
»Dolje Italija!“ i pjevale uvredljive pjesme na racun talijanske vojske. Za
incident je optuzen pokrajinski namjesnik Stevan Metli¢i¢ i neki njegov
neimenovani suradnik, koji su bili u Salima. Kada su njih dvojica otisli, Sali su
- piSe LAquila del Dinara - opet postale mirno i prijateljsko mjesto. U ¢lanku
se zakljuCuje da su jugoslavenski politicki vode oni koji vrse antitalijansku
propagandu.®

Ubrzo nakon povlacenja talijanske vojske, administrativno uredenje
bivse saljske opéine u Kraljevini SHS uslijedilo je Naredbom ministarstava
unutarnjih poslova, pravde i financija u prosincu iste, 1923. godine, zajedno
s ostalim podrucjem s kojeg su se Talijani evakuirali u ozujku. Osnovana je
op¢ina Sali u koju su, osim Sali, ulazila sljede¢a mjesta i otoci: Brbinj, Bozava,
Dragove, Mali 1z, Veli 1z, Kornati, Luka, Rava, Savar, Soline, Veli Rat, Zaglav,
Zverinac i Zman. Opéina se zajedno s opéinama Biograd, Preko i Zemunik

26 Talijanci u Salima Narodni list, br. 53, god. 57, 12. studenoga 1918.

27 Talijanci i naSe Skole, Narodni list, br. 54, god. 57, 16. studenoga 1918.

28 Narodni list, br. 60, god. 57, 14. prosinca 1918.

29 Notizie della Citta, LAquila del Dinara, Zadar, br. 19, god. 1., 6. oZujka 1923.

39 Gazzarra antitaliana, UAquila del Dinara, Zadar, br. 26, god. 1., 30. oZujka 1923.
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Donji nalazila unutar Sreza Biograd, koji je ¢inio dio Splitske oblasti. U Preku
se nalazila Sreska ispostava za op¢ine Preko i Sali. Op¢ina Sali prostirala se na
212,96 km?, u njoj je Zivjelo 6875 stanovnika u 1320 kuéa.*

Saljski svecenici u Lorinijevo vrijeme

U vrijeme djelovanja Petra Lorinija u Salima su bili sljede¢i Zupnici: Andelo
Piasevoli (1872. — 1896.), Sime Bobi¢ (1896.), Vice Selem (1896. - 1904.),
Ljubo Car (1904.), Ante Bani¢ (1904. - 1909.), Augustin Padelin (1909. -
1918.), Ante Jagi¢ (1918.), Vlade Cvitanovi¢ (1918. — 1920.) i Hugo Basioli
(1920. - 1924.).

U to su vrijeme u Zadarskoj nadbiskupiji djelovala Sestorica istaknutih
svecenika rodom Saljana. Zasigurno je i sam Lorini s nekima od njih bio
dobar poznanik, ako ne i prijatelj. Nekima od njih bio je i ucitelj u puckoj
skoli u Salima, gdje je doSao na sluzbu 1873. godine. Medu svelenicima
Saljanima posebno su se isticali, i bili postavljeni na odgovornim duznostima
u Nadbiskupiji, Andeo Piasevoli, Jakov Cuka i Ante Jagié. Bili su medu prvim
suradnicima nadbiskupa Mate Dujma Dvornika (1901. - 1910.) i njegovog
nasljednika Vinka Puligi¢a (1910. - 1922.). Isticali su svoje hrvatsko podrijetlo
i hrvatsku politicku misao, $to - razumljivo - nije bilo prihvacano od
talijanski nastrojenih autonomistickih svecenika i zadarskog miljea opcenito.
To je napose doslo do izrazaja prilikom odstupanja s duznosti nadbiskupa
Dvornika i dolaska PuliSi¢a najprije kao apostolskog upravitelja, a kasnije i
rezidencijalnog nadbiskupa. Naime, kada je sije¢nju 1910. Pulisi¢, kao Sibenski
biskup, postavljen za apostolskog upravitelja Zadarske nadbiskupije, imao je
namjeru da zadarskog pomocénog biskupa, izrazito protalijanski nastrojenog
Giovannija Borzattija, postavi za generalnog vikara. Medutim, Borzatti je
odmabh zatraZio od Pulisiéa da udalji iz kurije sve svecenike Saljane (Andela
Piasevolija, Jakova Cuku i Antu Jagi¢a) te da se promijene kljucanice na
vratima kurije i nadbiskupskog arhiva. To je za Pulisi¢a bio dovoljan razlog da
odustane od svoje namjere te da upravo Piasevolija postavi za svojega prvog
suradnika kroz sluzbu generalnog vikara.*”

' Administrativna podjela bivse zadarske opéine, Novo doba, br. 277. god. VL., 3. prosinca
1923. Primorske oblasti. Podjela nekadasnje Pokrajine Dalmacije, Novo doba, br. 298.
god. VL, 31. prosinca 1923.

32 Arhiv Zadarske nadbiskupije, HR-AZDN-39, Osobni fond Ivan Puli$i¢, Izjava Ivana
Pulisi¢a od 6. veljace 1941. Bez signature.
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Andelo Piasevoli bio je najstariji od navedene Sestorice saljskih svecenika.
Roden je u Salima 1847. godine. Zareden je za sveéenika 1869. Bio je zZupnik
u Salima od 1872. do 1896. Potom je bio kanonik, ekonom i generalni vikar
Zadarske nadbiskupije. Umro je u Zadru 1927 godine i pokopan je na mjesnom
groblju u Salima (Kero, 2018.).

Jakov Cuka roden je u Zaglavu 1868. godine, ali ga se slobodno moze
smatrati saljskim sve¢enikom. Naime, Zaglav je u to doba bio pod Zupom Sali,
Cuku su - poput Borzattija — smatrali Saljaninom, a i on je intenzivno bio
povezan sa saljskim svecenicima. U Zadru je zavrsio talijansku gimnaziju,
potom 1888. bogosloviju. Studij je nastavio u Rimu, gdje je 1890. godine
postigao doktorat iz crkvenoga prava. Najprije je poucavao hrvatski jezik
u nadbiskupskom sjemeni$tu u Zadru, zatim je bio kapelan, upravitelj
nadbiskupske kurije i koralni vikar, a od 1894. do 1904. kateheta u gimnaziji
s talijjanskim nastavnim jezikom. Istodobno je bio tajnik Matice dalmatinske
te osnivac i urednik njezina Glasnika. Godine 1926. imenovan je rektorom
Zavoda Sv. Jeronima u Rimu, gdje je ubrzo, 1928. godine, i umro. Pokopan je u
Zaglavu. Kao knjizevni kriti¢ar djelovao je i pod pseudonimom Jaksa Cedomil
(Kero, 2001.).

Ante Jagi¢ roden je u Salima 1872. godine. Zareden je za svecenika 1895.
Bio je kateheta na drzavnoj Preparandiji u Arbanasima do 1919. i rektor
nadbiskupskog dackog sjemenista ,Zmajevi¢“ od 1912. do 1921. U Salima je
bio Zupnik 1918. godine. Nakon §to je Rapallskim ugovorom Zadar pripao
Italiji, Jagi¢ je poput Cuke napustio grad. OtiSao je u Beograd, gdje je 1922.
diplomirao klasi¢nu filologiju. Zivio je i poudavao u gimnazijama u Peéi
i BeCeju. Potom je otiSao u Zagreb, gdje je radio kao profesor na gimnaziji
¢asnih sestara Milosrdnica. Umro je 1950. godine i pokopan u rodnim Salima
(Kero, 2018.).

Roko Usalj roden je u Salima godine 1861. Zareden je za svecenika 1894.
Kao bogoslov je sudjelovao u ustanku protiv Turaka u Bugarskoj 1886. Bio
je zupnik Medvide i Rodaljica od 1895. do 1896., u Vrsima od 1897. do 1900.,
Vrani od 1900. do 1901., Velome Ratu od 1901. do 1902., Ravi 1903. te u
Slivnici 1905., Sutomiscici, Brbinju i Luki. Umro je u Zadru 1920., a pokopan
u rodnim Salima (Kero, 2018.).

(H)ugo Basioli roden je u Salima 1879. Klasi¢nu gimnaziju i bogoslovne
nauke zavrsio je u Zadru. Zareden je za sveCenika 1903. Nakon redenja kratko
je bio odgojitelj u sjemenistu ,Zmajevic‘, a potom je od 1904. do 1920. bio
zupnik u Sukosanu i posluzitelj Bibinja 1919. i 1920. Od 1920. do 1924. bio je
zupnik u rodnim Salima, a od 1924. do 1933. Zupnik u Pakos$tanima, odakle je
posluzivao Vranu i Vrgadu. Godine 1934. imenovan je ravnateljem sjemenista



DRUSTVENO-GOSPODARSKE PRILIKE U DALMACIJI U VRIJEME LORINIJEVA DJELOVANJA

u Sibeniku, gdje je ostao do konca Drugoga svjetskog rata, a onda se povukao
u rodno mjesto. Umro je u Salima 1965. i pokopan je na mjesnom groblju u
svecenickoj grobnici (Kero, 2018.).

Ivan Mili¢ roden je u Salima 1863. Zareden je za svecenika 1886. Bio je
zupnik u Savru, Brbinju i Malom Izu gdje je sagradio novu crkvu, zatim u
Murvicii BriSevu te PosedarjuiIslamu Latinskom (Kero, 2018.). Kao murvicki
zupnik od kolovoza do listopada 1919. od talijanskih okupacijskih vlasti bio
je interniran na Visovac zbog posjedovanja oruzja i streljiva.”® Povukao se u
rodne Sali, gdje je 1941. godine umro i pokopan.

Zakljucak

Gotovo pedesetogodisnji Lorinijev rad kao uditelja i kasnije nadzornika za
ribarstvo u najvisim tijelima javnih vlasti, rijedak je primjer toga vremena
kako je domaéi sin uspio ostvariti toliko uspjeha i ostaviti toliko traga na
profesionalnom podrucju svojega djelovanja. Kao ucitelj u Korculi, Kotoru,
a posebice u rodnim Salima i u Arbanasima, pokazivao je golemu Zelju za
prenosenje znanja, ne samo ucenicima, nego i odraslima koje je poucavao u
mnogoc¢emu. U sluzbi nadzornika za ribarstvo pri Pomorskoj vladi u Trstu
takoder je pokazivao ne samo veliko znanje o ribarstvu, ve¢ ljubav i strast
koja je bila protkana u citavom njegovom djelovanju. Nema sumnje da
njegova ljubav prema moru ima zasade upravo u rodnim Salima, u obitelji
koja se generacijama bavila ribarstvom. Tomu je isla u prilog i viSestoljetna
tradicija ribarstva njegovih Saljana, koji su ribarili na jednom od najbogatijih
jadranskih lovista sitne plave ribe.

Koriste¢i se dostupnim arhivskim izvorima, objavljenim statistikama
i relevantnom literaturom, autori su prikazali i analizirali drus$tveno-
gospodarske i dijelom administrativno-politicke okvire u kojima je Lorini
djelovao. Rijec je o trima politickim, odnosno drzavnim uredenjima u kojima
se Dalmacija nalazila u njegovo vrijeme: do 1918. godine unutar austrijskog
dijela Austro-Ugarske Monarhije, od 1918. do 1920. godine dijelovi Dalmacije
nalazili su se pod talijanskom okupacijom, dok je Rapallskim ugovorom manji
dio Dalmacije potpao pod Kraljevinu Italiju, a ve¢i dio (uklju¢ujuéi Lorinijeve

3 Arhiv Zadarske nadbiskupije, HR-AZDN-16/2, Op¢i spisi Zadarske nadbiskupije, br.
1278 1 1818.
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Sali) nalazio se unutar granica Kraljevine SHS. Lorini je najveéi dio svoga
djelovanja i uopce profesionalnih uspjeha ostvario za vrijeme Austro-Ugarske
Monarhije, u kojoj je protekao najveéi dio njegova zivota. Medutim, i pred
kraj Zivota, u novim drustveno-politickim okolnostima, upravo zbog svojih
iznimnih kompetencija, jugoslavenska vlada ga je angazirala kod trgovinskih
pregovora s Italijom i donosenja konvencija nakon Rapallskog ugovora.
Drustveno-gospodarske i politicke okolnosti u kojima je Lorini djelovao
nisu isle na ruku ostvarenju svih njegovih zamisli o znanstveno utemeljenom
i racionalno organiziranom poljodjelstvu te odrzivom gospodarenju morskim
resursima. U tom smislu, moZe se zakljuciti da je Petar Lorini svojim idejama
bio ¢ovjek ispred svoga vremena, a svojim djelom covjek koji je nadilazio

geografske okvire svojeg djelovanja.
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Ante Bralié¢ i Ante Gverié

Social and economic context of Petar Lorini’s work

Following a short biography of Petar Lorini in the introduction, the paper
goes on to discuss the socio-economic situation in Dalmatia in the period from
Lorini’s appointment as the first fisheries inspector in 1897 until his death in
1921. This period was marked by slow economic development in Dalmatia
due to several causes: unfavorable agricultural relations (colonate), rentierist
attitude of landowners, remoteness from traffic routes, low level of educational
attainment and weak support from central authorities. To this we must add the
grapevine pest (phylloxera) and the “wine clause’, both of which devastated
Dalmatian viticulture. However, owing to the actions of Dalmatian politicians
and the public as well as the crisis of dualism, in 1907 the Viennese government
decided to institute a state-subsidized investment program in Dalmatia, called

“Beck’s Program”.
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PETAR LORINI - UCITELJ DJECE I NAUCITELJ PUKA

Pedagosko-andragosko djelovanje Petra Lorinija u ovom se radu obraduje u razdoblju
od 1868. do 1897 godine, sadrzajnom analizom arhivske dokumentacije, njegovih
radova koje je napisao tijekom formalne uéiteljske sluzbe u Salima na Dugom otoku.
Kroz interpretaciju Lorinijevih govora, savjetodavnih tekstova i predavanja namijenjenih
uciteljima i Ziteljima, razvidno je koliko je kao ucitelj bio suvremenik u podruéju odgoja i
obrazovanja u drugoj polovici 19. stoljeca, te koje misli vrijede i danas.
Interpretativno-eksplikativnom metodom misli Petra Lorinija podijeljene su strukturno
u tri cjeline - reformiranje odgoja i $kole sa znanstvenom utemeljeno$éu, povezivanje
obitelji i $kole za dobrobit djeteta kroz stalni strucni razvoj ucitelja, te prosvjecivanje
svih Zitelja u Zivotnoj zajednici s ciljem drustvenog i gospodarskog razvoja i napretka
Zivotne zajednice.

Kljuéne rijeci: Petar Lorini, uéitelj u drugoj polovici 19. stoljeca, moralne vrijednosti i
moralni odgoj, teCajevi za odrasle

Uvod

Postati uciteljem u drugoj polovici 19. stoljeca na prostoru Dalmacije znacilo
je zavrsiti uciteljsku $kolu (tecaj) i obnasati sluzbu po dekretu. Utiteljsku
profesiju je Petar Lorini ostvario profesionalnom i zivotnom ispunjenoséu
koju obiljezava duboka dvadesetdevetogodisnja posvelenost odgojnom,
obrazovnom i prosvijetiteljskom radu (1868. - 1897.) kakvoj mnogi ucitelji i
poucavatelji streme, a rijetki uspijevaju pretvoriti profesiju u poziv s dubokim
smislom za opce dobro svoje Zivotne zajednice.

Sazet biografski opis Petra Lorinija nalazimo u dojmljivom rukopisu
njegova krizmanog kumceta Sime Grandova koji je napisan prigodom
stogodisnjice Lorinijeva rodenja (Grandov, 1956.),! a najnoviji u Hrvatskom

! HR-DAZD-370 Obiteljski fond Petra Lorinija, Signatura 88, Tekst Sime Grandova u
povodu stogodi$njice rodenja P. Lorinija 15. svibnja 1950.
Isti tekst istog autora pod naslovom Petar Lorini objavljen je u Zadarskoj reviji, 5 (1956.), 49-52.
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biografskom leksikonu.? Roden je u mjestu Sali na Dugom otoku; odgajan je u
hrvatskoj, katolickoj obitelji. Otac Trifun i majka Ankica bili su u moguénosti
Skolovati ga, jer su i sami potjecali iz viSeg i bogatijeg drustvenog sloja; bili
su veleposjednici i bavili su se ribarskom djelatno$c¢u. Lorini je nakon pucke
skole pohadao skolu realku na talijanskom jeziku, a uciteljsku $kolu zavrsio
je u Zadru u ,glavnom muskom normalnom u¢ilistu zadarskom® (Zaninovié,
1979., 241).

Utiteljsko sluzbovanje vodilo ga je od Koréule do Kotora (1869. - 1897.),
te od Kotora do Sali (1873.) (Petesi¢, 1973b, 16), njegova rodnog mjesta, malog
i siromasnog kakva su bila brojna oto¢na mjesta.

Posebnu strast Lorini je gajio prema ribarstvu. S jedne strane zato $to su
otoci bili njegovo zZivotno okruzenje, a s druge strane, zato $to je kao dijete
najvise vremena provodio s ribarima. Prosvijetiteljska klica Petra Lorinija
nicala je ocigledno jos iz djetinjstva kad je Lorini provodio vrijeme s ribarima
i kad je zorno upijao sve Sto ribari rade. Odrastao je s njima razvijajuci
poseban senzibilitet prema njima, uoc¢avajudi njihov trud koji ne iskoracuje
iz siromastva i zaostalosti. Pomorska vlada u Trstu imenovala ga je 1897.
godine nadzornikom ribarstva za Dalmaciju, Istru i Trst. Ostavio je iza sebe
objavljeni priru¢nik Ribanje i ribarske sprave pri istocnim obalama Jadranskog
mora, objavljen u Becu 1903. godine, koji ni danas nije izgubio na znacenju.

Medutim, Petar Lorini nije poznat samo u podrudju pomorskog
ribarstva. On je covjek kojemu se pripisuju mnoge zasluge u odgoju i
obrazovanju, stru¢nom razvoju ucitelja, prosvjecivanju zitelja u mjestu Sali
i Sirom Dalmacije. Upravno vijeCe najvece strukovne asocijacije, Hrvatskoga
pedagosko-knjizevnog zbora, imenovalo ga je 1884. godine dopisnim
¢lanom radi promicanja pedagogijske knjiZevnosti i promicanja drustva.?
Povjerenikom Matice Hrvatske postao je 1886. godine kad se uocilo njegovo
rodoljubno iskazivanje u $koli i izvan $kole (Petesié, 1973d, 16). Kao zapaZen
ucitelj zbog svoga intenzivnog i Sirokog prosvjetno-pedagoskog djelovanja
1893. je unaprijeden u ucitelja vjezbaonice pri uciteljskoj skoli u Zadru.

2 Pod inacicom Lorini Petar (Pietro), https://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=11960
> HR-DAZD-370 Obiteljski fond Petra Lorinija; Signatura 26, Imenovanje P. Lorinija
dopisnim ¢lanom Hrvatskog pedagogijsko-knjizevnog zbora 19. sije¢nja 1885.
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Slika 1. Povelja o imenovanju Petra Lorinija dopisnim clanom Hrvatskoga
pedagosko-knjizevnog zbora (HR-DAZD-370, Kut. 1, Sign. 26)
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Prepoznat kao dobar ¢ovjek i dusa sela, kako su ga zvali Saljani, 1877. godine
postao je ¢lanom Povjerenstva javne dobrotvornosti, a godinu dana kasnije
»pouzdanikom u posrednickom uredu za pokusaj pomirbe medu parbacima
op¢inskog pravnog tijela koje je bilo u funkciji pomirenja zavadenih mjestana
radi sprjecavanja sudskih procesa i troskova (Petesi¢, 1973c, 16; Zaninovié,
1979., 249). Jedan dio njegova iznimnog profesionalnog angazmana zasjenila
je tematika ribarstva, a to je Lorinijevo pedagosko-andragosko djelovanje
koje zavrjeduje dublju interpretaciju, kako bi se pojasnio njegov ustrajan
reformski duh u podrucju odgoja i obrazovanja u turbulentnim povijesnim
vremenima druge polovice 19. stolje¢a na podrué¢ju Dalmacije.

Metodologija istraZivanja pedagosko-andragoskog djelovanja Petra
Lorinija

Analiticko-sadrzajni istrazivacki okvir za obradu doprinosa Petra Lorinija
izraden je izdvajanjem njegovih izvornih tekstova o odgoju i obrazovanju
djece te prosvjeéivanju zitelja Sali na Dugom otoku, kao primarnih izvora
sacuvanih u Drzavnom arhivu u Zadru, te ¢lanaka objavljenih u skolskom
Casopisu ,Zora“* U primarne izvore uvrSteni su i tekstovi napisani o
Lorinijevom prinosu u podrucju odgoja i obrazovanja.

Cilj rada jest na temelju Lorinijevih rukopisa i objavljenih ¢lanaka
prikazati, interpretiratiiobjasniti pedagosko-andragosku dimenziju Lorinijeva
djelovanja, derivirajuéi obiljezja suvremenika prije sto pedeset godina, kad je
poceo svoje odgojno-prosvjetiteljsko djelovanje, a kojim je oznacio mjesto i
vrijeme zivljenja sa Sirokom stru¢nom i drustvenom jekom.

Sadrzajnom analizom rukopisa i objavljenih tekstova identificirana
je problematika kojom se Lorini profesionalno bavio te je podijeljena u
Cetiri tematske cjeline. Prvu €ini sazet opis drustveno-politickog konteksta
u kojemu je Lorini zivio i radio. Drugu cjelinu ¢ini Lorinijevo promisljanje
odgoja i obrazovanja djece i plika na temeljima suvremenih znanstvenih
spoznaja; tre¢u cjelinu ¢ini njegovo nastojanje povezivanja obitelji i Skole kroz
posebnu posvecenost uciteljima; Cetvrtu cjelinu ¢ini Lorinijev prosvjetiteljski
i andragoski utjecaj na ribare i odrasle Zitelje naselja Sali na Dugom otoku.

Skolski ¢asopis ,Zora“ izlazio je dvaput mjeseéno u Zadru od 1884. do 1889. godine.
Casopis je donosio pedagoske aktualnosti, kao i stru¢ne ¢lanke koje su objavljivali ucitelji
naprednih stru¢no-pedagoskih i nastavnih znanja s ciljem razvoja prosvjete.
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Drustveno-politicki kontekst kao poticaj Lorinijeva pedagosko-
andragoskog rada

Lorini je poznavao politicke, gospodarske i drustveno-kulturne (ne)prilike
Dalmacije, a jednako je tako znao da se sva sloZenost tih (ne)prilika slama nad
narodom. U Dalmaciji su u to vrijeme seljaci i teZaci ¢inili 90% stanovnistva.
StanovniStvo Dalmacije bilo je pogodeno losim razvojem gospodarstva
na kopnu i na moru. Favorizacija talijanskog jezika u skolstvu i drzavnim
upravama takoder je $tetila raslojavanju visih slojeva drustva od obi¢nog puka
(Vranjes-Soljan, 2021., 106-119). Bilo je to vrijeme kada je neukost naroda
pratila viSestoljetna obespravljenost kroz razlicite utjecaje koji su dugotrajnom
dominantno$¢u ostavili svoje tragove zapostavljanja ili izrabljivanja naroda
(prvo pod mletatkom vla$éu, zatim pod prvom austrijskom upravom,
francuskom upravom, pa drugom austrijskom upravom). Ribarstvo u Dalmaciji
postalo je obezvrijedenom gospodarskom granom u odnosu na privilegirane
strane, ponajprije talijanske ribare kojima su pogodovali oni koji su pisali
zakone. Ribarstvo je gotovo iSCezavalo, a s njime je nestajalo i zanimanje
ribar (Zupanovié, 1995., 11-47). Poljodjelstvo i ribarstvo bili su egzistencijalno
uporiste otocana. Medutim, nepismenost, neukost i nedovoljna osvijestenost
o uzrocima koji su ih doveli do razine prezivljavanja obesnazila je otocane
socijalno, psiholoski i duhovno.

U to je vrijeme bila privilegija dobiti radno mjesto ucitelja, biti drzavnim
sluzbenikom i imati drzavnu placu. Lorini nije bio apolitican. Bilo je to vrijeme
politickih suprotstavljanja autonomasa i narodnjaka; prvih koji su htjeli
autonomni status Dalmacije u Austriji (a medu njima i mnogi s ,pogledom*
na Italiju), a drugih koji su Dalmaciju vidjeli pripojenu Hrvatskoj. Lorinijeva
orijentacija bila je narodnjacka i hrvatska, kao i njegovo zalaganje za uvodenje
hrvatskog jezika u sve $kole u Dalmaciji (Petesié, 1973a, 15). Namjera mu je
bila uvjeriti zitelje Dugog otoka i cijele Dalmacije da im drzava Zeli dobro, dok
je istodobno utjecao na drZzavne reforme, dijelom u ribarstvu kao relevantnoj
gospodarskoj djelatnosti, a dijelom u obrazovnoj reformi. Vjernu drustvenu
angaziranost iskazivao je ne samo kroz narodni pokret, nego kroz profesiju
- aktivnim sudjelovanjem na konferencijama i skupovima, pisanjem referata,
rasprava i savjetodavnih predavanja i govora (Zaninovié, 1979.), budno
prateci politicke mijene.

Okruzenje u kojemu je Lorini zivio bio mu je poseban izazov za
promisljanje kako odgoj i obrazovanje ,usaditi“ kao vrijednosti svake osobe,
time i cijele drustvene zajednice. Imao je pred sobom stvarne Zivotne sudbine,
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borbu ljudi za golu egzistenciju. Svakodnevno ih je promatrao uvidajui
razloge njihove oskudice. Jo$ kao djecak pokazivao je poseban senzibilitet
prema moru i ribarenju, prirodnom okruzenju i drustveno-politickim
odnosima. Kako je stjecao formalnu izobrazbu, tako je sve jasnije sagledavao
nazadnost otocana i zitelja Dalmacije, koji su bili pritijeSnjeni drustvenim
nedadama i nedarezljivom prirodom. Drustvene nedace proizlazile su iz
njihove nemodi pracenja politickih, gospodarskih i drustvenih promjena; ono
$to je piku bilo sveto, superiorne politicke elite nisu zapazale. Nedarezljivost
prirode bila je razvidna kroz ogranicene prirodne resurse krsa s nedovoljnim
koli¢inama obradiva tla, $to je u okolnostima zastarjele i lose organizirane
poljoprivredne proizvodnje zasnovane na radno intenzivnoj obradi i uskom
asortimanu poljodjelskih kultura ovisnih o varijabilnostima meteoroloskih
elemenata (posebno oborina) uzrokovalo propadanje poljodjelstva kao glavne
gospodarske djelatnosti koja je bila temelj opskrbe lokalnog stanovnistva
hranom, ali i izvor zarade u rijetkim prigodama kada je bilo moguce plasirati
eventualni visak proizvoda.

Lorini je bio svjestan da jedino obrazovan covjek moze uzeti sudbinu
u svoje ruke i poboljsati je mijenjanjem svoje obespravljene pozicije u
poziciju sudionika stvaranja boljih Zivotnih uvjeta svojim obiteljima, te
kreiranja vlastite povijesti. Jednako tako, Lorini je znao da se samo poucen i
osposobljen plik moze oduprijeti onima koji vladaju. Budu¢i da ciljevi odgoja
nisu otrgnuti od povijesti i ambijenta u kojemu covjek zivi i da se Covjek
formira u zZivotnom i kulturnom okruzenju, kulturni obol daje mu, prije
svega, materinski jezik. S nemogu¢noscu koristenja hrvatskog jezika slama
se tradicija i kultura naroda, a narod se stavlja u inferioran polozaj. Otuda
Lorinijevo zalaganje za uvodenje hrvatskog jezika u osnovno obrazovanje,
kao i uvidanje potrebe za istodobnim prosvjecivanjem odraslih Zitelja otoka,
da osvijeste svoju ulogu u smislu ostvarenja obostranog interesa, svoga i svih
ljudi u okruzenju. Prosvjeéivanje ¢e pomo¢i narodu da ih se drustveno ne
izvlasti, jer duh obrazovanja ide s kulturnim duhom.
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Znanstvena utemeljenost Lorinijeva pedagosko-andragoskog djelovanja

Petar Lorini je vjerovao u znanost koliko i u ljude. U njemu je bujalo istinsko
htijenje da svojim sumjestanima poboljsa Zivot, da im pomogne da izidu
iz bijede i postignu laksi Zivot sebi i svojoj djeci. Znao je, takoder, da to
svoje htijenje moze postiéi jedino istodobnim djelovanjem na odgoj djece,
ojacavanjem uciteljskog kadra u primjeni novih znanja, povezivanjem skole i
obitelji, te prosvjeéivanjem i osposobljavanjem odraslog otockog stanovnistva
u pravilnom ribarenju.

Svoja promisljanja o odgoju, obrazovanju, osposobljavanju i prosvje-
¢ivanju odraslih Lorini je temeljio na pomnom promatranju obitelji, skole i
zivotne zajednice, uvidajucikoja im znanja i umijeca zdravoslovjaicovjekoslovja
nedostaju, a koja bi snagom odgoja i djelovanjem naljudski umipsihu (¢uvstva)
mogli iz narastaja u naras$taj promijeniti, Sto bi znacilo zaboraviti vriednosti i
mo(¢ éuvstava bastinjenih od nasih starijih (Lorini, 1884d, 97) i jednostranost
odgoja, jer /.../ smo uzgajali i uzgajamo fisiénoga ¢ovjeka ili /.../ smo uzgajali i
uzgajamo pamet ljudsku (Lorini, 1884d, 98) koja kad je odvojena od ljudskog
duha rezultira /.../ pravom babilonijom u nasih glavah (Lorini, 1884e, 142).
Ljudski uzgoj, smatra Lorini, pretpostavlja balansiranje razvoja svih podruéja
¢ovjekove osobnosti - tjelesno-zdravstveno, intelektualno, dusevno i moralno
razvijanje djecje i uCenicke znatizelje i interesa.

Lorini je studiozno C¢itao brojna djela znacajnih europskih filozofa,
pedagoga, sociologa i psihologa’®, Cije je misli sazimao u motivirajudi savjet
uciteljima: Znajmo se spomenuti, da ¢ovjek zdraviji, razumniji, moralniji, u boljem
je polozaju da se bori, da pobiedi, nego sto bi bio covjek manje zdrav, malo razuman
i nemoralan (Lorini, 1884d, 98).

Lorini nije bio obi¢an uditelj. Za razliku od drugih uditelja, on je poznavao
strane jezike; govorio je talijanski, njemacki, francuski i engleski. Njegova
Sira obitelj bila je povezana s uglednim i obrazovanim obiteljima u Italiji.
Priskrbljivao je najsuvremenije znanstvene knjige o odgoju i obrazovanju,
kao i ¢lanke i priru¢nike namijenjene prosvjetnim djelatnicima u Francuskoyj,
Italiji, Austriji i Njemackoj.

> Nadahnjivalisu ga H. Spencer, J. F. Herbart, L. A. Komenski, ]. H. Pestalozzi, A. Diesterweg,
G. A. Lindner, A. Bain, J. J. Rousseau, i drugi teoreticari i prakti¢ari koji su doprinosili
reformi obrazovanja.
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Bududi da je pratio reformske procese u Europi u drugoj polovici 19.
stoljeca, u njemu se budila velika Zelja za sustizanjem razvijenog svijeta.®

Bio je Covjek s posebnim empirijskim senzibilitetom, a istodobno sa
senzibilitetom prema znanosti. Bio je svjestan daljudi sapeti u golu egzistenciju
ne vide Sirinu i dubinu problema u kojima se nalaze. I sami ucitelji su potrebni
novih znanja o poucavanju i odgajanju djece i odraslih, pa se njima obracao na
viSe nacina: na stru¢nim konferencijama, objavljivanjem ¢lanaka u skolskom
Casopisu Zora, te drzanjem predavanja i govora.

Problemska pitanja predstavljala su tematsku okosnicu njegova
tunkcionalnog obrazlaganja: Koja nam je sredstva uporavljavati da se sto vise
okoristimo naukom? (Lorini, 1884b, 28); Sto pamecu nazivamo? (Lorini, 1885c,
146-147; Lorini 1885d, 153-154; Lorini 1885, 162-163); Kako Ce ucitelj i izvan
kazna, djecu priucavati skolskom zaptu?’; Koja sredstva ima uporabiti ucitelj
da oplemeni djetinju cud?®; Da bi ojacao ucitelje, pisao je govornim jezikom i
postavljanjem pitanja: Hoée li se moéi doci do toga? A zasto ne? Ne izlazi li zar iz
ucione onaj, komu je jedan dan zasnovati obitelj? (Lorini, 1885b, 66).

Pisanom i usmenom rijecju poticao je ucitelje na reformska djela u skolama,
a obitelji i odrasle Zitelje na mijenjanje stavova o obrazovanju i mijenjanje
njihova ponasanja. Lorini je ukazivao na vrijednost odgoja i knjige s posebnim
pedagosko-psiholoskim objasnjenjem. Njegovo pristupanje sadrzaju knjige
jest duboko pronicanje u znanstveni diskurs te misaono i logicko povezivanje
svake misli s predznanjima auditorija i Citateljstva. Sposobnost argumentiranja
nadogradivao je primjerima iz prakse. Govorio je i pisao o onim znanjima
kojima ni danas teorije odgoja i obrazovanja ne bi proturijecile.

Promatranje i razmisljanje dva su umijeca koja je Lorini i sim djelotvorno
primjenjivao, pa je uciteljima ukazivao /.../ da sama knjiga slabo koristi onomu,
koji se nije priucio motrenju i razmisljanju. /.../ rieci nisu njesto vise od pukoga

Francuska je 1881. godine reformirala odgojno-obrazovni sustav; uvela je obvezno i
besplatno osnovno obrazovanje za svu djecu do 13. godine, a nastavni predmet koji je
dobio mjesto u novom nastavnom programu jest moralni odgoj (nauk o moralu i gradanske
pouke). Austrija je takoder mijenjala zakone o 3kolstvu (1867. i 1869.), te je 1870. donijela
osuvremenjen dokument Skolski nastavni rad, dok je Njemacka 1872. reformirala narodno
obrazovanje donosenjem reformskog dokumenta pod naslovom Naredbe o osnovnoj skoli,
iz kojeg je slijedilo inoviranje nastavnog plana i programa (Zaninovi¢, 1988., 214-220).
7 HR-DAZD-370 Obiteljski fond Petra Lorinija; Signatura 24, Govor za VII. uciteljsku
skupstinu zadarskog i benkovackog kotara, 1882.
8 HR-DAZD-370 Obiteljski fond Petra Lorinija; Signatura 22, Govor za VI. uiteljsku
skupstinu zadarskog i benkovackog kotara, 1880.
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zveketanja glasova po suglasnicima. Ima ljudih, koji trkimice Citaju cio kakav
znanstveni tekst, te misle, da su tim leticastim Citanjem i ucili, dapace to sami
izpovjedaju s tim se ponose. /.../ Um Covjecji valja da opocine koliko treba na svakom
pojedinom pojmu, da opocine naime sve dotle, dok ga razumije i probavi. /.../ a
prosto Citanje nije nikad urodilo temeljitom, znanstvenom naobrazbom (Lorini,
1884b, 29).

S odmjerenom kritikom i neskrivenim zazorom prema hvalisavim
znalcima isticao je pogreske u Citanju kazavsi: Valja znati kako nam je rabiti
knjigu. Da naobrazba covjedja stoji u upravnom razmjeru sa brojem procitanih
knjiga, uceniji bi bio onaj, koji ih je procitao vise, Sto obicno nije, pace kad i kad biva
bas obratno (Lorini, 1884b, 29).

Budenje pozornosti uciteljima vezano za razvoj intelektualnih sposobnosti
i intelektualnog rada i razvoja spoznajne (kognitivne) strane li¢nosti Lorini je
promisljao kroz potrebu razvoja kulture intelektualnog rada pravog ucitelja.
Svoje traganje za znanstvenom istinom nastojao je prenijeti na svakog ucitelja
podrobnim tumacenjem procesa ucenja, kako bi ucitelj primijenio zakonitosti
ucenja na sebi te ih prenio i u svoju poucavateljsku djelatnost. Proucavajuci
temeljne umne sposobnosti - razumijevanje, shvacanje, razmatranje,
analiziranje, sintetiziranje i druge, Lorini je apelirao: Um covjedji valja da
opocine koliko treba na svakom pojedinom pojmu, da opocine naime sve dotle, dok
ga razumije i probavi. Tko brzo, brzo preleti o¢ima kakvu knjigu, taj ne uci, taj
samo Cita; a prosto Citanje nije nikad urodilo temeljitom, znanstvenom naobrazbom
(Lorini, 1884b, 29). Razvidno je da je Lorini davao vaZnost razumijevanju
koje pretpostavlja dublju umnu inkubaciju, razmatranje i shvacanje te
smislenu pojmovnu definiranost. Studioznim radom na tekstovima iz podrucja
pedagogije i psihologije na Zivopisan je nacin prenosio uciteljima ljubav
za znano$¢u, poucavanjem i uCenjem obrazlazudi potrebu /.../ da se mladez
obikne pomnjivu razmatranju, trazenju uzroka njekih Cinjenica, koje spadaju u
svakdanje izkustvo, iztrazivanju logicno-naravnoga veza, koji obstoji medju njimi,
pa stopro onda da stane na znanstveni nauk. Svaki znanstveni tekst, to je uvjek
sintesa raznih fakata i razmatranja. Tko nije kadar da prosudi tvrdnje i nacela na
kojih je osnovana jedna knjiga; tko ne zna luciti podmjene i nagadjanja sa istine;
tko nije dotle dopro, da razglaba misli spisatelja, da svoimi rie¢mi, bez mehanicnoga
opetovanja, pripoviedi $to je &itao; taj neka ne drZi da je ucio i dobro nauéio (Lorini,
1884b, 29).

Iz stila Lorinijeva pisanja i govorenja otkriva se primjetna energija
i potpuna zaokupljenost poucavanjem i stalnim savjetovanjem ucitelja,
govorom i pisanom rijecju, kako bi pounutrio znanstvene istine u umove
ucitelja i probudio njihovu svijest o potrebi mijenjanja njihovih pristupa
uciteljskoj djelatnosti, te prenasanja tih znanja i umijeca svakom djetetu.
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Lorini je znao da e, ako osvijesti ucitelje i produbi njihovo znanje,
povecati moguénosti ostvarenja onih odgojnih ciljeva u koje je duboko
vjerovao. A vjerovao je da svako dijete i mladu osobu kroz skolovanje (u¢ionu)
treba osposobiti za samoobrazovanje (samouku), jer samouka je jedina kadra
izkorijeniti okorjele predsude, oplemeniti cuvstvo, preinaciti Zivot mladita i
¢ovjeka. /.../ Ona se ne ogranicuje — kako mnogi misle - na cCitanje knjiga, vec
svoj upliv proteze na navadu motrenja (Lorini, 1884a, 22), stalno i pozorno
promatranje, uvidanje situacija iz Zivotne stvarnosti, promisljanje o uzrocima
i posljedicama tih situacija; na razgovor s uéenim svietom (Lorini, 1884a, 22)
kako bi s distancom mogli razmatrati probleme vlastitog okruzenja i saznavati
mogucnosti rjeSenja s onima koji znaju vise; na duboko razmatranje ljudih,
stvarih, pojava i dogadjaja - riecu svega, Sto svaki cas mozemo vidjeti, Cuti, osjetiti
(Lorini, 1884a, 22). Lorini je doslovce otvarao umove ucitelja pozivajuéi ih da
sve §to uce primaju refleksivno, koristeéi pritom sva osjetila u svom Zivotnom
okruzenju, jer ta samouka, ostaje li u stegnutih granicah, vriedi posve malo, dokaz
nam je svakdanje izkustvo (Lorini, 1884a, 22). Njegova vjera u znanost nije bila
iz pukog uvjerenja da je znanost napredna, nego rezultat njegova dubokog
promisljanja o znanstvenim saznanjima i osobnoj osvjedocenosti dubokim
promisljanjem koliko znanost doprinosi drustveno-gospodarskom razvoju
susjednih zemalja i koliko se znanost prakticira u odgoju i obrazovanju,
osobito u saznanju i osvjedocenosti da je svako ljudsko pitanje znanstveno
obzorje koje se /.../ na desno i lievo razsirilo (Lorini, 1884a, 22).

Lorini se nije pokazao samo kao vrstan pedagog isticu¢i vaznost strpljenja
(uztrpljenosti) ulitelja, temeljne odlike uliteljske profesije (glavno svojstvo
izvrstna uzgojitelja), nego i kao dubok poznavatelj didakti¢ko-metodickih
nacela. Savjetovaoje uditeljima, primjerice, nacelo postupnosti (... treba zapoceti
elementarnimi knjigami...; ... razvijanje misli biva konéentriéno...). Upozoravao
je na nacelo sustavnosti koje ucitelji zanemaruju zbog nerazumijevanja onoga
§to bi trebalo biti elementarno, opée obrazovanje, nego im je /.../ glava uvjek
puna zamrsenih pojmova, aludirajudi na one ucitelje, koji se ne mogu nikad
pohvaliti tacnim, bistrim, opredieljenim znanjem (Lorini, 1884c, 37).

Lorini je upozoravao ucitelje, pismene i nepismene zitelje na odgojne
pogreske koje proizlaze iz drugih temeljnih zabluda ucitelja i roditelja
(Lorini, 1881a; Lorini, 1881b; Lorini, 1881c). Prva se odnosi na nedovoljno
promiSljanje i nedovoljnu osvijestenost o krajnjem cilju odgoja (zadnjim,
pravim ciljem uzgoja), a to su plemenitost i dostojanstvo koji ¢ovjeka razlikuju
od zivotinje. Druga zabluda odnosi se na uvjerenje da je ucen covjek koji
ima razvijene umne sposobnosti, ali moralno hendikepiran, sa zanemarenim
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karakternim odlikama dieteta i pitomca. S takvim pristupom obitelj i skola
formiraju djecu koja neée shvacati vrijednost rada (najugodniju nasladu), niti
¢e znati biti usmjereni jedni na druge trpljenjem jednih za druge, jer miesaju
pouku s uzgojem, /.../ jer gledaju da natrpaju u glavu pitomca mnoztvo stvari,
koje da toboze rese um, da se u razgovoru pitomac uzmogne Ciniti kao covjek ucen
(Lorini, 1881a, 1). Zivot u zajednici (zadruzi) nijedan ¢ovjek ne moze zaobiéi.
Stoga poucavanje pretpostavlja i odgajanje moralnih, ¢udorednih osoba koje
¢e se prepoznavati u odlikama nesebic¢nosti, pozrtvovnosti za drugoga. Da ga
toboze ucine sretnim, uzkraéuju mu najugodniju nasladu, sto no je zivjeti da radi
i, do potrebe, da trpi za drugoga. Cine ga covjekom nesnosnim prama svakomu,
a ne misle na cemer, koji mu pripravljaju, i koji ée morati piti u druztvu drugih
sebi¢njaka, s kojim mu je jamaéno Zivljeti, poucava Lorini (1881a, 1).

Lorinijeve pedagoske misli o povezivanju obitelji i skole

Uzajamnost djelovanja obitelji i $kole bila je na niskoj razini. Drugih relevantnih
¢imbenika nije ni bilo. Dubina Lorinijeva promisljanja o odgoju prepoznatljiva
je u objasnjavanju potrebe povezivanja obitelji i skole (ucione), tih svetista gdje
¢ovjek postaje covjekom i gradjaninom, ali samo onda kada su skladne u odgojnim
ciljevima i razvojnim ocekivanjima djece. S posebnim suosjeanjem Lorini je
promatrao saljske obitelji, kao i obitelji u Sirem okruzenju, potanko usporedujuci
njihovu odgojnu praksu s odgojnim idealom da djecu /.../ uspoznadu s krjeposéu,
te da ju dovedu do toga da ljube krjepost i da ju u djelo stavljaju (Lorini, 1885a,
57). Lorini je bio svjestan da Zivotna zajednica koju obitelji dijele na podruéju
otoka nece napredovati ako se svi Zitelji ne osvijeste o potrebi ucenja i dok ne
budu osvjesteniji glede vrijednosti odgoja i obrazovanja kao opéeg dobra. Znao
je, takoder, da bez ukljucivanja djece u skole i bez promjene odgoja u obitelji
nece biti moguce iziéi iz siromastva i obespravljenosti, zbog ¢ega rad uzgojitelja
postaje velikom potrebom, pravom neobhodnoséu; bez toga rada nema u zadruzi
moralnosti nit uljudbe (Lorini, 1885a, 57). Svoje &vrsto uvjerenje da su odgoj
i obrazovanje spas naroda i drzave Lorini je kazao rije¢cima: Uciona je vitica,
koja spaja pojedinca sa ljudstvom, jer, otresav ga njegova neznanstva, otvara mu pred
oci Sirok visokom misli, podize ga sa nizkoga mjesta gdje ga tvar prikovana drzi, te
mu ¢ini da leti po bezkrajnim predielima pojma; kaziva mu uzviseni cilj kom ima
da smjera; iztrgava iz njega sebicnost, dok mu udahnjiva duh poZrtvovanja za obce
dobro (Lorini, 1885a, 57).

Lorini je uocavao otpor roditelja prema skoli i drzavnom obrazovanjuiu
tome da je uciona roditeljima deveta briga; da popustaju drzavnom zahtjevu
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da se djeca ukljuce u skolu samo da ne plate kaznu (da izbjegnu globi); da
se roditelji ne susprezu odbojnosti prema takvom zakonu niti kletve na
obstojece ustanove niti proklinjanja biednog ucitelja. Obitelj je podcjenjivala
ucionu, a vodila se uvredljivom odlukom da treba /.../ prisiti po koju krpicu
ucitelju, porugljivo oponasati mu glas i kretanje, proglasiti ga s maha bezboznim,
neznalicom /.../ (Lorini, 1885b, 65). Lorini je uéionu (s$kolu, obrazovanje)
branio javnim kritikama obitelji u tekstovima koje je pisao za ucitelje. Time
je osvjescivao ucitelje o potrebi suradnje ucitelja s obiteljima, traze¢i od njih
razumijevanje uzroka njihovom odbojnom ponasanju prema skolovanju i
uciteljima. Ojacavao je ucitelje u sagledavanju ozbiljnosti situacije ostane li
obitelj udaljena od odgojnih ciljeva $kole (ucione).

Razlike izmedu obitelji i nastojanja drzave Lorini uocava u teznjam, u
¢uvstvima, u pojmovim, jer, dok narod udara stazom napretka, obitelj plasljivo
gleda na svaku promjenu, na svako novo mnjenje. Zaludu! (Lorini, 1885a, 58).

Otac i majka ne mogu dati znanje koje daje ucitelj, mudrac i nepogrjesiva
auktoritat.... njeSto viSe od otca i majke /.../ Sjeme to on (ucitelj) baca u mladjano
srce, sjeme je najkadrije da urodi dobrim plodom. (Lorini, 1885b, 65) Utiona ima
zadacu preudesiti obitelj, okrenuti je na svoju... ucionica ima sustopice sliediti
obitelj (Lorini, 1885b, 66).

Kritike obitelji Lorini je oprimjeravao odgojnim pogreskama oceva prema
sinovima. Kritike nisu nosile optuzbe oceva (obitelji), nego razumijevanje
njihove neukosti (neznanstvo, predsude, predaja, praznovjerja) u neprihvaéanju
vrijednosti odgoja za djetetovo i opée dobro /.../ jer mu otinska ljubav
predstavlja pogibelji gdje je obca korist; pa tim postupanjem gusi u srcu svoga sina
ona plemenita osje¢anja, po kojimabi ovaj htio da trpiza druge. (Lorini, 1885a, 57).
Lorini je kritizirao potkupljivost sluzbenika, kojoj su ocevi pribjegavali kako
bi si priskrbili koji nov¢i¢ vise ili kakvu privilegiju za sina ili sebe. Sumnja u
dobro $to dolazi od drzave (kao $to je 3kolovanje djece, nov¢ane kazne i drugi
zakonski propisi) blijedila je moral puka, smatrao je Lorini, zbog siromastva
duha. A je li sin unovacen, onda ée ti otac izcatati punu torbu svakojakih blagoslova
na zakone i zakonodavce (Lorini, 1885a, 57), utvrdio je Lorini i velikodusno im
oprastao to zajednicko skrivanje gorke milosti, nepostenja, jer je proniknuo u
njihove slabosti, u privid da je moralno sve u redu.

Oblikovao je uciteljima autoritet poucavajuéi ih da se suspregnu od
naglosti osude i ljutnje. Ne samo da je bio odgojitelj vrlina, nego je bio covjek
vrlina. Odgoj je shvacao kao opéu drustvenu vrijednost u kakvoj nema mjesta
za sebi¢nost i nemar.

Jos je uzviSeniji cilj uzgojitelja oplemenjenje duha i srdca povjerenih mu
pitomaca; on mora cuvati, stititi njihovu nevinost; udahnjivati im zdrava nacela
postenja i /../ kriéanske krjeposti (Lorini, 1881lc, 3). Osoba odgojena u
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krs¢anskom duhu, smatrao je Lorini, bit (e dobar gradanin bez obzira gdje

Lorini se suprotstavljao racionalizmu koji nijece Boga, jer nema na
svietu covjeka nit naroda koji bi mogao obstojati bez Boga i vjere; vjera je sveta,
velevriedna sveza, spajajuca éovjeka s Bogom i covjeka s covjekom (Lorini, 188lc,
3). Funkcija obrazovanja i uditelja jest doprinijeti /.../ ustanovljenju svesrdnih
odnosaja pocitanja, pouzdanja i ljubavi sa obitelji; pa kroz to uviek nastojati da ju
sebi &vrsto priviaci (Lorini, 1885b, 66).

Podrzavajuéi podjednako Skolovanje muske i Zenske djece, Lorini je
smatrao da ¢udorednost djevojaka takoder treba biti dio odgoja i obrazovanja
u skoli, kao i poucavanje o odgovornostima zene kao majke da uzmogne s
vremenom nositi breme te odgovornosti (Lorini, 1881b, 2), /.../ uzvienu zadaéu
za koju je od Boga stvorena (Lorini, 1881b, 3), radanje i odgoj svojih sinova i
kéeri s puno ljubavi, strpljenja i razumijevanja. Odgoj je, smatrao je Lorini,
potrebniji od obrazovanja, pa je gotovo zapovjedno govorio uciteljima:

Neka ucionica pocme i uzgajati, a ne samo poducavati kao sto je ¢inila dosad.
Nijesmo viSe u ono doba, kad se od ucionice zahtjevalo da bude prostom radionicom,
gdje da se pameti napunjaju znanjem, ne obaziruc se na srce, na cuvstvo; ne smije
ona biti viSe podvrzena proslosti, ima otkrivati buducnost; neka ne sliedi sliepo
ovu ili onu sistemu, nego neka tezi jedino i samo ljudskomu usavrsenju; neka ne
trpi stranoga dojma, pace neka ona, jedino ona, upliva na zadrugu i ovoj pravac
daje (Lorini, 1885b, 66). Za poticanje ulitelja na razmisljanje koristio se
stvaranjem odnosa postavljajudi pitanja njima i sebi, primjerice: Nije li zar u
zadruzi mnogo losih odvjetnika, koji bi inace bili valjani mehanici; mnogo opasnih
liecnika, koji su mogli biti na glasu umjetnici; mnogo nevaljalih trgovaca, koji su
mogli postati vriedni zanatlije? (Lorini, 1885a, 58).

U sirokom izboru odgojnih metoda Lorini prvenstvo daje savjetovanju,
razgovoru, usmjeravanju, blagoj komunikaciji (blagost u osmijehu i blagost
u rije¢i /opomeni, ukoru, prijekoru/). Ulitelje je upudivao u primjenu
promatranja i otkrivanja individualnih ponaSanja i obiljezja ucenika, te
trazenja razloga nepozeljnom ponasanju. Pridavao je veliku pozornost
dobrim odnosima kakve poznaje poucavanje o ¢udoredu (moralu), kao $to
su: ljubaznost, postovanje, jednak odnos prema svakom djetetu.

Kao vrstan retoricar Lorini se u svojim predavanjima i govorima koristio
istinskim primjerima iz Zivota kao snagom argumenta. Kad je ciljao na krivnju,
onda joj je suprotstavljao ljubav. Savjetovao je ulitelje o potrebi unosenja
radosti i ljubavi prema djeci, nadahnuto$¢u dobrim, kako bi djeca s vremenom
pocela razumijevati i osjecati da je odgoj (uciteljevo usmjeravanje, kritiziranje)
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za njihovo dobro i kad je ucitelj strog i zahtjevan. Pedagoski takt pretpostavlja
uciteljevo susprezanje od naglosti, ljutnje i represije, jer krivnja nije na djetetu.

Lorini je dobivao uloge govornika na konferencijama na teme i pitanja koje
je odbor utvrdivao relevantnima. Jedna od tema bila je paméerie (paméenje)
u obrazovanju. Objasnjenju i kritici pamcenja kao temelja osnovnog odgoja
i obrazovanja Lorini je posvetio tri ¢lanka (Lorini, 1885c, 146-147; Lorini
1885d, 153-154; Lorini 1885e, 162-163). Priznavao je pamteéu mo¢ (sposobnost
pamcdenja) samo ako se u njezinom uzgoju ne pretjeruje. Lorini je razlikovao
pamcenje od razuma i uma, definirajuci pamcenje kao moc, kojom dusa prestave i
predmete sabire i u sebi stanovitom redu ¢uva te prigodom iznova probuduje, zovemo
pamteéa mo ¢ tiezino djelovarie prama svrsi to je p a m ¢ e 1l e; a moc ista
apstraktno uzetajest pamet (Lorini, 1885c, 146). Suprotstavljao se mehani¢kom
pamcdenju zaziranjem od jednostranosti obrazovanja koje je vrijedilo u srednjem
vijeku, a kojemu je svrha bila /.../ da napunia glave pitomaca silom tudih rijeci i
pojmova, kojijeh je doticnik kao stroj kojekakav znao opetovati a da ih i ne razumije
(Lorini, 1885c¢, 146). Lorini je promisljao reformske smjernice obrazovanja
ka harmoni¢nom odgoju cijele li¢nosti (svestrani uzgoj svijeh duSevnijeh modi)
u kojemu ne moze dominirati razvoj jedne sposobnosti nad drugom, a time i
mijenjanja Skole kojoj uloga jest /.../ da prosto pamcenie ne smije da obuzme cijelu
ucionicku djelatnost, jer ucionica ne moze da uci samo gole rijeci i mrtve kriige, nego
sistematicnom obukom i svestranijem uzgojem da tezi k ,armic¢nom razvitku cijeloga
Covjeka“ (Lorini, 1885c, 147), jer je svijet uvidio potrjebu da uceéa mladez putem
uzgoja dode do toga da iz svoje glave Stogod proizvada mjesto da uvijek opetuje stvari
od drugoga prije naucene (Lorini, 1885c, 147).

Pamcdenje je sposobnost potrebita svakom covjeku. Medutim, smatra
Lorini, mozemo da uz druge umne sile riegujemo i pamdéerie /.../ u onom opsegu,
koji stoji u razmjeru prama djetifioj dobi i hihovoj shvatljivosti (Lorini, 1885d,
153). Nacelu primjernosti dodavao je nacelo zornosti (ocigledna ili zorna
obuka). Oba nacela, smatrao je, doprinose mnogo vjezbariu pamdéeria, te ih
treba primjenjivati u razli¢itim nastavnim predmetima (povijesti, vjeronauku,
zemljopisu, racunstvu i drugim). Prema tome, /.../ pucka uéiona, pod svjesnijem
uiteljem, uzgaja sve umne sile u djetetu (Lorini, 1885d, 152). Ja dielim pamderie na
mehanicno i razlozito, objasnjavao je Lorini isticuci da se prvo odnasa na same
rijeci, drugo na dobro protumacene stvari (Lorini, 1885d, 152); prvo ubija dusu
djeteta, dok je razloZito pamcenje /.../ spojeno s razmisljariem i posljedica je logickog
istraZivaria (Lorini, 1885d, 153). Smatrao je da udenicima treba olak3ati razvoj
pamdenja koristenjem mnemo tehnika (posebne mnemonicke vjezbe) te napustiti
vrijeme /.../ kad je pretjerani uzgoj pameti vodio ravno k glupome didaktickome
mehanizmu, na ustrb razuma, koji je u tome gubio prirodenu krjepcinu i trosio
stvarajucu djelatnost, bez koje duh ne Zive /.../ (Lorini, 1885d, 152).
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Lorini upucuje uditelje u djelatnost poucavanja osvjes¢ujuéi im potrebu
poznavanja metode vjezbanja, umijeéa odmjeravanja koli¢ine (kolikoéa)
i kvalitete (kakvoéa) gradiva te izbora kratkih sadrZaja za pamcdenje,
razumljivih i shvatljivih uCeniku: Svaka lekcija, posto je bila svestrano pregledana,
protumacena, razdrobljena, povjerava se djecijem pamdeniu, brizljivo je upucivao
uditelje (Lorini, 1885e, 162).

Lorini je koristio termin pedagoski takt (pedagogicki takt), a to je posebno
umijece ucitelja koje se odnosi na zadrzavanje ucenikova interesa za ucenje,
jer uc¢enikova mucnoéa ima da dolazi malo po malo da ju dijete ni ne osjeti, inace
pokvaren nam posao. (Lorini, 1885e, 162); jer /.../ $to nije na dosegu djetiriega
razuma, Sto ne uzbuduje prirodenu mu znalicnost i Zelu za naukom, Sto ne moze
da dirne u riegovo cuvstvo, to ne smije da bude ni predmetom pametisaria (Lorini,
1885e, 162). Imao je znanja o apstraktnom misljenju koje je mucnije, a razvija
se postupno i kasnije.

Lorinijevo djelovanje u naobrazbi odraslih

Svoje odgojno-obrazovne porive Lorini je prenio i na odrasle Zitelje. Znao je
da nema koristi pisati knjige nepismenima. Znao je da ih neukost ugrozava;
ona ih ko¢i u suprotstavljanju egzistencijalnoj ugrozenosti na odgovarajuci
nacin. Kad je Pokrajinsko uciteljsko vijece 1897. godine uputilo okruznicu
svim uciteljima o potrebi odrzavanja vecernjih teCajeva i tecajeva koji
se trebaju odrZavati nedjeljom i blagdanom (svetacno-nedjelno ili vecernje
poucavanje) za djecu koja su navrsila 12 godina (djeca koja su bila isklju¢ena
iz 8kole), kao i ona koja ne znaju Citati i pisati unato¢ obveznom skolovanju,
u tekstu okruznice bio je izrijekom naveden Petar Lorini, vanredan primjer
uciteljske revnosti, koji je u veCernje tecajeve ukljucio /.../ ne samo djecu, koja su
na to obvezna, vec i za odrasle sa vrlo povoljnim uspjehom. Na receno poucavanje
dolazilo je dobrovoljno do 107 odrasle celjadi od 15 do 60, i viSe godina. Nagrada
za takav rezultat bilo je ministrovo imenovanje Lorinija uciteljem vjezZbaonice
u Arbanasima i povecanje place.’

Dijelio je zabrinutost Zitelja jer je spoznao da nalazenje rjeSenja nadilazi
njihove sposobnosti. Lorini je bio njihova zastita; davao im je sigurnost kao
lokalni autoritet. Svi su ga dozivljavali dobronamjernim. Tijekom dvosatnih
veCernjih teCajeva problematizirao je razli¢ite teme koje su Ziteljima

® HR-DAZD-370 Obiteljski fond Petra Lorinija; Signatura 31, Raspis na sva mjesna
ucionic¢ka vijeca i sva Upraviteljstva puckih ucitelja u Kotaru.
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bile zanimljive, kao $to su politicka zbivanja u svijetu, poljodjelstvo kao
gospodarska grana, kultura, jezik i dr. (Grandov, 1956., 50; Basioli, 1973.).

Lorini je stalno promatrao svoje sumjestane, pokazivao je zanimanje za
sve njihove poslove. Ono $to je percipirao kao njihovo prakti¢no iskustvo, to je
bio njegov izazov za posezanje u knjige, studiranje inozemnih izvora i traZenje
odgovora koja ¢e na predavanjima i u susretima sa ziteljima prenijeti kao dobar
savjet. Osobna izobrazba bila je njegov Zivotni smisao, koliko i nesebi¢no
prenosSenje znanja narodu kako bi ih uzdigao u podrucju gospodarstva i
kulture. Svojim naprednim idejama, kreativnim umom i ¢vrstim karakterom
doprinio je ribarstvu i poljoprivredi, gospodarskim granama koje su hranile
otocane. Nesebicno je savjetovao ribare o nacinu lovljenja ribe, sredstvima
lovljenja, preradi ribe (konzerviranja i sudenja), te kako prodati ribu. Bio je
inovator. Osmislio je acetilensku svjetiljku za lov ribe i novu mrezu plivaricu
za lov srdela 1907. godine (Basioli, 1973.).

Odrzao je prvi austrijski nastavni tecaj o ribarstvu puckim uciteljima, $to
mu je na njegovu inicijativu povjerila Pomorska vlada 1897. godine. Bio je to
intenzivni trotjedni tecaj (trajao je od 23. kolovoza do 11. rujna 1897.) odrZan
u KomiZi na otoku Visu, a sudionik tecaja bio je sim Lorini. Sirenje znanja,
smatrao je Lorini, moze se najucinkovitije postici preko ucitelja koji ve¢ djeluju
u mjestima u kojima je osnovana skola. Poznavao je zZivot seljaka, tezaka i ribara
koji /.../ to vise slabi, to vise krzljavi, pa ne moze da, iz svoje prakse, privregjuje
koliko bi mu trebalo da sebi zitak obezbijedi /.../ (Lorini, 1897a, 3). Na rubu
prezivljavanja, ne razumijevajudi uzroke nestasice prirodnog blaga, tezak i ribar
suocavaju se s nestankom vlastitih zanimanja - ribara i poljoprivrednika.

Organiziranje prvog tecaja za ribare bila je posebna obrazovna i
prosvijetiteljska novost; bilo je to suprotstavljanje ekonomskom i moralnom
propadanju obitelji; Lorini je najucinkovitije sredstvo vidio u masovnijem
Sirenju obrazovanja i osposobljavanja ribara odlu¢nim zagovorom pred visokim
duznosnicima i pred uciteljima: /.../ podignimo stepen naobrazbe nasih morskih
sokolova, eda se materijalno podignu, a moralno poprave (Lorini, 1897a, 9). U
svom govoru prilikom otvaranja te¢aja koji je sam osmislio i potaknuo njegovu
realizaciju, Lorini se ne suzdrzava u podjeli krivnje na ribare: Uz neracijonalne
neke sustave ribanja, uz nemar i nepredvigjanje, uz fatalnu pohlepu za dobitkom,
ribar, dandans ne lovi, nego uprav satire; ne Zanje, nego uprav hara, po toj bozjoj
njivi, koja bi, pametno obragjena, mogla da ga dobro hrani (Lorini, 1897a, 4).

Obracao se puckim uciteljima s posebnim postovanjem, jer su dobrovoljno
pristali doprinijeti gospodarskom napretku svojih sumjestana i svog kraja, jer
su tom poslu prisli srcem, donoseci sa sobom onu apostolsku iskru odusevljenja,
koja vas krijepi u napornom vasem radu, pri kojem, bez te iskre, nema zara, nema
dara, nema napretka (Lorini, 1897a, 7).



PETAR LORINI — UéITELJ DJECE I NAUéITEL] PUKA

Lorinijev govornicki zar proizlazio je iz namjere da javno iskaze povjerenje
prema uciteljima, pred politickim vrhom, aristokracijom i inteligencijom
pomorskog ribarstva, kako bi optimirao njihova umijeca, jer su okolnosti bile
zadane. Predznanja ribara bila su najc¢esce pogresna, a istodobno je valjalo
brinutiio kulturnim kompetencijama svojih sumjestana, u¢enju jezika i pisma.
On je znao da ribare treba dovesti do krajnjeg cilja - samodjelotvornosti, a
to se moglo posti¢i osvjestavanjem pogresaka, predlaganjem novih rjesenja,
te ciljanim uvjezbavanjem novih znanja i sposobnosti radi savladavanja
promjene ponasanja. Lorini je promisljeno i svrsishodno ukljucio ucitelje
u tecaj; ucitelji nisu pocetnici, poznaju nacela odgojno-obrazovnog rada, a
usmjeravajudi ih na samo jednu aktivnost (ribarenje), razvoj znanja i umijeca
ribara bit ¢e ekonomican i ucinkovit. Izravnom komunikacijom budio im je
osjecaj za preuzimanje odgovornosti.

Lorini je strukturirao dvadesetodnevni tecaj s jasno artikuliranim planom
i programom rada pokazujuéi najstrucnija znanja iz pedagogije, obrazovne
psihologije, didaktike i metodike, te primjenu interdisciplinarnog pristupa
kroz povezivanje znanja iz geografije, hidrologije, morske flore, biologije,
vrste riba. Pou¢avanju ribanju (ribarenju) pristupa s posebnom klasifikacijom
razlikujuéi ga kao sport, kao ribanje za domacéu uporavu i potrebu, i kao pravi obrt
(Lorini, 1897a, 10). Nacelo sustavnosti koje Lorini prakticira razvidno je kroz
strukturiranje znanja o sredstvima i pomagalima (raznim ribarskim spravama),
njihovom nacinu koristenja u nasem moru, ali i drugim morima. Prispodobit
¢emo nase nacine ribanja s onima drugih naroda, da vidimo gdje bi se i kako nasa
praksa dala popraviti, nagovjestavao je Lorini (1897a, 11), misleci pritom na
preradu, proizvodnju i trgovinu ribom i ribljim proizvodima. U nastavni
program uvrstene su i teme iz zakonodavstva o pomorskom ribarstvu. Da bi bio
sigurniji u uspjeh i u¢inkovitost tecaja, osmislio je kako teoriju zaciniti praksom,
a cijeli teCaj programima neformalnog druZenja (izletima i druZenjima).

Povjerenje mu je bilo potrebno zbog stvaranja odnosa postovanja, radi
preusmjeravanja nacina razmisljanja. Osjecaj povjerenja put je premoscivanja
ka samoangaziranosti ucitelja koji ¢e ista znanja znati i modéi prenijeti
suziteljima koji se bave poljodjelstvom, a jednako tako i u obragjivanju svih
uevnih predmeta, poimence jezika i racunstva (Lorini, 1897b, 6).

Sudionici tecaja pomorskog ribarstva 1897 godine iskazali su Loriniju
zahvalnost s obe¢anjem da Ce njegove krasne nauke /.../ raznieti i posijati Sirom
/.../ mile Domovine.

1 HR-DAZD-370 Obiteljski fond Petra Lorinija; Signatura 50, Zahvala sudionika prvog
nastavnog te¢aja za pom. ribarstvo nadzorniku, veleuéenom gospodinu Petru Loriniju.
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Slika 2. Zahvala sudionika prvoga nastavnog tecaja za pomorsko ribarstvo Petru Loriniju,
KomiZa, 1897. (HR-DAZD-370, Kut. 1, Sign. 50)
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Zakljucak

Petar Lorini je bio covjek naprednih ideja, kreativnog uma i Cvrstog
karaktera. Doprinio je razvoju pomorskog ribarstva i poljodjelstva. Napretka
u gospodarskim granama koje su hranile otocke zitelje ne bi bilo da Lorini
nije bio inicijator reformiranja $kolstva u Dalmaciji i stru¢nog razvoja ucitelja.
Smatrao je da su odgoj i obrazovanje nezamjenjiva sredstva razvoja svakog
covjeka i da nisu samo za povlastene osobe. Shvacao je povratnu spregu
izmedu obrazovanja i gospodarskih djelatnosti, odnosno, da osposobljen
¢ovjek vraca drustvu i svom okruzenju obrazovni ulog - lakse osigurava
egzistenciju, doprinosi pobolj$anju Zivotnih uvjeta u zajednici, stiti prirodna
i druga bogatstva.

S posebnim umijeem transferiranja najnovijih znanstvenih saznanja
europskih mislilaca iz podrudja filozofije, pedagogije, psihologije i sociologije
u kompetencije ucitelja on je formalnu sluzbu ucitelja preobrazio u
prosvijetiteljsku, sa smislom Zivljenja i davanja sebe za opée dobro. Sva svoja
pregnuca za razvojem uze i Sire Zivotne zajednice ostvarivao je s dubokim
unutarnjim porivom, ¢ineci sve to zbog opéeg dobra.

Znao je da napisati knjigu nepismenima nema nikakvog ucinka. Stoga je
svoje pedagoske poruke strukturirao na nacin visokog govornickog umijeca
kojim je osiguravao prepoznatljiv utjecaj kod ucitelja i odraslih mjestana. K
tomu je svoj drustveni autoritet odrzavao nedvojbenom stru¢noscu, uvijek
naglasavajudi vaznost znanosti: /.../ dok se sve oko nas mice i dize na vele mogucu
rije¢ napretka, dok znanost otkriva tajne Zivota, i jednu za drugomjih proucava,
dok neumoljivo obara okorjele prerasude, te otvara nova, neobragjena i nepregledna
polja ljudskoj djelatnosti, ter svim mogucim nacinima umnaza proizvodnu snagu
naroda, mi sjedimo namrgogjeni, ali skroz nehajni, na obalama tog divnog naseg
mora, koje bi moralo da nam bude vrelom bogatstva, ter, dosadne naricalice,
zadovoljavamo se tim Sto svijetu zanovetamo svojim vjecitim tuzbalicama o
propadanju naseg ribarskog obrta (Zupanovié, 1995., 47).

Nesretni i bespomoéni ljudi nisu ostajali ravnodusni na Lorinijeve
rijeci. Cak i kad je kritizirao, radio je to snagom argumenata, svakodnevnom
dosljednoséu i vjerodostojnoséu, svojim najja¢im odlikama osobnosti,
kojima je budio pozornost i motivaciju sumjestana te ustrajno gradio odnos
povjerenja. Znao je primijeniti mjeru za sadrZaj i nalin (pedagoski takt)
kako preusmjeriti njihovu pozornost ukazuju¢i im na njihove probleme. Bio
je ¢ovjek koji nije samo realizirao odgojno-obrazovnu djelatnost, nego je
stvarao znanje. U pisanju i predavanju koristio se govornim jezikom kako
bi pounutrio znanstvene istine u umove ucitelja i probudio njihovu svijest o
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potrebi mijenjanja njihovih pristupa uciteljskoj djelatnosti, te prenasanja tih
znanja i umijeca svakom uceniku. Svoje pedagoske pouke prilagodavao je u
obrazovne sadrzaje pomno ih strukturirajudi za razli¢itu populaciju.

S odlu¢no$éu za najhumanije odgojne ciljeve nije imao dvojbi, jer je
svoj profesionalizam hranio znanstvenim spoznajama. Jednako se ponasao i
prema prijateljima, sluzbenicima i funkcionerima vis$im od sebe, te politickim

autoritetima.

Literatura

Basioli, J., (1973.): Petar Lorini i njegovo
djelo, Morsko ribarstvo, 25 (1), 1-3.

Bozanié-Bezié, N. (1972.): Prvi tecaj
pomorskog ribarstva za pucke ucitelje,
Skolski vjesnik, 21 (2), 155-159.

Grandov, S. (1950.): Napisao Sime
Grandov kao svome kumu na krizmi,
prilikom stogodisnjice njegovog
rodenja, Sali, na 15. maja 1950 godine,
Drzavni arhiv u Zadru

Grandov, S. (1956.): Petar Lorini,
Zadarska revija, 5(1), 49-52

Hrvatski bibliografski leksikon,
Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
https://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=
11960 /pristupljeno 1. oZujka 2022./

Lorini, P. (1881a): Zablude o cilju
uzgoja, Narodni list, br. 50., 1-2.

Lorini, P. (1881b): Zablude o cilju
uzgoja, Narodni list, br. 51, 2-3.

Lorini, P. (1881c): Zablude o cilju
uzgoja, Narodni list, br. 52, 3-4.

Lorini, P. (1884.): Ljudski uzgoj, Zora,
13, 97-99.

Lorini, P. (1884a): Samouka - Savjeti
uciteljem, Zora, 3, 21-22.

Lorini, P. (1884b): Samouka - Savjeti
uciteljem, Zora, 4, 28-29.

Lorini, P. (1884c): Samouka - Savjeti
uciteljem, Zora, 5, 37-38.

Lorini, P. (1884d): Ljudski uzgoj, Zora,
13, 97-99.

Lorini, P. (1884e): Uzgoj pameti, Zora,
18, 141-142.

Lorini, P. (1884f): Uzgoj pameti, Zora,
19, 149-150.

Lorini, P. (1885a): U¢ionica i obitelj,
Zora, 8, 57-59.

Lorini, P. (1885b): Utionica i obitelj,
Zora, 9, 65-66.

Lorini, P. (1885c): Pam{erie u danasfoj
ucionici, Zora, 19, 146-147.

Lorini, P. (1885d): Pamd{efie u danasnoj
ucionici, Zora, 20, 153-154.

Lorini, P. (1885e): Paméerie u danasnioj
ucionici, Zora, 21, 162.

Lorini, P. (1897a): Govor c. k. nadzornika
za ribarstvo gosp. Petra Lorini-a, izrecen
pri otvoru prvog austrijskog tecaja za
ribarstvo u Komizi, dneva 23 kolovoza o.
g. (Drzavni arhiv u Zadru, KnjiZnica,
Sign. Ma-534).

Lorini, P. (1897b): Govor c. k. nadzornika
za ribarstvo gosp. Petra Lorini-a, izrecen
pri zatvoru prvog austrijskog tecaja za
ribarstvo u Komizi, dneva 11 rujna 1897.
(Drzavni arhiv u Zadru, KnjiZnica,
Sign. Ma-533).

Petesi¢, C. (1973a): Petar Lorini (1),
Skolske novine, 24 (20), 1973., 15.



PETAR LORINI — UéITEL] DJECE I NAUéITEL] PUKA

Petesié, C. (1973b): Petar Lorini (2), fakulteta u Zadru, Razdio drustvenih
Skolske novine, 24 (21), 1973., 16. znanosti, 18 (8), 241-252.

Petesi¢, C. (1973c¢): Petar Lorini (3), Zaninovié, M. (1988.): Opéa povijest
Skolske novine, 24 (22), 1973., 16. pedagogije, Skolska knjiga, Zagreb.

Petesié, C. (1973d): Petar Lorini (4), Zupanovié, S. (1995.): Hrvati i more,
Skolske novine, 24 (23), 1973., 16. Od koga Hrvati naucise ribarstvo i

Vranjes-Soljan, B. (2021.): Dalmacija, ribarsku terminologiju?, Druga knjiga

Stoljece povijesnih i demografskih mijena Ribarstvo, AGM, Zagreb.
1815. - 1918., EDUCA, Zagreb.

Zaninovié, M. (1979.): Petar Lorini
(1850 - 1921), Radovi Filozofskog

Dijana Vican
Petar Lorini - teacher of children and educator of people

This paper explores the pedagogical and andragogical activities of Petar Lorini
in the period from 1868 to 1897, and encompasses a substantive analysis of
archival documentation and the works he produced in the course of his formal
teaching career in Sali on the Dugi otok island. The interpretation of Lorini’s
speeches, advisory texts and lectures intended for teachers and the local
population, reveals how much his teaching activities were informed by current
developments in the field of education in the second half of the 19* century, and
which of his ideas still hold true.

By applying interpretive-explicative method, Petar Lorinis considerations
have been divided into three areas: providing scientific foundation for the
reformation of education and schooling, bringing the family and school together
for the welfare of children through continuous professional development of
teachers, and edifying all community members with the aim of achieving the
community’s social and economic development and progress.
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OSVRT NA UPRAVLJANJE U RIBARSTVUI RAZVQJ
AKVAKULTURE NA POCETKU 20. STOLJE(ZA

Trzenje proizvodima ribarstva bilo je viSe ili manje uspje$no od starog vijeka i
svaka vlast ga je prilagodavala svojim interesima. Do 20. st. upravljanje ribolovom
se provodilo lokalno i nepovezano. Povezano, formalno upravljanje ribolovom
na drZavnoj razini je uspostavljano kroz 19. st. Temeljeno je na nizu propisa koje je
donijela Austro-Ugarska Monarhija. Tadasnji pravni okvir za upravljanje ribarstvom je
usporediv s upravljanjem ribarstvom danas. Bilo je uredeno pravo pristupa ribolovnom
moru, uvedene su tehni¢ke mjere upravljanja u ribolovu, posredno je bio ogranicen
ribolovni napor, strogo je ogranicen izlov riblje mladi i uvedene su minimalne veli¢ine
ulova za kamenicu, dagnju, hlapa i jastoga. Kontrolu ribolova je provodila ,Ribarska
straza‘, uveden je registar ribarskih plovila i uspostavljen je sustav prikupljanja
podataka u ribarstvu. Knjiga Petra Lorinija ,Ribanje i ribarske sprave pri isto¢nim
obalama Jadranskog mora“ donosi cjeloviti prikaz ribarstva u Austro-Ugarskoj na
pocetku 20. st. On je sazeo dotada$nja postignuca, dao je pregled stanja ribarstva i
akvakulture te je iznio viziju odrZivog upravljanja koju u osnovi poznajemo i danas.
Vizija razvoja ribarstva i akvakulture temeljena je na podizanju znanja svih dionika i
na razvoju znanosti. Lorini se zalagao za razvoj ribolovne flote koju je trebalo usmjeriti
na otvoreno more i za akvakulturu koja je mogla ponuditi znacajne koli¢ine kvalitetne
hrane iz mora, ¢ime je Citatelja uveo u suvremeno ribarstvo koje danas bastini cijela
Europska Unija.

Kljuéne rije¢i: ribolov, pocetak 20. st., upravljanje ribolovom, Jadransko more, razvoj
akvakulture

Uvod

Ne postoji jednoznacna definicija za upravljanje u ribarstvu. Cochrane i
Garcia (2009.) definiraju upravljanje ribarstvom kao ,proces koji je evoluirao
prema osiguravanju da ribarstvo ne pruza samo neposredne koristi, ve¢ da se
ribolovom ne dovede do prekomjerne ili nepovratne Stete u eksploatiranim
ribljim stokovima ili u raznolikosti, cjelovitosti i strukturi ekosustava, a kako
bi nam riblji stokovi i ekosustav u buducnosti nastavili pruzati cijeli raspon
koristi. Donedavno se upravljanje temeljilo na teorijskom ,visku“ proizvodnje
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koji daju obnovljivi biologki resursi vodenih ekosustava (Lackey, 2005.). Ova
jednostavna teorija ne obuhvaca sve usluge ekosustava koje se vezuju za
ribarstvo (Hall, 2009.), a njena primjena na upravljanje temeljeno na procjeni
pojedinih stokova ne uzima u obzir okolnosti u ekosustavu (Howell i dr,
2021.). Koncept upravljanja ribarstvom temeljen na ekosustavu implicitno je
zagovarao Petar Lorini na pocetku 20. st. u knjizi ,Ribanje i ribarske sprave
pri isto¢nim obalama Jadranskog mora®

Upravljanje u ribarstvu i razvoj akvakulture na Jadranskom moru do
20. stoljeca

Opskrba hranom iz mora u neolitu na istocnoj obali Jadranskog mora
potvrdena je arheoloskim nalazima ljustura skoljkasa u ljudskim naseljima
(Zupanovié, 1997.). Ribolov u starom vijeku rezultirao je dnevnim ulovom
koji je nadilazio dnevnu potrosnju svjeze ribe, sto je potaklo prve oblike
prerade u proizvode produljene trajnosti. Najstariji nalazi (slikovni prikazi)
o metodama obrade ribe pronadeni su u Egiptu, a starost im se procjenjuje
na razdoblje izmedu 2649. i 2150. godine pr. Kr. (Zohara i Artzyc, 2019.).
Najpoznatije metode (tehnologije) za o¢uvanje ribe u starom vijeku bile su
suenje, soljenje i fermentacija (proizvodnja garuma') (Skéra i dr., 2015.).
U doba Rimskog Carstva nije bilo jasnih pravila kojima se utvrdivalo pravo
ribolova, $to je vjerojatno posljedica malog utjecaja ribolova na resurse i
Cinjenicu da organizmi u moru ¢ine opée dostupno dobro (res communes).
Medutim stavljanje proizvoda ribarstva na trziste imalo je primjetan drustveni
znacaj, zbog kojega car Dioklecijan donosi proglas ,Edictum de Pretiis Rerum
Venalium® kojim su bile uredene maksimalne dozvoljene cijene ribe na trzistu.
U to se vrijeme uz vile izgraduju vivariji za drzanje ulovljene ribe, $to na neki
nacin predstavlja prelazak na uzgojne sustave (Marzano, 2018.). Paralelno s
razvojem ribarstva, u starom vijeku nalazimo i pocetke akvakulture. Crtezi

! O garumu i drugim jelima koja su u antici pripremana od morskih organizama pisao je

Plinije Stariji u devetoj knjizi monumentalnog djela Prirodoslovlje. Tu knjigu posvetio je
“vodenim bi¢ima’, u najvecem dijelu morskim ribama, na¢inima njihova lova i konzumacije.
Koristio se mnogim izvorima, uz ostale i Aristotelovim tekstovima o ribama. Usp. Plinije
Stariji, Prirodoslovlje, Knjiga deveta. O vodenim bi¢ima, Latina et Graeca, Zagreb, 2021.
Hrvatsko izdanje tog Plinijeva teksta prevela je i priredila za tisak Inge Belamari¢. Napisala
je i uvodnu studiju pod naslovom Plinijev vodeni svijet.
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iz Egipta stari 4000 godina prikazuju bazene za drzanje tilapije. U Kini se
akvakultura vezuje uz uzgoj rize i sustave za navodnjavanje polja rize pa se
aproksimativno pocetak akvakulture u Kini procjenjuje na razdoblje Han
dinastije (2300. - 1700. pr. Kr.) nakon &ega slijedi ubrzani razvoj uzgoja
slatkovodnih riba. Pogetak marikulture u Europi (400. - 500. pr. Kr.) se
vezuje za Etru$cane koji uzgajaju ribe u lagunama uz Tirensko i Jadransko
more. U istom razdoblju Rimljani su uspostavili uzgoj kamenica (Beveridge i
Little, 2002.).

Pisane materijale o polaganju prava na ribolov (ribolovne poste)
nalazimo tek u X. stoljecu (Vendittelli, 1992.). Medu njima je i darovnica
kojom zadarsko plemstvo daruje ribolovne poste benediktinskom
samostanu Sv. Krievana (Zupanovi¢, 1997.). Od prvih pisanih dokumenata
o ribolovnom pravu do pocetka dvadesetog stoljec¢a upravljanje ribolovom u
Jadranskom moru bilo je usmjereno na pravo upotrebe ribolovnog alata i na
utvrdivanje prava ribolova na pojedinim ribolovnim postama. Upravljanje
ribolovom tada ima lokalni karakter jer se prava ribolova ureduju statutima
komuna ili su evidentirana kao prava vlastele, pojedinih samostana ili
ribarskih druZina (bratovstina), ili pak kao pravo ribolova koje se temelji na
vlasni$tvu ribolovnog alata (Grbin 1997; Basioli 1962.). Mletacka je drzava
tijekom cijelog vremena svoje vladavine zagovarala slobodu ribolova na
moru (Zupanovié, 1997.), medutim, vrlo pedantno je upravljala trzenjem
ribe, posebno trzenjem soljene srdele, $to je bilo povezano s obvezom
pladanja poreza za prodanu ribu i proizvode ribarstva (Basié, 2006.).

Pravni aspekt upravljanja morima na drzavnoj se razini aktualiziralo
nakon velikih geografskih otkric¢a. U 17. st. su napisana dva djela koja mnogi
smatraju pocetkom uspostave medunarodnog prava mora. Prvo djelo ,O
pravu plijena“ (De iure praedae 1604.) napisao je Nizozemac Hugo Grotius
i u njemu je zagovarao ,Slobodno more*“ (Mare liberum), a obuhvaca i pravo
ribolova. Nasuprot tome, Englez John Selden u djelu , Zatvoreno more“ (Mare
clausum, 1635.) zagovarao je pravo drZzave nad morem, a izraz ,mare clausum*®
se i danas koristi za dijelove mora pod drzavnom jurisdikcijom (Armitage,
2004.). Prvi akt kojim se sustavno ureduje upravljanje ribolovom na isto¢noj
obali Jadrana, Pravilnik o ribolovu u vodama Dalmacije, donio je generalni
providur Dalmacije Vincenzo Dandolo u Zadru 1808. godine (,Dandolov
dekret“). Nakon pada Napoleona isto¢na obala Jadrana dolazi (drugi put)
pod austrijsku vlast koja je prihvatila i nadogradila taj pravilnik. Tada je
konacno formalno razrijeSen sukob dviju interesnih skupina oko ribolova
srdele, zagovornika ribolova mreZom potegacom (npr. hvarski ribari) i ribara
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s vojgama (npr. komiski ribari). Nova prekretnica u upravljanju ribolovom
bila je objava Pravilnika o pomorskom ribolovu na obalama Jadranskog mora
1835. godine, koji je bio posebno usmjeren na restrikcije upotrebe koce u
ribolovu, uvrstio je ko¢u u alat ,,$kodljiv za razmnozavanje ribe. Taj dokument
vjerojatno nije imao samo ekolosku dimenziju, nego i gospodarsku, jer su u
to vrijeme talijanski ribari (,,éozoti“) kocarili sve do obala Istre (Zupanovié,
1997.). Upravljanje ribarstvom u Austro-Ugarskoj na kraju 19. stoljeca dodatno
je uredeno propisima koji se primjenjuju na drZavnoj razini (Lorini, 1903.):

* Naredba 10. studenoga 1880., br. 1564 dalmatinskog Namjesnistva
odnosno na lov srdjela sa mrezama srdjelarama tzv. vojgama

* Naredba ministarstva trgovine i poljodjelstva u dogovoru s
ministarstvom unutrasnjih poslova dneva 5. prosinca 1884. glede
pomorske ribastine

* Pravila glede ljetnjeg ribarstva za dalmatinsko primorje, 1887.

* Obznana ,,O nagradama za lov morskih pasa“

e OkruZnica kojom se 1897. zabranjuje upotreba bucavice (pobuk) u
ribolovu

* Odredba glede lova spuzava 1894.

Propisi kojima je Austro-Ugarska uredivala ribarstvo na isto¢noj obali
Jadrana predstavljaju temelj upravljanja ribarstvom sve do Prvoga svjetskog
rata.

Upravljanje ribarstvom na isto¢noj obali Jadrana na pocetku 20. stoljeca

Upravljanje ribolovom na isto¢noj obali Jadrana na pocetku 20. stoljeca je
sadrzajno usporedivo s upravljanjem koje poznajemo danas. Usporedba je
moguéa zahvaljujuéi sveobuhvatnom djelu Petra Lorinija (1903.) ,Ribanje i
ribarske sprave pri isto¢nim obalama Jadranskog mora‘, u kojem je izlozio
pravni okvir za upravljanje ribarstvom te sustavno i temeljito obradio stanje i
perspektivu ribolova i akvakulture.

Upravljanje ribarstvom prema Zajednickoj ribarstvenoj politici (ZRP)
Europske Unije (Uredba (EU) br. 1380/2013) ZRP obuhvacda:

* ocuvanje morskih bioloskih resursa;

* upravljanje ribarstvom;

* upravljanje flotama koje iskoriStavaju te resurse;

e trZidne i financijske mjere za potporu provedbe ZRP-a (osim morskog
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ribolova mjere obuhvacaju slatkovodne bioloske resurse, akvakulturu,
preradu i trZenje proizvodima ribarstva i akvakulture).

Vrednovanje upravljanja na pocetku 20. st. u ovom je radu temeljeno na
usporedbi s upravljanjem danas, posebno kroz kontrolu ulaznih aktivnosti i
kontrolu izlaznih parametara ribolova (Pope, 2009.):

¢ Ulazne aktivnosti u ribolovu obuhvacdaju:
- pravila pristupa vodama - koja plovila smiju loviti u kojim vodama
- kontrola ribolovnog napora (umnoZak kapaciteta flote i aktivnosti
flote)
- tehnicke mjere - pravila upotrebe ribolovnih alata, obiljezja alata i
prostorno vremenska ogranicenja koristenja alata.

* Izlazni parametri ribolova se odnose na:

- ogranicenje ulova po segmentu flote ili za pojedinu vrstu u ulovu
(Ukupni dozvoljeni ulov-TAC, ribolovne kvote i individualno
prenosive koncesije)

- utvrdivanje minimalne ulovne veli¢ine za pojedine organizme u
ulovu.

Pravila pristupa vodama na pocetku 20. st. bila su uredena na drzavnoj
razini. Petar Lorini (1903.) posvetio je cijelo poglavlje podjeli ribolovnog mora
izmedu Austro-Ugarske Carevine i Kraljevine Italije. Tada je, pod odredenim
uvjetima i do kraja trajanja ugovora, bio obostrano dozvoljen ribolov
talijanskim ribarima u austrougarskim teritorijalnim vodama i ribarima iz
Austro-Ugarske u talijanskim teritorijalnim vodama.

Upravljanje ulaznim aktivnostima u ribolovu na pocetku 20. stoljeca
nalazimo u gore navedenim propisima i sadrzi sve elemente s kojima se
susre¢emo danas u upravljanju ribolovom (Tabl. 1.). VaZna razlika izmedu
pocetka 20. st. i danas je u odnosu prema vrstama koje Lorini navodi kao
Stetocine (morski psi). Tada je za ulov morskih pasa bila raspisana nagrada,
dok je danas sve ve(li broj vrsta kod hrskavi¢njaca u rezimu stroge zastite
(Pravilnik o strogo zastiéenim vrstama, NN 144/13, 73/16).
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Tablica 1. Usporedni prikaz kontrola najznacajnijih ulaznih aktivnosti ribolova na pocetku 20.

st. i danas

Na pocetku 20. stoljeca

Danas

Ekskluzivan pristup vodama unutar 1 Nm
od obale, u svrhu ribolova, dozvoljen je sta-
novnicima obale. Uz dozvolu ,Pomorske
vlade”, predvida se i moguénost podizanja
uzgajaliSta morskih organizama. Ovlast za
ribolov u zoni INm prenesena je na op¢ine
s ciljem da prednost u dobivanju ,zakupa“
imaju ribari iz te opéine, §to je vidljivo iz na-
voda o moguénosti davanja dozvole ribari-
ma iz drugih opéina kada za to postoje razlo-
zi. Ribolov unutar 5 Nm od obale dozvoljen
je samo drzavljanima Austro Ugarske Ca-
revine. Zabranjuje se ribolov na dijelovima
mora koji su u posebnom rezimu koristenja,
kao primjerice u lukama, na u$¢ima rijeka ili

na podru¢ju polaganja podmorskog kabela.

Nacelno je svim ribarskim plovilima EU osigu-
rano jednako pravo pristupa europskim voda-
ma. Izuzetak je napravljen za obalne vode drzava
&lanica (12 Nm od polazne crte) do kraja 2022.
godine, u kojem drZave ¢lanice mogu dati pravo
ribolova samo plovilima koja su do tada obavljala
ribolov ne dovodedi u pitanje prava iz medunarod-
nih ugovora. To se ogranicenje moze prosiriti na
gospodarski pojas, odnosno do 100 Nm od obale
(Uredba (EU) br. 1380/2013). Posebno ogranice-
nje pristupa vodama s odredenim ribolovnim ala-
tom je odredeno s ograni¢enim brojem odobrenja
(autorizacije) koja se daju sukladno ,Mediteran-
skoj uredbi“ (Uredba Vijeca (EZ) br. 1967/2006).

Kapacitet ribolovne flote i kontrola ribo-
lovnog napora nisu bile posebne teme u
upravljanju ribolovom u to vrijeme, medu-
tim uspostava registra flote i popisa ribo-
lovnih alata predstavljaju temelj za njegovo
ograniCenje i kontrolu. Ograni¢avanjem
broja sudionika u ribolovu u zoni 1 Nm i
zdrijebanjem posta za ribolov srdele ljetnim
tratama i vojgama postiZu se ucinci ograni-
Cenja kapaciteta flote i ribolovnog napora.

ZRP (Uredba (EU) br. 1380/2013) posebno nalaze
prilagodbu ribolovnog kapaciteta flota u skladu s
razinama ribolovnih moguénosti, a s ciljem osigu-
ravanja ekonomski isplativog ribolova. Zbog pro-
cjene stanja resursa ribolovni kapacitet hrvatske
ribolovne flote ne smije rasti i potice se povlacenje
plovila iz ribolova. Kapacitet pojedinih segmenata
flote je dodatno ogranicen s ograni¢enim brojem
odobrenja za pojedine oblike ribolova. Nastavno
na ciljeve ZRP, upravljanje ribolovom u europskom
Sredozemlju je uvelike naslonjeno na upravljanje
ribolovnim naporom (,Mediteranska uredba®).
Osim ogranicenja ribolovnog napora propisnih
Uredbom, ribolovni napor se propisuje i planovi-
ma upravljanja za pojedine ribolovne alate. U Hr-
vatskoj su na snazi planovi upravljanja za povlacnu
mrezu kocu, za ribolov okruzZujuéom mreZom ,st-
delarom*® te za ribolov obalnim potegacama i malim
plivaricama. Kontrola ribolovnog napora se izravno
postiZe ograniCavanjem broja ribolovnih dana kroz
godinu, a neizravno ogranicavanjem broja odobre-
nja za pojedini nacin ribolova. (FAO 2020; FAO
2021; Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravil-
nika o obavljanju gospodarskog ribolova na moru
obalnim mreZama potega¢ama (NN 100/2021)).
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Na pocetku 20. stoljeca

Danas

Tehnicke mjere u upravljanju ribolovom
obuhvacdaju karakteristike ribolovnih alata
i prostorno-vremensku regulaciju ribolova
kao npr.:

+ minimalna veli¢ina oka za ljetne trate

o duljina i visina vojgi s kojima je dozvo-
ljen ribolov od travnja do rujna

« tijekom sedam mjeseci (sije¢anj - sr-
panj) zabranjena je upotreba $abaka i
tratica

o pli¢e od 8 m dubine zabranjuje se ribo-
lov brodovima na jedra koji vuku mreze
po dnu, a 1 Nm od obale zabranjen je od
prosinca do travnja

« za ribolov mrezama koje se vuku po
dnu uspostavljena je prostorno vremen-
ska regulacija na raznim podrudjima u
razli¢itim periodima

o zabranjuje se ulov odredenih vrsta u
odredeno doba godine

o ribolov srdele vojgama se odobrava
samo u vlastitoj op¢ini 20 dana u mje-
secu, pod uvjetom da nisu u sukobu s
tratama.

Opce tehnicke mjere u upravljanju ribolovom
propisane su ,Mediteranskom uredbom€ a do-
datno su razradene i nadopunjene Zakonom o
morskom ribarstvu (NN 62/17, 130/17, 14/19),
kao i usvojenim planovima upravljanja. Radi
usporedbe s pocetkom 20. st. posebno treba na-
glasiti:

zabranu ribolova koéom na = 40% obalnog
mora RH

zabranu ribolova u dijelu Jabucke kotline
izvan teritorijalnih voda

zabranu ribolova plivaricom srdelarom na =
30% obalnog mora RH uz ogranicenje broja
ribolovnih dana u godini

privremenu obustavu ribolova plivaricom
srdelarom u vrijeme mrijesta srdele i incuna
ukupno najmanje 60 dana godi$nje

lovostaj u vrijeme mrijesta za kavalu, kirnju,
kirnju glavulju, hlapa, jastoga i rakovicu
ogranicenje za lov mreZom potegadom (gi-
rarica, migavica) na odredene ,poste“ ina 5
zimskih mjeseci godisnje

ogranicenja u veli¢ini oka za mreZe, ovisno o
ribolovnom alatu

posebnu regulaciju ribolova u zasti¢enim di-
jelovima prirode

maksimalne veli¢ine i/ili broj ribolovnih
alata (duljina mreZa stajacica, broj udica pa-
rangala, broj vrsa...).

Kontrola izlaznih parametara ribolova na pocetku 20. st. je imala znatno
manji opseg nego $to je to danas. Tada su bile utvrdene minimalne ulovne velic¢ine
zajastoga, hlapa, kamenicuidagnju, a danasje minimalna ulovnaveli¢ina odredena
za dvadeset vrsta ribe, Cetiri vrste rakova i tri vrste $koljkasa (Uredba Vijec¢a (EZ)
br. 1967/2006). Na pocetku 20. st. je bilo zabranjeno loviti mlad ribe, rakova i
skoljkasa, osim u znanstvene svrhe i za daljnji uzgoj, za sto je dozvolu davalo lucko
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poglavarstvo. U Zadru, u uvali Bregdetti, provodio se ribolov riblje mladi koja
je u drvenim ba¢vama transportirana do lagunarnih ribnjaka u Italiji (usmena
predaja). Na pocetku 20. st. nije bilo ograni¢avanja ukupno dozvoljenih
koli¢ina ulova za pojedine vrste (TAC), ali je Zdrijebanjem ribolovnih posta
ipak neizravno ogranicen i ukupni moguéi ulov. U suvremenom ribarstvu
TAC je (uz ogranicavanje ribolovnog napora) jedna od najprisutnijih metoda
u upravljanju ribolovom. TAC i kvote za plavoperajnu tunu se provode na
medunarodnoj razini (ICAT 2021), a TAC za malu plavu ribu je ureden
planom upravljanja (Recommendation GFCM/44/2021/20) koji GFCM
donosi kao medunarodno obvezujuéu preporuku. Primjena TAC-a temelji se
na racunalnim modelima i na sustavu za prikupljanje podataka u ribarstvu
(bioloskih, ekoloskih, tehnoloskih, ekonomskih i drustvenih) (Pope, 2009.).

Vel je pocetkom 20. st. bila zabranjena upotreba eksploziva, sredstava
za omamljivanje riba i stavljanje na trziSte ulova koji je tako ostvaren, sto
ukazuje na tadasnju pojavnost tih ekoloski i sigurnosno neprihvatljivih
metoda ribolova.

Petar Lorini (1903.) je u svojoj knjizi strateski usmjeravao ribarstvo na
potrebu produbljivanja bioloskog, ekoloskog i tehnoloskog znanja, a narocito
vaznim smatra ulogu puckog uciteljstva u stru¢nom obrazovanju ribara.
To potkrjepljuje detaljnim opisom ribolovnih alata i tehnika te zavidnom
statistikom ribarstva koja je obradena i prikazana tako da tadasnjeg Citatelja
uvodi u odrzivo ribarstvo koje postavlja kao viziju bez alternative.

Neposredno upravljanje ribolovom na pocetku 20. st. prenosi se na
»2Lucko-zdravstvene urede“ u Trstu, Rovinju, Puli, LoSinju, Zadru, Splitu,
Dubrovniku i u Meljinama, kojima su utvrdena podrudja nadleznosti, a
nadzor i kontrola nad obavljanjem ribolova je od 1899. godine u nadleznosti
»Ribarske straze®.

Razvoj trzenja i trziSta proizvoda ribarstva na pocetku 20. st. je bio
usmjeren na ocuvanje ribe od ulova do krajnjeg potrosaca. Lorini (1903.)
opisuje ili upucuje na tehnicka rjeSenja za ocuvanje zivih rakova, ukazuje
na vaznost pravilnog soljenja i odrzavanja soljene ribe te daje veliki znacaj
izgradnji tvornica za konzerviranje ribe. Ocuvanje ribe nakon ulova vidi
kao temelj za izlazak na otvoreno more, rastereCenje obalnog podrudja i
povecanje proizvodnje. U to se vrijeme u ribarstvo uvodi upotreba leda
koja je danas kljucna za oCuvanje ribe nakon ulova. Lorini nije bio pobornik
upotrebe leda jer ,odnosi svaku tecnost® Iz konteksta vidimo da autor
prepoznaje ulogu kvantiteta, kvalitete i kontinuiteta u uspostavi trzista ribom
koje je nuzna pretpostavka za stabilno gospodarstvo. Trzenje proizvodima
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ribarstva i akvakulture je jedan od stupova ZRP u Europskoj uniji (Uredba
(EU) br. 1380/2013). Dana3nji koncept je iznesen u drugacijem izricaju, ali se
u znatnom dijelu preklapa s konceptom koji predstavlja Lorini. Posebno se to
odnosinajacanje konkurentnostiribara, uzgajivacaiindustrije ta na stabilnost i
razumijevanje trzista. Konac¢no, uvida vaznost uspostave financijske institucije
koja bi trebala pratiti razvoj ribarstva, a danas u EU imamo financijski
instrument EU koje se zove ,Europskom fondu za pomorstvo i ribarstvo® i
kojem je cilj financijski poduprijeti ostvarivanje ciljeva ZRP (Regulation (EU)
No 508/2014).

Akvakultura na isto¢noj obali Jadrana na pocetku 20. stoljeca imala je
skroman ucinak na opskrbu hranom i ekonomski doprinos drustvu. Formalna
podloga za razvoj akvakulture bio je ,Statut prvog austrijskog drustva za
ribarstvo i gojenje morskih riba“, potvrden 1888. godine. To drustvo donekle
mozemo usporediti s komorskim sustavom i s njegovom ulogom u hrvatskom
ribarstvu, osim u previdenoj financijskoj pomo¢i za svoje clanove. Lorini
(1903.) zali zbog slabo iskoristenih kapaciteta za akvakulturu, ali prepoznaje
potencijal razvoja i postavlja ga kao izazov za buduca vremena. U knjizi
opisuje tehnike uzgoja Skoljkasa i tehnologiju lagunarnog uzgoja ribe.
Evidentira 116 posebnih ribnjaka kojima se ne gospodari na prikladan nacin
i nabraja brojne lokacije na kojima bi se ribnjaci mogli izgraditi. Ukazuje na
pokuse uzgoja spuzava koje je proveo Grgur Buci¢ u drugoj polovici 19. st.
i smatra da je neuspjeh posljedica slabosti drustva, odnosno hrabri citatelja
za nova istrazivanja. Lorinijev pogled na akvakulturu se ponajbolje ogleda u
recenici koja zvuci vrlo poznato i u danasnje vrijeme: Dao Bog da se koji od
nasih glavnicara odluci da zasnuje stogod u pogledu racionalnih ribnjaka, kako bi
sistematicnom kulturom morskih organizama gotovo nadoknadili gubitke Sto je
prouzrokovalo dosadasnje haranje na moru!
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Zakljucak

Ribolov na pocetku 20. st. na isto¢noj obali Jadrana bastinio je napore iz 19.
st., u sredivanju odnosa izmedu sudionika u ribarstvu. Regulacija ribolova
temeljena na propisima na drzavnoj razini, koje je donijela Austro-Ugarska
Monarhija, povezuje ribarstvo u jedinstven sustav upravljanja, Sto otvara
put i za cjeloviti pristup ekosustavu Jadranskog mora. Formalno upravljanje
ribarstvom u to je vrijeme imalo gotovo sve elemente upravljanja (u manjem
obujmu) Zajednicke ribarstvene politike Europske Unije (ZRP) 0d 1970. godine
do danas. Petar Lorini, kao vizionar suvremenog ribarstva, uvida vaznost tih
postignuca, ali diskretno ukazuje da to nije dovoljno. Svojim zapazanjima i
preporukama preporucuje nadogradnju upravo u smjeru ciljeva danasnje
ZRP. Smatra nuznim podijeliti znanje o biologiji mora i tehnologijama sa
svim sudionicima u ribarstvu i akvakulturi kako bi osim uredenog upravljanja
ribarstvo dobilo dimenziju odgovornosti za stanje obnovljivih resursa. Time
neformalno uvodi i suupravljanje (co-management) u ribarstvo koje do danas
nije dostiglo potrebne standarde. Pored toga, uvida da nema razvoja ribarstva
i akvakulture bez usvajanja znanja o drugim morima i bez ulaganja u temeljnu
i primijenjenu znanost. IstiCe vaznost upravljanja trziStem u ribarstvu,
utvrduje potrebu za poboljsanjem ribolovnih alata i tehnika te prepoznaje
vaznost uspostavljanja financijske institucije za podrsku razvoju ribarstva i
akvakulture.
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Lav Bavcevié

A review of fisheries management and the development of
aquaculture in the early 20" century

The fishery product trade has been more or less successful ever since the
antiquity, and each government has manipulated it to suit its interests. Until
the 20" century, fishing was managed locally and haphazardly. A coordinated
and formal management of fisheries at the state level was introduced over the
course of the 19" century. It was based on a number of regulations enacted by
the Austro-Hungarian state. This legal framework for fisheries management
is comparable to how fisheries are managed today. The right of access to
fishing grounds was regulated, technical management measures in fishing were
instituted, fishing effort was indirectly restricted, harvesting juvenile fish was
strictly limited and minimum catch sizes for oysters, mussels and lobsters were
defined. Fishing control was carried out by the “Fishermen’s Guard’, a registry
of fishing vessels was introduced, and a system for collecting data on fisheries
was established. Petar Lorini’s book “Fishing and Fishermen’s Equipment on
the Eastern Coast of the Adriatic Sea” provides a comprehensive overview of
fisheries in Austria-Hungary in the early 20" century. In it, he summarized what
had been achieved by that time, outlined the state of fisheries and aquaculture,
and presented a vision of sustainable management which we basically have
today. This vision for the development of fisheries and aquaculture is based
on educating all stakeholders and promoting science. Lorini advocated the
development of a fishing fleet that should be steered toward the high seas, and
argued for an aquaculture that could offer significant quantities of quality food
from the sea, thus introducing the reader to modern fishing, a legacy which is
now enjoyed throughout the European Union.
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SISTEMATIZACIJA ZNANJA O RIBOLOVU KRAJEM
19. ST. NA ISTOCNOJ OBALI JADRANA S OSVRTOM
NA SADASNJOST

Petar Lorini je u svojim tekstovima isticao vaznost ribarstva u moralnom, fizickom,
te ekonomskom smislu za stanovni$tvo isto¢nog dijela Jadranskog mora i Sire u 19.
stolje¢u. Ribolov se obavljao pomocu razli¢itih ribarskih brodova. U to vrijeme je u
Istri i Primorju najvedi ribarski brod bio bragoc, a u Dalmaciji leut, duzine do 9 m.
U ribolovu su se koristili razli¢iti ribarski alati, a medu njima mreZe stajalice i mreze
potegace. Najvise su se lovile srdele, kao i danas, kada je prema Drzavnom zavodu za
statistiku (DZS) ukupno ulovljeno 70 261 t ribe i ostalih morskih proizvoda (2020.),
od Cega je srdele bilo 50 134 t. Nakon lova srdele slijedi tunolov. U Lorinijevo vrijeme
najvedi problem bio je nedostatan broj velikih brodova za lov tune. Danas, s obzirom na
smanjenje populacije tuna u cijelom Sredozemlju, Europska komisija uz Medunarodnu
komisiju za zastitu atlantskih tuna (International Commission for Conservation of
Atlantic Tunas - ICCAT) odreduje ulovne kvote za pojedine drzave. Iako je proslo
100 godina od Lorinijeve smrti, mnogi problemi u ribarstvu na koje je on ukazivao te
nudio rjeSenja, postoje i danas, kada uz napredak tehnologije nije doslo do racionalnog
kori$tenja morskih resursa, ve¢ su mnogobrojne vrste riba ugroZene i prelovljene u
Jadranu i opéenito u svim morima i oceanima.

Kljucne rijeci: ribolov, Jadransko more, ribolovni alati, brodovi, znanje o moru u 19.
st. i danas

Uvod

Petar Lorini (1903.) u knjizi ,Ribanje i ribarske sprave pri istoénim obalama
Jadranskog mora“ od samog pocetka naglasava koliko je vazno ribarstvo u
moralnom, fizickom, te ekonomskom smislu. Isti¢e vaznost zajednistvaljudina
brodu, njihovu sloznost na poslu, ali i u medusobnoj komunikaciji i druzenju,
§to se danas Cesto opisuje kroz pojam ,timski rad”. Ribarstvo kroz naporne
aktivnosti na moru utjece na dobru fizicku aktivnost mornara, a bogati morski
resursi omogucuju svima koji se bave ribolovom zdrave obroke, te prodajom
morskih organizama i povecanje ekonomskih prilika cijele obitelji.
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Kako u 19. st., tako su i danas sve spomenute prednosti ribarstva prisutne,
unato¢ promjenama u nacinu zivota, tehnologiji te bioraznolikosti morskih
ekosustava.

Ribarski brodovi u 19. st. i danas

Osnovna podjela brodova prema Loriniju (1903.) je bila na one koji su se
koristili u Primorju i Istri: bragoc, batel, top, batelina i sandul, te u Dalmaciji:
leut, gaeta, guc i copul. U Istri i Primorju je najveéi brod bio bragoc, a u
Dalmaciji leut, duzine do 9 m. Ukupno gledajudi, najzastupljeniji brod je bila
gaeta. Broj brodova namijenjenih ribarstvu po ribarskim lukama od Trsta do
Meljina bio je sljedei:

Tablica 1. Pregled broja brodova namijenjenih ribarstvu od Trsta do Meljina, 1897. godine

Pomorsko Vrst i broj brodova Ul;t:p.an
okruzje Bragoc Bracera Batel Leut Gaeta Guc Top Sandul Copol Pasara brod(gva
Trst 88 4 514 - - 8 77 120 2 - 890
Rovinj 5 4 115 - 78 1 1 - - - 204
Pulj - - 30 - 65 79 1 - - 23 198
Losinj 10 6 3 - 177 38 - - 2 7 243
Zadar 3 - - 32 373 3 - - 29 - 440
Spljet - - - 184 703 74 - - - - 961
Dubrovnik - - - 38 313 147 - - - 19 517
Meljine - - - 1 15 30 - - - - 46

Ukupno 106 14 662 255 1724 457 79 120 33 49 3499

Izvor: Lorini, 1903., 64

Danas je upravljanje ribarskom flotom odredeno Zakonom o morskom
ribarstvu (NN 62/17, 130/17, 14/19). Prema Upravi za ribarstvo Ministarstva
poljoprivrede, u dokumentu ,Annual report on balance between fishing
capacity and fishing opportunities for 2020 ribarska se flota u 2020. godini
sastojala od 7808 plovila, od kojih je 6247 bilo aktivno. U izvjes$taju o ribarskoj
floti RH iz 2018. godine navodi se podjela ribarskih brodova u odnosu na
duzinu broda, te s obzirom na ribolovne alate (SI. 1.).
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Slika 1. Ribarska flota RH 2018. godine
Izvor: URL1

Ribarske sprave (alati)

Od davnina se ribe najvise lovilo mrezama. Osnovna je podjela mreza u
Lorinijevo doba bila na stajacice i potegace, dok je danas ona definirana
prema Medunarodnoj standardnoj statistickoj klasifikaciji ribolovnih alata
(ISSCFG) (FAO, 2016.).

Stajacice su se u 19. st., kao i danas, dijelile na jednostruke i trostruke
mreze. Jednostruke mrezZe stajacice su se prema velicini oka mreze dijelile
na: gerare, gavunare, srdjelare, bukvare, sanadize, polandare, psare, tunjare i
sklatare.

Trostruke mreZe stajalice sastoje se od jedne guste mreZe i dvije (unutarnje
i vanjske) koje su rjede: pasarice, popone, tarantele i crbare. Lorini (1903.)
je za svaku od spomenutih mreZa opisao materijale od kojih je napravljena
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(uglavnom su to bili materijali prirodnog porijekla), u koje doba dana ili no¢i se
koristi i u koje godisnje doba, kolike su joj dimenzije, kao i dimenzije oka mreze,
gdje se brod nalazi (ako se koristi), te koje vrste riba se ciljano tom mreZom love

(sl. 2.).

Slika 2. Polozaj stajacice na docek
Izvor: Lorini, 1903., 68

MreZe potegace je Lorini (1903.) podijelio na mreZe koje se potezu s kraja
(geriara, lokardara, migavica, srdjelara, ciplara, $abakun), mreze koje se
potezu brodovima na jedra (koéa, tartana), mreze koje se potezu na motovilo
(grippo, stradin i kogol), mreZe koje plivaju na povrsini (jaglara-iglarica) i
mreZe koje sluze kao zatvor (polandara i tunjara) (SI. 3.). Sve spomenute vrste
ribolova tim mreZama detaljno je opisao. U 19. st. mreZe su se najcesce radile
od konoplje, lana i pamuka, za razliku od danas, kada prevladavaju sinteticki
materijali. Osim razlike u vrsti materijala, danas su duzine/visine mreza, kao i
brodova puno veée (Sl. 1.). Prema DrZavnom zavodu za statistiku RH (2021.),
ribarske mreze su podijeljene na povla¢ne, okruzujuce, potegace te jednostruke
i trostruke mreze stajacice. Ukupan broj ribarskih mreza upisanih u povlastice
za gospodarski ribolov na moru u 2019. i 2020. bio je sljede¢i:
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Tablica 2. Ribarske mreze prema vrstama 2019. i 2020. godine

MreZe, broj 2019. Godine 2020.
Povlacne mreze (koce) 940 881
Okruzujuée mreze (plivarice) 715 752
Potegace 585 563
Jednostruke i trostruke mreze stajacice 5968 5903

Izvor: URL 2

Iako su mnoge mreze koje su se koristile u 19. st. i danas u uporabi,
premda djelomi¢no izmijenjenog oblika, odredeni broj mreza i, opcenito,
ribolovnih alata danas se vise ne koristi zbog smanjenja abundancije ciljanih
vrsta tih alata, uzrokovanog prelovom, ali i drugim pojavama koje su dovele
do znacajnih promjena u morskom ekosustavu.

Jedna od gore spomenutih mreza stajacica je sklatara. U 19. st. se koristila
kao mreZa za otvoreno more u koju su se lovile pridnene (benti¢ke) vrste
riba, uglavnom hrskavi¢njace, od kojih je jedna bila morski pas sklat sivac
(Squatina squatina), prema kojoj je mreZa i dobila ime.

Slika 3. Potegaéa (kogul)
Izvor: Lorini, 1903., 83

929
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Danas je sklat u cijelom Sredozemlju, pa i u Jadranskom moru gotovo
nestao, te je stavljen u kategoriju kriti¢no ugrozenih vrsta na IUCN Crvenom
popisu. Naime, kao i druge vrste morskih pasa, sklatovi sporo rastu, kasno
reproduktivno sazrijevaju, dosezu veliku duzinu tijela i imaju mali broj
gubitak stanista, a najnoviji podaci iz sjevernog i srednjeg Jadrana otkrivaju
njihove nalaze u molatskom otocju koje se mozda koristi i kao rastiliste za
mlade jedinke (Pike i dr., 2020.).

Sitniji ribolovni alati koji su se koristili u 19. st., a koriste se u nesto
izmijenjenom obliku i danas su parangal, panula, tunja (povraz), puica
(peskafondo), vrse itd. Uz puséa, za vrijeme mrijesta su se sipe lovile na sipac
- komad drveta u obliku sipe koji se danas vise ne koristi (SL. 4.).

Slika 4. Sipac
Izvor: Lorini, 1903., 103

Losnar ili o$éurar je bila sprava (alat) za vadenje lostura, tj. plemenitih
periski (Pinna nobilis) koje su bile mnogobrojne u 19. st., da bi im se do kraja
20. st., brojnost znacajno smanjila, najprije zbog nekontroliranog izlova, a
odnedavno (2016.) zbog pojave masovne smrtnosti toga najveceg skoljkasa i
endema Sredozemnog mora (Pavlinec i dr., 2020.). Plemenita periska je danas
takoder na IUCN Crvenom popisu kao kriticki ugrozZena vrsta, te je strogo
zasticena vrsta u Hrvatskoj sukladno Zakonu o zastiti prirode (NN 80/19,
15/18, 14/19, 127/19) i Pravilniku o strogo zastiéenim vrstama (NN 144/13,
73/16), $to ukljucuje zastitu vrste i njenih stanista, te je zabranjeno namjerno
hvatanje ili ubijanje, uznemiravanje, unistavanje, ostecivanje ili uklanjanje
njihovih razvojnih oblika, oSteéivanje ili uniStavanje podrucja njihova
razmnozavanja ili odmaranja, drZanje, prijevoz, prodaja, razmjena te nudenje
na prodaju ili razmjenu zivih ili mrtvih jedinki.
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Lov i prerada srdele i tune

Pelagicki ribolov, koji je kod nas uglavnom bio baziran na srdele, najvazniji
je ribolov koji je sluzbeno zapo&eo 1532. godine (Basioli, 1962., 1974.). Stoga
mu je i Lorini (1903.) posvetio posebnu pozornost. Opisao je sve nacine lova
srdele u 19. st., od Istre i Primorja do Dalmacije, od obalnog do otvorenijih
mora. Srdele su se lovile, kao i danas, u svim godi$njim dobima, a ovisno o
mjestu i vremenu, mrezama potegac¢ama ili stajac¢icama, a danas se najvise love
mrezama plivaricama. Srdela se prodavala kao svjeza na ribarnicama, zatim
se preradivala u konzerve u tvornicama, te se solila u barilima. Uz srdelu,
solila se i ostala sitna plava riba, koja se uglavnom lovila zajedno sa srdelom
(inéuni, lokarde, skuse i $aruni).

Srdela je i danas najbrojnija vrsta u lovinama RH. Prema Drzavnom
zavodu za statistiku (DZS) ukupno je ulovljeno 70 261t ribe i ostalih morskih
proizvoda u 2020. godini, od cega je srdele bilo 50 134 t. Iako se i danas
srdela lovi kroz cijelu godinu, zbog zastite populacije ove vrste odreden je
zimski lovostaj, kada se srdela intenzivno mrijesti, a lovostaj za sitnu plavu
ribu je odreden i u kasno proljece, kada se in¢un pocinje mrijestiti (razdoblje
privremene obustave ribolova okruZzuju¢om mrezom plivaricom - srdelarom).
Srdela se i danas prodaje kao svjeza riba na ribarnicama, konzervira se, soli i
marinira, ali se koristi i za ishranu tuna u uzgoju, a vazan je i izvozni proizvod.

Lov na tune se kod Lorinija (1903.) spominje odmabh iza lova na srdele po
vaznosti gospodarskog ribolova. Tune su se lovile, takoder, po cijelom Jadranu
od ozujka do jesenskih mjeseci. Posebno se istice lov u Salima, Malom IZu te
Kalima, gdje su se koristile velike mreze tunare i dva leuta od 9 m duljine.
Nadalje, spominju se problemi vezani uz lov tuna, kao sto je mali broj velikih
brodova za lov, buduéi da su ulovljene jedinke cesto bile velikih duljina i mase,
nedostatak tvornica koje bi ih preradivale, te posljedi¢ni pad cijena na trzistu,
posebice kada se ulovilo vise jedinki na razli¢itim mjestima u isto vrijeme i
nisu se mogle sve svjeze odmah prodati.

S obzirom na smanjenje populacije tuna u cijelom Sredozemlju kroz 20. st.,
osnovana je Medunarodna komisija za zastitu atlantskih tuna (International
Commission for Conservation of Atlantic Tunas — ICCAT) te su odredene
ulovne kvote za pojedine drzave. Kako bi se osiguralo pracenje iskoristenja
tih izlovnih kvota, te opéenito pracenje aktivnosti ulova tune, Ministarstvo
poljoprivrede (Uprava za ribarstvo) izraduje godisnje planove ulova, nadzora
i prilagodbe ulovnog kapaciteta. Spomenuti planovi ulova podlijezu usvajanju
od Europske komisije i ranije spomenutog ICCAT-a. Stoga je danas lov na
tune u RH odreden Pravilnikom o ribolovnim moguc¢nostima i raspodjeli
drzavne kvote za ribolov plavoperajne tune (Thunnus thynnus), koji se
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donosi svake godine, a u sklopu kojeg se propisuju odredbe koje ukljucuju:
ribolovni kapacitet u gospodarskom ribolovu, maksimalni uzgojni kapacitet i
ulaznu koli¢inu divljih tuna na uzgajaliSta, vremenska ogranicenja koristenja
pojedinih ribolovnih alata, raspodjelu Drzavne kvote na gospodarski ribolov i
negospodarski ribolov kao i na potkategorije gospodarskog i negospodarskog
ribolova u datoj godini, te pravila vezana uz prilov. Tako je za 2021. godinu
ukupna kvota za tunolov (gospodarski i negospodarski) iznosila 952,53 t.
Vaznost, odnosno dominacija plave ribe u ulovu, uzgoju i preradi morskih
riba, rakova i glavonozaca u RH prikazana je na slici 5.

glavonosci rakovi skoljkasi
Molluscs Crustaceans Shellfish
ostala riba
Other fish
20,7%
plava riba
Pelagic fish
76,4%

Slika 5. Ulov i uzgoj morske ribe, rakova, skoljaka i

glavonozaca u 2020. godini u Republici Hrvatskoj
Izvor: URL 2

Vrijednost i potrosnja proizvoda ribarstva

Brojnost proizvoda ribarstva se od 19. st. do danas povecavala, kao i njihov
izvoz i potrosnja, Cemu je, uz svijest o zdravlju, uvelike pridonio i razvoj
tehnologije, posebice brodarske industrije, odnosno pomorski promet.
Prema podacima Svjetske organizacije za hranu i poljoprivredu (FAO,
2020.), u proteklih 60 godina, svjetska vidljiva potrosnja proizvoda ribarstva
i akvakulture dozivjela je znacajni rast. U vidu potrosnje proizvoda ribarstva
i akvakulture po glavi stanovnika, potrosnja je porasla s 9,0 kg u 1961. na 20,5
kg u 2018. godini, s prosjecnom stopom rasta oko 1,5% godisnje. Neto ponuda
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proizvoda ribarstva i akvakulture, dostupna stanovnistvu RH u 2018. godini
iznosila je 73.83778 tona, dok je u 2019. godini iznosila 81.38711 tona Zive
mase. Potro$nja proizvoda ribarstva i akvakulture po glavi stanovnika u RH
iznosila je u 2018. godini 18,06 kg, dok je u 2019. godini vidljiva potrosnja
iznosila 20,02 kg po glavi stanovnika (SL. 6.).

2,60% B Riba, svjeza/rashladena

I Riba, smrznuta
Riba, fileti

Riba, susena, soljena ili u
salamuri, dimljena
—0,33%

Riba, pripremljena,
20,30% konzervirana

6,25%

Rakovi

Mekusci

Glavonosci

Rakovi, mekuscii ostali
akvari¢ni beskraljesnjaci,
Neto dostupna ponuda bez utroska turista | 81.387 t pripremljeni

Neto dostupna ponuda 2019. godina 85.679 t

Slika 6. Neto dostupna ponuda proizvoda ribarstva i akvakulture Hrvatskoj u 2019. godini

Izvor: URL 3

Problematika i buduénost ribarstva, perspektiva iz 19. st. i danas

U zadnjem poglavlju knjige ,Ribanje i ribarske sprave pri isto¢nim obalama
Jadranskog mora“ Lorini (1903.) iznosi svoje stavove o mogucnostima
napretka ribarstva na Jadranu. U viSe navrata kroz knjigu naglasak stavlja na
obrazovanje i znanost. Smatra kako bi se pucanstvo trebalo viSe obrazovati
o morskim pitanjima, posebice ljudi koji zive u obalnom pojasu i bave se
ribarstvom. Promatrajuci opCenito mora i oceane, a zatim i cijeli Jadran,
naglasava da je potrebna institucija koja bi se bavila istrazivanjem mora
(kemijskim i fizikalnim parametrima mora, biologijom riba, mrijestom,
migracijama, ishranom riba i drugih morskih organizama, itd.) i da bi se,
zbog njegova srediSnjeg polozaja na Jadranu, trebala nalaziti u Splitu, gdje je
kasnije i osnovan Institut za oceanografiju i ribarstvo (IZOR) 1930. godine.
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Nadalje, smatra da je u buduénosti potrebno urediti zakone o ribarstvu, ali i
poslove na ribarnici, te da je potrebna veca kontrola nad ribarima, ¢ime love,
kolike jedinke love i u kakvom stanju se kasnije prodaju ti morski proizvodi na
ribarnici. Za kraj, znacaj daje ribarskim zadrugama te vaznosti ukljucivanja
drzavnih institucija za poticaje ribarstva, odnosno za gradnju vecih brodova,
ribarenje na otvorenom moru, te razvoj i poboljsanje ribolovnih alata. Danas
su propisi o ribarstvu definirani kroz zakonske akte, a detaljno su prikazani u
mnogobrojnim pravilnicima o ribolovu i ribarskim aktivnostima.

Uza sve spomenuto, iako je proslo 100 godina od Lorinijeve smrti, nazalost
su mnogi problemi koji su postojali u 19. st., ostali nerijeSeni, a nastali su i
neki novi. Napretkom tehnologije, ribarskih alata, ve¢ih brodova, nije doslo
do racionalnijeg koristenja morskih resursa, ve¢ su u Jadranu mnogobrojne
vrste riba ugroZene i prelovljene (Tabl. 3.), a sli¢no je i u cijelom Sredozemlju,
odnosno opéenito u svim morima i oceanima.

Tablica 3. Status stoka prioritetnih vrsta, prema izvjeséu za 2021. godinu ,Subregional
Committee for the Adriatic Sea“ (GFCM 2021)

Vrsta

Status stoka

Znanstveni savjet

Komentari

Merlucius merlucius
Oslié¢

Biomasa iznad
referentne tocke
i u prekomjernoj
eksploataciji

Smanjiti ribolovnu
smrtnost

AZurirana procjena
referentnih tocaka.

Mullus barbatus
Trlja blatarica

U prekomjernoj
eksploataciji sa
relativno visokom
biomasom

Smanjiti ribolovnu
smrtnost

Revidirana procjena s
promjenama u postav-
kama modela i nacinu
odredivanja dobi.

Parapeaeus longistrostris

U prekomjernoj

Smanjiti ribolovnu

Revidirana procjena

Kozica eksploataciji sa smrtnost; STF sa novim podacima iz
relativno visokom  dostupan Albanije.
biomasom
Sepia officinalis U prekomjernoj Smanjiti ribolovnu  Revidirana procjena
Sipa eksploataciji sa smrtnost i/ili s podacima iz duzeg

niskom ribolovnom
smrtnosti

implementirati plan
oporavka

vremenskog niza.

Squilla mantis

U prekomjernoj

Smanjiti ribolovnu

AZurirana procjena

Vabié¢ eksploataciji sa smrtnost i/ili s revidiranim
niskom ribolovnom implementirati plan referentnim tockama.
smrtnosti oporavka

Lophius budegassa Mogucée u preko- Smanjiti ribolovnu  Nova procjena.

Grdobina Zutka mjernoj eksploataciji smrtnost
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Vrsta Status stoka Znanstveni savjet Komentari
Pecten jacobaeus Prekomjerno eksplo- Zabraniti ribolovi  Revidirana procjena
Jakobova kapica atirana i malobrojna implementirati plan s podacima iz duzeg
oporavka vremenskog niza.

Solea solea U prekomjernoj Smanjiti ulov za 20% Referentne tocke.
List eksploataciji sa u odnosu na 2019., da

relativno niskom bi se postigla ciljana

biomasom referentna tocka bio-

mase; STF dostupan

Nephrops norvegicus U srednjoj preko-  Smanjiti ribolovnu  Procjena iz WGSAD
Skamp mjernoj eksploataciji smrtnost 2019.
sa niskom biomasom

Engraulis encrasicolus ~ Prekomjerno Smanjiti ribolovnu  Procjena se smatra
In¢un eksploatiran i u smrtnost referentnom. Procjena
prekomjernoj stoka je potvrdena
eksploataciji kvantitativnim
savjetima.
Sardina pilchardus Prekomjerno Smanjiti ribolovnu  Nesigurnosti u kori-
Srdela eksploatirana i smrtnost $tenoj metodologiji
u prekomjernoj su sprijecile grupu da
eksploataciji prihvati procjenu kao
referentnu.

Izvor: ,Annual report on balance between fishing capacity and fishing opportunities for 2020°
Ministarstvo poljoprivrede, Uprava za ribarstvo

Na smanjenje ribljeg fonda danas osim prekomjernog izlova, utjecu i drugi
¢imbenici, poput klimatskih promjena, te dolaska u Jadran novih, alohtonih
vrsta koje mogu poremetiti ekologiju autohtonih vrsta i utjecati na smanjenje
ili nestanak njihovih populacija kroz hranidbeni lanac, bolesti (prijenos
parazita) i sl. Kovacié i Dul¢i¢ (2020.) u knjizi ,,Ihtiofauna Jadranskoga mora“
opisuju 456 vrsta riba, dok Lorini (1903.) spominje 320 opisanih vrsta riba u
19. st., u Jadranu.

Danas se sve veée onefiséenje mora vezuje uz pomorski promet (npr.
problematika balastnih voda), poveéanje otpada, posebice nakon turisticke
sezone, ali i nusproizvoda industrije i poljoprivrede kao $to su POP-postojane
organske oneciS¢ujuce tvari poput polikloriranih bifenila (PCB), pesticida i
sl. (Culin i Mustaé, 2015.; Herceg Romani¢ i dr., 2021.). Nadalje, istrazivanja
pokazujudaseuoceane svake godine ispusta oko 8 milijuna tona mikroplastike,
te da su to ujedno i mjesta s najvise mikroplastike na Zemlji. Prema UN-ovoj
procjeni, otprilike 30% riba u svojem tkivu sadrzi mikroplastiku, a ona moze
utjecati na sposobnost reprodukcije, sposobnost hvatanja plijena, tjelesnu
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kondiciju o kojoj ovisi njihovo prezivljavanje, te se hranidbenim lancem
prenosi na druge morske organizme i na kraju na ¢ovjeka (Bule idr., 2020.).

Znanje i sve vela svijest o spomenutim problemima utjecali su na
zakonodavstvo, te je danas, prema dokumentu ,Annual report on balance
between fishing capacity and fishing opportunities for 2020“ (Uprava
za ribarstvo Ministarstva poljoprivrede) u Hrvatskoj na snazi raznolik
skup mjera zaStite morai upravljanja ribarstvom, ukljucujuéi: vremenska i
prostorna ogranicenja za odredene ribolovne alate; ogranicenja snage motora
u odredenim podrucjima te vremenska i prostorna ogranicenja i zatvaranja za
odredene vrste morskih organizama tijekom razdoblja mrijesta. Ogranicenja
su u nekim podrudjima trajna, a neka ograniCenja obuhvacaju dijelove
unutarnjih voda i teritorijalnog mora. U skladu sa znanstvenim savjetima,
kocarenje je pod strogim rezimom vremenskih i prostornih ogranicenja,
posebno u unutarnjim vodama, dok je na podrucju akvatorija otoka Jabuke
uspostavljena zona zabrane lova za koce na visegodi$nje razdoblje u skladu s
Preporukom GFCM/41/2017/3.

Zakljucak

Petar Lorini je bio daleko ispred svog vremena u sagledavanju problema
ribolova. Podaci o ribolovu kojima danas raspolazemo govore da jos nismo
rijesili probleme koje je on utvrdio. U 19. st. su bile aktivne neke vrste ribolova
te ribolovni alati koji su se pokazali neselektivni ili Stetni za morski okolis, pa
su danas djelomicno zabranjeni. Ipak, s vremenom se brojnost riba ali i drugih
morskih organizama znac¢ajno smanjila, uz ostale razloge i zbog prekomjernog
izlova. Stoga su neke vrste, poput morskog psa sklata sivca koji se lovio u
19. st., danas kriti¢no ugrozene te zasticene, dok su tada mnogobrojne tune
danas pod strogom kontrolom ulova prema ICCAT-u. S obzirom na razvoj
komunikacijskih kanala, danas je pucanstvo vise obrazovano o morskim
pitanjima u odnosu na 19. st., posebice ljudi koji Zive u obalnom pojasu i
bave se ribarstvom. Medutim, prelov mnogih komercijalnih vrsta riba u svim
morima govori nam da je potrebno mijenjati dosadasnje nacine upravljanja
ribarstvom. Lorini istiCe vaznost ,timskog rada“ u ribarstvu kroz odnos
samih ribara na brodu, do komunikacije izmedu ribara, znanstvenika i
politicara, kako bi se donijele mjere koje bi doprinijele onome §to se danas
naziva ,odrzivo upravljanje ribarstvom® Jedan od novih nacina koji, takoder,
ukljucuje znanstvenike, ribare i politicare jest upravljanje ribarstvom temeljem
poznavanja ekosustava, tzv. Ecosystem-Based Fisheries Management.
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Bosiljka Mustaé

Systematization of knowledge about fisheries along the eastern
Adriatic coast in the late 19" century with an overview of
the current situation

In his texts, Petar Lorini emphasized the moral, physical and economic
importance of fishing for the population of the eastern Adriatic Sea and beyond
in the 19* century. Fishing was done with the help of various fishing boats.
At that time, the largest fishing boat in Istria and the Littoral was the bragoc,
and in Dalmatia the leut, which was up to 9 meters long. Various tools were
used in fishing, including gillnets and trawls. Sardines were the most frequent
catch, and they still are - according to the Central Bureau of Statistics (DZS),
in 2020 a total of 70,261 tons of fish and other sea products were caught, of
which 50,134 tons were sardines. Sardine fishing is followed by tuna fishing. In
Lorini’s time, the biggest issue was the insufficient number of large tuna boats.
Today, in view of the declining tuna population throughout the Mediterranean,
the European Commission, together with the International Commission for
the Conservation of Atlantic Tunas (ICCAT), sets catch quotas for individual
countries. Although 100 years have passed since Lorini’s death, many of the
problems in fisheries which he pointed out, suggesting solutions, persist until
this day, when the advancement in technology failed to rationalize the use of
marine resources, leading instead to the endangered status and overfishing of
many fish species in the Adriatic and all other seas and oceans.
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Naslovnica Lorinijeva djela



Armana trostruka stajaéica (Lorini, 1903., 87)



Gvido Piasevoli
Javna ustanova za upravljanje zasti¢enim dijelovima prirode na podrudcju
Splitsko-dalmatinske Zupanije More i kr$

gvido.piasevoli@moreikrs.hr

EKOLOSKI ASPEKT U DJELU PETRA LORINIJA

U radu se analizira Lorinijev doprinos ekoloskoj problematici Jadrana, i to u vrijeme
kada ekologija jo$ nije bila etablirana znanstvena disciplina niti je bilo sustavnih
promisljanja o problemima koje razlicite ljudske djelatnosti uzrokuju u ekosustavima.
U cijelom Lorinijevu opusu uocljiva je svijest o povezanosti prirodnih procesa i
bogatstva ribljeg fonda, a u sklopu te svijesti i pojedini ekoloski problemi prouzroceni
ribarskom djelatnoséu. Taj je ribarski stru¢njak velik prostor posvetio alatima i
tehnikama ribolova, a u opisu pojedinih medu njima nije propustio naglasiti i podrobno
opisati njihovu $tetnost i neprihvatljivost za Zivi svijet u moru. Kao logi¢an nastavak
takvoga njegova razmisljanja i djelovanja doslo je i njegovo zalaganje za utemeljenje
seksperimentalne postaje za proucavanje mora i morskih organizama®.

Kljuéne rijeci: ekologija, morsko ribarstvo, Petar Lorini, Jadransko more

Uvod

Vrlo je zanimljiva i izazovna zadac¢a vrednovati rad jednoga ribarskog stru¢njaka
s kraja devetnaestog i pocetka dvadesetog stoljeca iz perspektive zastite prirode
dvadesetih godina dvadeset prvog stoljeca. Prvi ,sloj“ ovoga problema je onaj
fundamentalni, koji nema veze s vremenskim epohama - posve razli¢iti nacini
razmiSljanja, da ne kaZzemo mentalni sklopovi stru¢njaka za komercijalno
koristenje prirodnih resursa (u ovom slucaju ribari) i stru¢njaka za zastitu
prirodne ravnoteze i bioraznolikosti. Premda su polazista stru¢njaka za
koristenje prirodnih resursa uvijek utilitarna, ipak se nerijetko kod njih moze
naci vrlo veliko znanje o ekologiji, a ¢esto i pravilni stavovi o zastiti prirode.
Usudujem se reci da je takav slucaj i kod Petra Lorinija. U njegovu slucaju ovo
je jos fascinantnije jer se radi o vremenu u kojem je ekologija bila u povojima, a
razina poznavanja prirodnih ¢injenica i procesa neusporedivo manja nego danas.
I tu dolazimo do drugoga ,,sloja“ ove problematike - vremenske razlike. Mudar
analiticar nece nikada pasti u zamku i vrednovati jedno vrijeme kriterijima
drugoga vremena. Jer, to su kruske i jabuke - stvari koje se medusobno ne mogu
usporedivati. No zanimljivo je vidjeti koliko je neki ¢ovjek iz proslosti mogao
gledati unaprijed. A Petar Lorini je doista mogao.
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U temeljima njegove misli, njegova razumijevanja problematike, a time onda
i kreativnog doprinosa u rjesavanju problema u buduénosti, bilo je veliko znanje
- vrlo Siroko u geografskom smislu, a i duboko u smislu poznavanja prirodnih
procesa. Takoje znacajan dio svoga kapitalnog djela ,Ribanje i ribarske sprave pri
isto¢nim obalama Jadranskoga mora“ posvetio fizikalno-kemijskim osobinama
Jadranskoga mora i njihovom utjecaju na njegov Zivi svijet, a koji je takoder vrlo
detaljno obradio. Poznavanje vrlo specificnih ekoloskih osobitosti pojedinih
vrsta posebno dolazi do izrazaja u pojedinim slucajevima, kao primjerice kod
razmatranja problematike potencijalnog uzgoja skoljkasa.

Utjecaj ribolovnih alata i tehnika

U cijelom Lorinijevu djelu uocljiva je svijest o povezanosti prirodnih procesa i
bogatstva ribljeg fonda, a u sklopu te svijesti onda i pojedini ekoloski problemi
prouzroCeni ba$ ribarskom djelatnos¢u. Ipak, skoro je smijesno uopce
razmiSljati da je ovakva ili onakva ribarska praksa, temeljena na tehnologijama
devetnaestog stolje¢a, mogla prouzrociti ozbiljne ekoloske probleme u moru.
Autoru ovih redaka to je najvise upalo u oko prigodom Lorinijeva opisa ribarske
tehnike koéarenja. Prema njemu, kocarenje su zapoceli ribari iz Chioggie (dakle,
iz plitke lagune), koji su svoje malene i kratke koce vukli jedrenjacima (SL. 1.).
Hej, jedrenjacima! Posve bez motornog pogona. Kada danasnji promatrac
te podatke usporedi s danasnjom praksom kocarenja ogromnim mreZama
na velikim dubinama, koje vuku veliki brodovi s motorima od viSe stotina
konjskih snaga, s pravom se moze zapitati — pa zar je tada uopce i moglo biti
nekih bitnijih ekoloskih problema uzrokovanih ljudskim djelovanjem?

Slika 1. Kocarenje bragocom u bocnoj plovidbi na jedra
(www.morski.hr, autor N. Bojmic¢)
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Jos je zanimljivije njegovo razmatranje tehnologija lova male plave ribe
uz pomo¢ svijetljenja. U vrijeme o kojemu piSe Lorini ocigledno su razlicite
varijante ferala bile tek u povojima, a glavnina ove vrste ribolova odvijala
se uz pomo¢ svijetljenja vatrom od borovine (Sl. 2.). Upravo vezano uz
ovu tehnologiju, on navodi danasnjem (itatelju posve nevjerojatan podatak
o negativnhom utjecaju na okolis. Naime, ova je tehnologija trosila iznimno
velike kolicine borovine, tako da je kompletna obala ostala prakticki bez
borovih $uma. Lorini, doduse, ovaj problem tretira vise kao ribarski, odnosno
financijski, a ne toliko kao ekoloski, ali o¢igledno je, kada se ovo stavi u kontekst
ukupnoga njegova rada, da je on itekako svjestan i ekoloskih implikacija.

Slika 2. Sviéalo na borovu lu¢ (Ribarski muzej u Vrboskoj, foto A. Damjani¢)

Slicno gornjem, ali puno manje naglaseno, Lorini spominje i ugrozenost
»Sitnogorice“ pretjeranim branjem $iba za pletenje vrsa. Ovaj je problem
ocigledno puno manjih razmjera nego unistavanje borovine i prakticki je
bez gospodarskih reperkusija, pa je njegovo spominjanje isklju¢ivo ekoloski
motivirano.
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U svome ve¢ spomenutom djelu ,Ribanje i ribarske sprave...“ Lorini
je velik prostor takoder posvetio alatima i tehnikama ribolova, a u opisu
pojedinih medu njima nije propustio naglasiti i podrobno opisati njihovu
Stetnost i neprihvatljivost za zivot u moru. Vrijedi se osvrnuti na opis svake
pojedine stetne tehnike i procijeniti je iz perspektive danasnjega poznavanja
ekologije mora.

Tehnika lova gavunarom ,pod kamenje“ ukljucivala je plasenje ribe
bacanjem kamenja s obale, kako bi se ona zabijala u mrezu. Takva je praksa, ako
je Cesto ponavljana na istoj lokaciji, s vremenom drasti¢no mijenjala karakter
morskoga dna i time dovodila do lokalnog poremecaja ekosustava. Posebno je
naglasio da ribari tako ,,duse morsku travu“ (Lorini, 1903., 66), dakle rasirenu
morsku cvjetnicu posidoniju, Cije su guste livade od fundamentalne vaznosti
za bioraznolikost u moru. Te smo vaznosti danas jo$ svjesniji, s obzirom na
vece poznavanje procesa u moru, a posebno neke nove vrlo velike ugroze,
koje danas dolaze izvan sektora ribarstva. Zanimljivo je da Lorini u svom vrlo
detaljnom opisu zZivota u moru vrlo malo prostora posvecuje morskoj flori, $to
moze znaciti da nije imao dubljih spoznaja o vaznosti livada posidonije. Ipak
je, unato¢ tomu, ,instinktivno“ upozorio na potrebu zastite tih livada.

Zanimljivo, $tetnom ucinku migavice, vrste obalne potegace, ocigledno
ve¢ i u njegovo doba zloglasne, ne posvecuje previse prostora. Tek je naziva
»zloglasna ostavstina“ (Lorini, 1903., 76) i spominje njezine ,teske posljedice...
u koje posljedice jos svi ne vjeruju” (Lorini, 1903., 76).

Nesto je viSe prostora posvetio mrezi ,grippo‘, koja je ,gusta istarsko-
trs¢ansko-goricka potegaca®. O Stetnom utjecaju ove mreze na morsko dno
on dalje kaze: ,Na donjem konopu su debela olova, sve jedno tik do drugoga,
kako bi mreZa pri potezanju ne samo plazila po dnu, nego ga bas derala. Kad
se ovomu deranju morskoga dna, pri kojem se ¢upaju morske trave i gnjece
riblja jaja, doda pretjerana gustoca tega u ovoj mrezi, uslijed koje satiru se i
najsitnije ribice, lako ¢emo se pojmiti, koliko je grippo Stetan i kako bi dobro
bilo da ga sasvim nestane.“ (Lorini, 1903., 80).

Sli¢no procjenjuje i strasin, takoder vrstu potegace, koji naziva ,prili¢no
Stetonosan izum, koji struZe i muti dno, ter guli morsku mahu* (Lorini,
1903., 80).
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Hidrotehnicki zahvati i Zivi svijet u moru

Ako se odmaknemo od naveliko citiranoga djela ,Ribanje i ribarske sprave...”
i potrazimo primjere konkretnih situacija u brojnim i vrlo raznolikim
Lorinijevim drugim spisima, takoder moZemo pronaéi pravo bogatstvo
njegova znanja i razumijevanja prirodnih procesa, detaljnoga poznavanja
biologije pojedinih ribljih vrsta i sl. Tako je u studiji ,,Sulla pesca nell” estuario
narentano“ (HR-DAZD-370 Drzavni arhiv u Zadru, Osobni fond Petra
Lorinija, 1861. - 1950., Kut. 1, Sign. 53) velik prostor posvetio problematici
antropogenog utjecaja u delti Neretve. Veé u to vrijeme (1903.), poslije prvih,
jos vrlo skromnih intervencija u rije¢no korito i okolne moc¢varne povrsine,
uocava se ogroman pad ulova nekih vrsta riba na Sirokom podrudju mijesanja
morske i slatke vode. Lorini tu detaljno obraduje pojedina jezera i vodotoke
razgranate delte, te pronalazi razloge drasti¢noga pada koli¢ina pojedinih
vrsta. Pedantno analizira svaki segment novopodignutih brana, ustava,
obala i propusta, te pojasnjava kako te konstrukcije utjecu. Generalno, sve
one smanjuju mogucénosti slobodnog fluktuiranja vodenih masa, pa time
onda i slobodnog prolaza riba. Poznavajuci biologiju pojedinih ribljih vrsta,
on takoder precizno opisuje $to posebno smeta svakoj od vrsta. I, dakako,
dosljedan sebi, a i svrsi same studije, pored konstatiranja problema, predlaze
i mjere za njihovo rjesavanje.

Iz perspektive poznavanja danasnje delte Neretve, koja je skoro posve
ostala bez nekadasnjih mocvarnih povrsina, mozemo samo pretpostaviti
kako bi ona danas izgledala, da su za zahvate ,melioracije“ (prema kasnolat.
melioratio = poboljSanje) radene opsezne studije poput ove Lorinijeve. U
tome bi slucaju Steta po prirodni okoli§ bila neusporedivo manja. Premda,
kako smo ve¢ konstatirali, nije dobro mijesati kriterije razlicitih vremenskih
epoha, ovaj slucaj pokazuje kako je Lorini doista bio ispred svoga vremena
u onom doista dokazano pozitivnom smislu. On je razmisljao ekoloski u
vremenu koje ekologiju nije poznavalo. Tek dana$nje vrijeme i njegove
spoznaje retroaktivno ukazuju na nesumnjivu Stetu koja je ucinjena. Pritom
smo skloni zakljuciti kako je sve bilo zapravo i neizbjezno. Ali ocigledno nije,
jer Petar Lorini dokazuje da je i u njegovo vrijeme, doduse samo sporadi¢no,
postojala svijest i znanje potrebno za zastitu prirode.

U istom se spisu Lorini dotice i problematike neracionalnog ribolova, koji
pravi preveliku Stetu u ribljim populacijama, primjerice izlovom nedoraslih
mladih primjeraka. To je svakako danas jedno opce mjesto u razmatranju
ribolovnih tehnika i propisa koji ih prate, ali valja biti svjestan da u Lorinijevo
vrijeme to nije bilo toliko osvijesteno, vjerojatno ¢ak i na odredenim razinama
upravljanja, a pogotovu na razini ribara na terenu.
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Ekoloski pristup u radu ribarskog nadzornika

Osim u svome ,knjiSkom“ radu, Lorini je svoje poznavanje ekologije mora u
najSirem smislu promovirao i primjenjivao i u svome svakodnevnom poslu
ribarskog nadzornika u Pomorskoj vladi. Tako se, prema Basioliju (1973.),
pored ostaloga zalagao i za odredivanja razumnih lovostaja za pojedine
skupine morskih organizama, zabrane stetnih alata i sl. Sve u skladu sa svojom
slikovitom, Cesto citiranom mislju o moru kao njivi, koju ne treba sijati,
nego samo zeti, ali ta Zetva treba biti razborita, a ne unistavanje. A u svome
poznatom tecaju o morskom ribarstvu za pucke ucitelje, odrzanom u Komizi
1897. godine (HR-DAZD-370 Drzavni arhiv u Zadru, Osobni fond Petra
Lorinija, 1861. - 1950., Kut. 1., Sign. 50), uza svu ostalu vrlo $iroku i raznoliku
ribarsku tematiku, dosta je prostora posvetio i sistematici, migracijama i
rasplodivanju riba, Stetnim ribolovnim praksama i sli¢cnim ,ekoloskim®“
temama. Dakle, takav je nacin razmisljanja i ta znanja nastojao prenositi ne
samo drzavnim institucijama, ve¢ i najsirim krugovima obi¢nih ribara, kako
bi podizao njihovu svijest.

Potreba sustavnog istraZivanja Jadrana

Razmatrati o aspektu zastite prirode i, s tim usko povezano, njezina
proucavanja, u djelu Petra Lorinija, bilo bi nepotpuno, pa ¢ak i promaseno,
ako se pritom ne bismo osvrnuli na njegovo zalaganje za osnivanje institucije
koja bi se time bavila. Doduse, ve¢ su i u njegovo vrijeme postojale dvije takve
institucije — u Rovinju i Trstu - ali njima je nalazio manu $to su bile iskljucivo
znanstveno orijentirane. Kao osoba koja je pratila svjetsku znanstvenu
literaturu i praksu te koristila tako steCena znanja u svome radu, on je ipak
uocavao potrebu prikupljanja konkretnih, znanstveno vrijednih informacija
i iz nasega mora. Stoga je zakljucio da je potrebno ,da se kod nas $to prije
zavede eksperimentalna postaja za proucavanje mora i morskih organizama“
(Lorini, 1903., 263). Takoder je predvidio, buduéi da je i sam Jadran relativno
prostran i raznolik, da bi takvoj postaji najbolja lokacija bio Split, dakle
otprilike negdje na sredini. Dao je u osnovi i ,program rada“ te bududce
institucije u sedam tocaka. Danas doista u Splitu postoji takva institucija —
Institut za oceanografiju i ribarstvo (Sl. 3.), koji danas i nije jedina ustanova
takve vrste.
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Slika 3. Institut za oceanografiju i ribarstvo (foto B. Juki¢)

Umjesto zakljucka - Petar Lorini u danasnjem vremenu

Razmatrajudi ekolosku misao Petra Lorinijaiopcenito znacenje njegove pojave
unjegovom vremenu, nametne nam se misao o njemu u danasnjemu vremenu.
Ne mozemo u njegovim razmatranjima naci nista, primjerice, o problemima
urbanizacije i industrijalizacije i njihovih otpadnih voda ili invazivnih vrsta ili
prekomjernog sidrenja u livadama posidonije itd. Pa i kada razmatra stete u
okoli$u izazvane ljudskim djelovanjem (npr. onodobnim koéarenjem ili prvim
skromnim hidrotehni¢kim intervencijama u delti Neretve), to nam iz danasnje
perspektive djeluje tako benigno i neznatno. Mnogi ekoloski problemi nasega
mora danas, njemu, odnosno njegovu vremenu, nisu bili poznati. Mnoga
danasnja znanstvena saznanja nije imao.

Pa ipak, nipo$to ne smijemo bahato i superiorno pasti u napast da
omalovazavamo Lorinija i njegov rad. On je zZivio u vremenu u kojem jos nije
bilo puno sustavnosti i organizacije u drustvu, barem u usporedbi s danasnjim
vremenom. Ali drustvo u kojem je zivio tezilo je tome, bilo je vrlo napredno
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i razvijeno za svoje vrijeme i u svim se aspektima unapredivalo. U nekim je
stvarima, slobodno se moze redi, bilo superiorno i danasnjemu vremenu.
Tako se i on nasao unutar sustava, unutar institucija, koje su prepoznale
njegove nesumnjive kvalitete i dale mu visok polozaj, kakav je bio primjeren
osobi takvih sposobnosti. Ono $to je u sustavu donekle veé postojalo bilo je
ribarstvo. Ono Cega nije bilo, ali je Lorini tome utirao put, bila je ekologija,
odnosno zastita morskog okolisa i prirode. Danas se time bavi cijeli sustav
znanstveno istrazivackih, zastitarskih i sli¢nih drzavnih institucija, nevladinih
udruga, pa i privatnih tvrtki. Sve ono $to je Lorini razmatrao, danas radi
upravo splitski IOR. Da, moze se slobodno reci da je on bio ¢ovjek-institut.
Moze li onda danas postojati neki novi Petar Lorini ili viSe njih? Postoje
desetci i stotine vrijednih znanstvenika, medu njima vjerojatno i neki iznimni
velikani duha. Ali danasnje vrijeme timskog i sustavnog rada vise nije sklono
njihovu isticanju. Ono u ¢emu je Lorini bio vizionar i prorok, danas je rutina.
Ali drzedi Zivom uspomenu na njega i njegovo vrijeme, Cuvamo smisao nase
danasnje rutine, da se ona ne isprazni od sadrzaja. Jer to bi bilo pogubno.
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Gvido Piasevoli

Ecological aspect of Petar Lorini’s work

It is a very interesting and challenging task to evaluate the work of a fisheries
expert from the late nineteenth and early twentieth century from the
perspective of nature preservation in the two thousand and twenties. The
central and first layer of this problem - which is unrelated to time periods -
consists in the fundamentally different approach or, rather, the state of mind
of experts for the exploitation of natural resources (in this case fishermen)
and those who are experts in protecting natural balance and biodiversity.
Although experts for the exploitation of natural resources always start from
the utilitarian point of view, they often have a great deal of knowledge about
ecology, and hold right views on nature protection. I dare say that this also
applies to Petar Lorini. In his case, this is all the more fascinating because his
was a time when ecology was still in its infancy, and considerably less was
known about natural facts and processes than today. This is where the second
“layer” of this issue emerges - historical differences. A wise analyst will never
fall into the trap of judging one era on the merits of another. These are apples
and oranges - things that cannot be compared to each other. But it is interesting
to see how far ahead a man from the past was able to see. And Petar Lorini
was able to see far. Lorini’s ecological reflections and his general significance
in his time beg the question of contemporary evaluation of this figure. We
cannot find anything in his considerations, for example, on the problems of
urbanization and industrialization and the resulting wastewater, or on invasive
species and excessive anchoring in Posidonia meadows, etc. Even when he
does address environmental damage caused by human activity (e.g. by trawlers
or the first modest hydrotechnical interventions in the Neretva delta), from
today’s perspective it seems so benign and insignificant. Many environmental
problems that exist in our sea today, were not known to him or in his times.
Understandably, Lorini did not have access to the scientific insights available
today.
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LORINI I NASE RIBARSKO NAZIVLJE
(MORSKA FAUNA I RIBARSKE SPRAVE)

Lorinijevo djelo o ribanju na istoénome Jadranu prvi je cjelovit pregled morskoga
ribarstva na hrvatskome jeziku. Lorini je, kao Saljanin, bio predstavnik pucke ribarske
tradicije ¢iji je leksik duboko proZet inojezi¢nim utjecajima. S druge strane, pripadao
je prosvjetnome sektoru koji se u to vrijeme odusevljavao novostokavskom jezi¢nom
ideologijom i u kojemu su bile vrlo izrazene puristicke tendencije. S obzirom na to, u
ovome se radu razmatra koju je jezi¢nu strategiju Lorini odabrao u djelu namijenjenu
prije svega obrazovanju ribara. IS¢itavanje stranica njegova Ribanja pokazuje da se
Lorini, iako u nekoj mjeri sklon purizmu, postavlja pragmati¢no. Dok je na op¢oj razini
jezik njegove knjige vjeran tada dominantnoj jezi¢noj ideologiji, na terminoloskoj se
razini Lorini ciljanoj publici obra¢a mahom njoj poznatim, tradicionalnim leksikom.

Uvod

Ovaj rad klasi¢nome djelu Petra Lorinija (Lorini, 1903.), saljskoga ribara,
ribarskoga stru¢njaka i inovatora, uéitelja i puckoga prosvjetitelja, pristupa iz
etnolingvisticke perspektive.! Ve¢ je Vidovi¢ istaknuo da to djelo sadrzi pravo
bogatstvo narodnoga ribarskog nazivlja (Vidovi¢, 1982., 780).2 No Lorinijevo

Poimanja termina etnolingvistika znatno se razlikuju od skole do $kole. Potpisnici ovih
redova najblizi su definiciji etnolingvistike kao discipline koja proucava ,jezi¢nu poruku s
obzirom na ukupnost komunikacijskih okolnosti, $to iziskuje ,poznavanje svega kulturnog
konteksta proucavane zajednice“ (Pottier, 1970., 3, 11). Rije¢ je, dakle, o situacijskome
pristupu govornome ¢&inu ,u antropoloskome kontekstu“ (Hymes, 1964., xxiii), kao i o
etnologki impostiranome proucavanju ,odnosa izmedu jezika, kulture i drustva“ (Fribourg,
1978., 116; usp. takoder Cardona, 1976., 14-15, 73-74).

To je iz Vidoviceve, leksikografske perspektive neobi¢no vazno. Dovoljno je podsjetiti da
¢emo u Lorinija nadi prve objavljene potvrde naziva za mnoge dijelove ribarske opreme,
kao i za ¢itav niz talasozoonima.
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Ribanje nije nastalo iz jezikoslovnih ili etnografskih pobuda, za razliku od
Zorina rada o ribarstvu (Zore, 1869.) ili drugih vrijednih zapisa o puckoj
ribolovnoj praksi koji se u to vrijeme objavljuju na stranicama Zbornika za
narodni Zivot i obilaje juznih Slavena (usp. npr. Zic, 1902.; IvaniSevié, 1904.).
Lorinijevi iscrpni opisi tadasnje ribarske prakse, ribarskih plovila i sprava u
sluzbi su utvrdivanja stanja u tome gospodarskom sektoru, iz Cega se izvode
opetovani prijedlozi za poboljsanje i odrzivost ribarstva. Leksicko bogatstvo
na koje upozorava Vidovi¢, iako ima dokumentarnu vrijednost, odraz je ne
dokumentaristicke namjere, ve¢ nastojanja da se uspostavi $to uspjesnija
komunikacija s ciljanom publikom. Iz etnolingvisticke perspektive, temeljno
pitanje nije zastupljenost puckoga ribarskog leksika u Lorinija, ve¢ funkcija
toga leksika, s obzirom na komunikacijsku namjeru i na jezi¢nu ekonomiju
govorne zajednice.’> Rije¢ je o njegovoj funkcionalnoj valorizaciji unutar
standardnojezi¢ne tehnicke proze, i to tako da dijalektalni leksik postaje
stru¢no nazivlje jedne profesionalne zajednice.*

Kontekst

Lorinijeva terminoloska praksa vrijedna je paznje s obzirom na $iri jezi¢ni
i sociolingvisticki kontekst u kojemu nastaje njegovo djelo. Njegovo je
Ribanje objavljeno u vrijeme kada je u procesu standardizacije hrvatskoga
jezika prevladala vukovska struja (usp. Kati¢ié, 2013., 218-219). Tijekom
toga procesa ostao je zanemaren, osim u dubrovackim filoloskim krugovima,
maritimni leksik, stran interesima i uzorima vodeéih hrvatskih vukovaca.’

3 U smislu Hymesove etnografije govora (Hymes, 1962.).

Iako je to¢no da se Lorini ne bavi eksplicitno terminoloskim pitanjima (usp. Vidovi¢,
1982., 780), neizravna je posljedica njegova angazmana upravo afirmacija nazivlja kojim
se koristi. Ne treba zaboraviti specificnu drustvenu tezinu njegova polozaja, kao ni ugled
nakladnika. Rije¢ Lorinijeva rijec je visoka drzavnog sluzbenika, ribarskoga nadzornika za
Dalmaciju i Primorje, a objavljuje je carsko-kraljevska naklada skolskih knjiga.

Posljedice toga stanja jo$ e se dugo osjecati. Ako se Deanovi¢ u sastavljanju lijeve strane
hrvatskosrpsko-francuskoga rje¢nika (1956.), kada je rije¢ o maritimnoj sastavnici, izdagno
oslanjao na svoj dubrovacki govor (usp. Frani¢, 2018.), nije to bio odraz kampanilizma,
ve¢ Cinjenice da je upravo dubrovacki maritimni leksik bio rano i solidno dokumentiran.
Konacno, to §to se Vinja, trideset godina kasnije, u svojoj Jadranskoj fauni (Vinja, 1986.)
na$ao ponukanim dati novi prijedlog standardnoga nazivlja za morsku faunu, svjedoci o
kontinuitetu nebrige za na$ maritimni leksik.
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Standardizacijski polet sustavno je zahvatio tek nauticku komponentu toga
leksika, na kojoj se ustrajno i marljivo radilo zbog potreba pomorskih skola.
Ideoloski sukob izmedu purista i tradicionalista unutar nauticke struke, koje
idealno predstavljaju Bozo Babi¢ i Juraj Cari¢, zgodno ilustrira problem u
kojem se nasao Lorini.® Kako je poznato, maritimni leksik hrvatskih govora
duboko je prozet elementima iz neslavenskih jezi¢nih slojeva, pri cemu po
starosti prednja¢i dalmatoromanski sloj, a po udjelu mletacki.” Tko je, poput
Lorinija, htio pisati o ribarstvu, nuZno se nasao pred pitanjem terminoloskoga
izbora: osloniti se na pucki ribarski leksik, sa svim njegovim romanizmima,
ili predloziti novu terminologiju. Raspolozivi standardnojezi¢ni prirucnici,
ravnodusni prema maritimnoj kulturi, nisu bili ni od kakve koristi. Ako je
sklonost puristickim tendencijamabilaizrazena u prosvjetnome sektorukojemu
je Lorini pripadao, bilo je u njemu i druk¢ijih glasova. Dubrovacki filolog Luko
Zore, Lorinijev kolega iz zbornice zadarske preparandije, i Juraj Cari¢, ugledni
pomorski pisac, bili su protivnici jeziénoga purizma (usp. Vidovié, 1982., 776-
777,782-784). Zore je upravo na primjeru ribarskoga leksika pokazao kako je
trebala izgledati dosljedna primjena vukovske metodologije, da je do nje ikada
doslo: ,Pobiranjem rijeciiizraza po puku, eto kako se vodijezik po savrsenosti,
a ne bog zna kakovijem gatanjem i drugijem znanstvenijem preobraZivanjem,
jer tijem nacinom gubi se izvornost jezika ne samo u pojedinijem rijecima,
nego i u ¢itavijem periodima [...]“ (Zore, 1869., 321).

Lorinijeva terminoloska praksa

Lorini je bio ustrajan pobornik uvodenja hrvatskoga jezika u dalmatinske
skole (usp. npr. Zaninovié, 1979., 243-244), no o njegovim pogledima na
jezik nemamo potanjih spoznaja. Iz nekih se znacajki njegova Ribanja dade
zakljuciti da je bio blizak dubrovackim vukovcima i da je u njihovim pisanim
radovima gledao svojevrsni jezi¢ni model.® Koliko zahvaljujuéi njihovu

® O stajalistima i doprinosu jednih i drugih iznoSena su vrlo razlidita stajalista, usp. npr.
Vidovié, 1982. i Stolac, 1998.

O ovoj problematici pisalo se mnogo i znalacki, no u nedostatku aZurirane i akribi¢ne
sinteze, jo§ uvijek je uputno osloniti se na klasi¢nu Skokovu studiju (Skok, 1933.), kao i na
korisne Deanoviéeve pregledne radove (npr. Deanovié, 1966.).

U tome smislu valja podsjetiti da je Lorini vojni rok odsluZio u Dubrovniku te da se druZio
s Perom Budmanijem (Zaninovi¢, 1979., 242-243). Grandovljev podatak o kolovanju u
Dubrovniku (Grandov, 1956.) uvjerljivo je opovrgao Zaninovié¢ (1979., 241, bilj. 3).

7
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utjecaju, a koliko zahvaljuju¢i svome nahodenju, ne mozemo sa sigurnoséu
re¢i, no Lorini je terminoloski izazov pred kojim se nasao rijesio tako da je
odlucio ribarima govoriti njihovim rije¢ima. Vidovi¢ je, doduse, utvrdio da se
u Lorinijevu opisu ribarskih plovila nade ,poneki pokusaj da jedan ili drugi
izraz stranoga porijekla zamijeni nekim nasim“ (Vidovié, 1982., 780).° No
takvi su pokusaji, sve u svemu, nesustavni, kako se vidi iz sljedeé¢ih primjera,
u kojima Lorini daje prednost ustaljenim romanizmima (kurziv je nas) i gdje
viseclani termini slijede romanski tvorbeni obrazac:

(1) Batel ima jambor od trinketa i onaj od majstre. (54)%°

(2) Kolumba mu je razita po svoj duZini broda; ta se greda sprijeda sljubila
s karocom od prove [...]. Na zadnjoj trecini palube - kasar od krme [...].
(58-59)

(3) Na sredini trastana stoji jambor, a na njemu lantina [...]. (59)

Lorinijeva opredijeljenost za pucko nazivlje jos je izrazitija u podrudju
leksika morske faune. Njegov je popis ,Fauna Jadranskoga mora“ (18-39)
ogranifen ,na same vrsti koje interesuju ribarstvo“ (18, bilj. 1). Lorini je
znanstvene nazive vrsta popratio, gdje god mu je to bilo moguce, odnosnim
hrvatskim nazivima te talijanskim (nerijetko zapravo mletackim) i njemackim
sinonimima. Pritom je izrijekom pozvao Citatelje da sami dopune gradu, ondje
gdje je njemu naziv ostao nepoznat (18, bilj. 3). Ima tu uéenih novotvorenica
koje nisu ograni¢ene samo na vrste koje narod ne imenuje, npr. nakitorep
srebrni za Lepidopus caudatus (21), Sarko crljeni za Xyrichtys novacula (26),
ali i dugoplotica za Coryphaena hippurus (22), vrstu koju narod mahom zove
lampuga, na Kvarneru i kataluc, ili pak kamoto¢ za skoljkasa koji narod zove
samo prstac ili datal(a). Ovamo se mogu pribrojiti i dvo¢lani nazivi u kojima
je narodnome nazivu dodan neki atribut koji upucuje na razlikovnu fizicku
znacajku odnosne vrste, na primjer:

° Pritom na$ ovdje treba razumjeti kao ne-romanski jer novotvorenice poput podnica ili
kalkovi poput mrtva strana nisu ,nasi“ po tadasnjoj puckoj uporabi, kao $to nije ,nas* ni
rusizam paluba. Nasuprot tome, jesu nasi, po kriteriju stoljetne uporabe i ukorijenjenosti u
puckome govoru, odgovarajuci romanizmi pajol, mrtva banda i kuverta.

10" Kako bismo rasteretili tekst, u nastavku se na stranice Lorinijeva Ribanja referiramo samo
odnosnim brojem u zagradama.
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(4) jaglun macokljuni za Xiphias gladius (22);

(5) gaun hrskavac za Atherina mochon, u aktualnoj nomenklaturi Atherina
boyeri (25);

(6) ugotica dugonosica za Gadus euxinus, u aktualnoj nomenklaturi
Merlangius merlangius (26).

Ipak, na Lorinijevu popisu najceséi su Cisti narodni nazivi. Ti nazivi
dijelom potjecu iz dostupnih radova referentnih zoologa poput Brusine,
Kispatica, Kolombatovi¢a i drugih, no uglavnom odrazavaju Lorinijevo
osobno iskustvo i njegovu bliskost dubrovackim krugovima.?

Na razli¢itim mjestima u knjizi Lorini daje prvenstvo sad ovim, sad
onim narodnim nazivima, ali ¢esto navodi sinonime, kako bi ¢itatelji Sirom
Dalmacije razumjeli o kojoj je vrsti rije¢. U popisu vrsta (18-39), tako se na
prvome mjestu javlja sad dubrovacki, sad drugi regionalni naziv, $to nije u
vezi s abecednim redom naziva.® Pogledajmo nekoliko primjera:

(7) lubin [srednjodalmatinski], smudut [dubrovacki], aga¢
[sjevernodalmatinski — zadarski];

(8) pirka [srednjodalmatinski i $ibenski], pijerka [dubrovacki];

(9) sopa [dubrovacki], salpa [sjeverno- i srednjojadranski];

(10) uata [sjeverno- i srednjojadranski], ukljata [dubrovacki];

(11) komaréa [srednjodalmatinski], ovrata [dubrovacki], podlanica

[zadarski];
(12) skusa [srednjodalmatinski i Sibenski], vrnut [dubrovacki];
(13) polanda [dubrovacki], palamida [sjeverno- i srednjojadranski];
(14) orhan [dubrovacki], gof [sjeverno- i srednjojadranski];
(15) ugor [srednjodalmatinski i Sibensko-biogradski], gruj [dubrovacki].

1" Status pojedinih sinonima u aktualnoj znanstvenoj nomenklaturi provjeravali smo u bazi
World Register of Marine Species < https://www.marinespecies.org/index.php> [pristup:
22. travnja 2022.].

12 Koncem 19. st. tek je bio zapoceo rad na prikupljanju puckih naziva za morske Zivotinje
(usp. npr. Hirc, 1897,; Kosié, 1889.). Zanimljivo je da Lorini medu svojim referencama
ne navodi Kosi¢eve radove o narodnim nazivima dubrovackoga podruéja (Kosi¢, 1889.,
1891.).

B Spoznaje o prostornoj distribuciji pojedinih naziva crpimo iz Vinjinih popisa (Vinja,
1986.) te iz nasih terenskih istraZivanja.
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Kod nekih vrsta izostalo je navodenje sinonima. Tako na ovome
popisu uz gira nema zadarskoga sinonima manula, uz lokarda nema
kvarnersko-primorskoga plavica, a uz srednjodalmatinsko S$njur nema
sjevernodalmatinskoga Sarun, ni juznoga Sirun. Drugdje su, medutim,
ekskluzivnu prednost dobili sjevernodalmatinski nazivi: na popisu puzeva
nalazimo samo ogrc i gamburata, ne i splitsko nanara ili dubrovacko narikla
u prvome slucaju, odnosno splitsko skatar ili dubrovacko narikla u drugome
slucaju.

Nizovi sinonima prisutni su i izvan popisa, u opisu pojedinih ribarskih
sprava, kada je rijec o vrstama koje se njima love. Na primjer: ,Opet je drugi
panel za smudute - lubine, agace [...]“ (101). Ipak, tu Lorini daleko Zesce
daje prednost nazivima koji su karakteristi¢ni za juznu Dalmaciju, odnosno
za Sire dubrovacko podrudje, kao sSto su gera, ukljata, srdjela, polanda, ili
srednjodalmatinskim nazivima, kao $to su $njur, komarca i lubin. Ovakva
praksa bit Ce s jedne strane odraz Lorinijeva pristajanja uz dubrovacki model
jezika, a s druge uvazavanja Kolombatovideva autoriteta. Za oboritu ribu
koristi pak skupni naziv strga¢ (u opisu ludra, 170), koji je najbolje potvrden
na Sibenskome podrucju.*

Osim popisa ,,Fauna Jadranskoga mora‘, za nasu je temu zahvalan pogled
na ,,Azbuéno kazalo hrvatskih imena riba“ (41-44) i na tabli¢ni popis vrsta s
podacima o vremenu mrijeStenja (49-52). Nisu sasvim jasna nacela kojima
se Lorini vodio u sastavljanju kazala: u nekim se slucajevima s jednoga
¢lana sinonimnoga niza dosljedno upucuje na ostale, u drugim slucajevima
ne.” Kako bilo, u kazalu se javljaju neki nazivi kojih nema na popisu ,Fauna
Jadranskoga mora‘. Tako ovdje uz bilizma stoji lica, uz luc saljsko tumburel, uz
lubrak varijanta lumbraka, uz iverak stoji pasara (tiskarskom greskom parara)
itd. Nizu puckih naziva kojih nema na popisu ,Fauna jadranskoga mora®, ni
u kazalu, Lorini daje prednost u tablici s podacima o mrijestenju pojedinih
vrsta. U njoj nalazimo naziv drhtulja za vrstu koja je na popisu samo trntulja;
Trygon pastinaca, na popisu viza zutulja i Sunj Zuti, ovdje je zutulja; Solen vagina,

* Mi smo strgac zabiljezili u Sibeniku, Rogoznici, Vranjicu i na Zlarinu.

> Tako, na primjer, uz aga¢ stoje smudut i lubin; uz lubin stoje smudut i aga¢; uz smudut
stoje agac i lubin. S druge strane, ¢lanovi niza komarca - ovrata — podlanica, u kazalu su
predstavljeni ovako: uz komaréa nema sinonima; uz ovrata stoje lovrata i komaréa, ne i
podlanica; uz lovrata stoje podlanica i komarca, ne i ovrata; uz podlanica stoje komarca i
ovrata, ne i lovrata. Uz skuSa stoji vrnut, no oblika vrnut nema kao natuknice u kazalu. Uz
salpa stoji sapa, a nema dubrovackoga sopa, oblika koji je u popisu ,Fauna Jadranskoga
mora“ na prvome mjestu. Dubrovacko ukljata ne javlja se uz uSata, ni samostalno.
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skoljkas koji je na popisu, vjerojatno omaskom, nazvan krastavica, ovdje nosi
naziv $ljanak; venecijanizam musula za Arca noae u ovoj je tablici zamijenjen
pikantnim pizdica;' Cardium edule, na popisu bez narodnoga naziva, ovdje je
¢ancica; saljski venecijanizam Zotulj, popracen sinonimom sipica, u tablici stoji
za vrstu koja je na popisu samo bobi¢; itd.

Spomenuli smo upravo dva venecijanizma. Lorini ih je, kao govornik
mletackoga, bez sumnje u stanju identificirati i u nacelu ih izbjegava.
Indikativan je, u tome smislu, popis naziva $koljkasa (34-35), na kojemu
nalazimo jedan jedini venecijanizam, musula. Svi su ostali narodni nazivi
slavenskoga porijekla: krastavica, prnjavica, dagnja, oscura, caska, kapica,
kopito, kamenica.” Vrlo raSirene venecijanizme, kao $to su pido¢, kapesanta,
ostriga ili vongola, Lorini je zanemario. Medutim, neke venecijanizme Lorini
ne pokusava zamijeniti, vjerojatno svjestan toga da alternativni nazivi nisu
osobito prosireni. Takav je slucaj naziva barakula, papalina ili pasara.

Ako se u slucaju nazivlja morske faune mogao i htio osloniti na zoologe,
kada pise o ribarskim spravama, Lorini pred sobom nema uzora ni autoriteta.
Iz Zorina rada mogao mu je doéi podstrek da uzme u obzir regionalnu
raznolikost ribarskoga nazivlja, no Lorini je prvi koji o toj temi piSe ne kao
etnograf ili filolog, ve¢ kao stru¢njak za ribarstvo.® Veé letimican pregled
njegova prikaza ribarskih sprava ne ostavlja mjesta dvojbi: Lorini je odabrao
dosljedno koristenje narodnih naziva, bilo da je rije¢ o domaéim tvorbama
po romanskome obrascu, kao Sto su ciplara, gerara, lokardara, polandara
i s, bilo da je rije¢ o izravnim mletackim posudenicama, kao sto su kogol,
sanadiZa, strasin, tarantela, vojga i neke druge. Sasvim rijetko odlucuje se za
terminoloske inovacije. To su, na primjer, ishodiste i prihodiste, Stokavizirane
inacice sjevernodalmatinskih naziva ishodisée i prihodisée za tocke na kojima
pocinje, odnosno zavrsava topljenje potegace, pri cemu Lorini ne propusta

16 Malakonim pizdica inace u govorima sjeverne Dalmacije oznacava, od mjesta do mjesta,
najrazlicitije $koljkase, medu njima i Arca noae (usp. Vuletié, Skraci¢, 2018., 144-145).
Zanimljivo je da za Pinna nobilis Lorini ne donosi naziv periska koji je danas posve
prevladao u stru¢noj literaturi i u medijima. Vinja (1986 II: 391) periska ne biljezi ba3
nigdje. Mi smo taj naziv kao domaci zabiljezili samo u Bolu, Senju i Moséenickoj Dragi.
Valja napomenuti da se u hrvatskim prijevodima uredbi i pravilnika Pomorske vlade u
podrudju ribarstva koristilo upravo pucko nazivlje, kako se vidi iz priloga koje Lorini
donosi u poglavlju ,Ribarsko zakonodavstvo® (204-241). Na primjer, u ,Pravilima glede
ljetnjeg ribolova“ od 1887. (224-237) nalazimo trata, vojga, incet, budeli, kunserba, kanjus,
¢ak i punta, mjesto rt. Ne znamo tko je odgovoran za te prijevode s talijanskoga na hrvatski,
ni je li Lorini imao kakve veze s njima.

17

18

127



128

PETAR LORINI - UéITEL] I UTEMELJITEL] SUVREMENOGA HRVATSKOGA MORSKOG RIBARSTVA

naglasiti da se u drugim mjestima koriste nazivi prva i zatega (73). Uz ishodiste,
koristi i saljski termin Sijanje. Jos je jedan neologizam kopljiste, pri cemu
Lorini isti¢e da su narodni nazivi za taj dio potegace talun i kolo: ,Krila su
privezana za smrekovo kopljite (nar. talun, kolo)“ (73).”” Medutim, za konop
kojim je kopljiste povezano s uzom za potezanje mreze koristit (e romanizam
bregatura. Ni njegove preferencije za leksik slavenskoga porijekla nece ga
sprijeciti da se, nakon $to protumaci da je saka ,vreca‘, a gosa ,srijeda“ mreze
(73), u daljnjem izlaganju osloni upravo na romanizme.?’ Na primjer:

(16) Kod krojenja mreze, [...] odrezu se dva ta¢no jednaka komada, koji
salinjavaju tako zvane gose, naime temeljne komade mreze. [...] tad
¢emo gosu tako staviti, da kradi, zivi kraj, bude okrenut put krila
mreze, dulji put srijede, gdje Ce kasnije do¢i saka. (87)

U poglavljima o ribarskim spravama i tehnikama ribolova dubrovacko
je nazivlje upadljivo manje prisutno, nego u pregledu faune. Bit ¢e odraz ne
samo Lorinijeva osobnog iskustva, ve¢ i veCe gospodarske vaznosti ribarstva
na zadarskome i splitskome podrudju, ali i nazadovanja ribarstva na jugu,
o ¢emu pise i Kosi¢ (1889). Ako je termin srdjelara (67) na formalnoj razini
dubrovacki, u opisu lova tom mrezom Lorini daje prednost nazivima
prtenjaca i vojga. U nizu drugih slucajeva, Lorini je skloniji nazivima koji su
karakteristi¢ni za srednjodalmatinsko ili za sjevernodalmatinsko podrudje.
Za zavoj na kraju mreze stajacice odabrao je sjevernodalmatinski i kvarnerski
naziv balig, u inacici baleg (68), a ne neki od juznodalmatinskih sinonima,
kao sto su vr¢ ili kulijer. U opisu migavice, koju Lorini smatra ,zloglasnom
ostavitinom republike dubrovacke“ (76), nigdje se ne spominje dubrovacki
naziv $abaka.”* Kada govori o odrzavanju mreza, spominje samo tanganje
(97), dok se na dubrovackome podrudju mreze maste. U opisu poklopne
mreze (105) Lorini koristi svoj saljski naziv oréas, koji se u raznim varijantama

¥ Leksem kopljiste u svojim dijalektalnim realizacijama postoji u puckome ribarskome
nazivlju, ali oznacava drZak ostiju, i to u govorima biogradsko-pasmanskoga podrucja te
sibenskoga i srednjodalmatinskoga oto&ja (kopisce).

20 pritom se na dubrovackome podrudju zaista upotrebljava naziv vreéa za krajnji dio
potegace (usp. i Zore, 1869., 356.).

1 Toupravojeststari dubrovacki nazivza migavicu, kako potvrduju nasa terenska istrazivanja.
Zore istice: ,Po ostalom na$em primorju jedna vrsta gori opisane dubrovaske $abake, zovu
[sic] se migavica. Ona nije spletena od konca, nego od debele tunje, u ostalomu $abakom
safinjava jednu pa istu stvar (Zore, 1869., 359).



LORINI I NASE RIBARSKO NAZIVLJE (MORSKA FAUNA I RIBARSKE SPRAVE)

susrece Sirom sjeverne i srednje Dalmacije, uz neretvanski sinonim sacmarica,
a ne dubrovacko recijak, Sto je mogao naéi u Zore (Zore, 1869., 361).
Drugdje opet poseze za eksplikativnom vrijednos¢u sinonima. Tako uz
sjevernodalmatinsko-kvarnersko oprara koristi i dubrovacko janka (106), a
uz saljski naziv bjankarica za jednu od brodica koje sudjeluju u lovu svjetlom
i potegadom podsijetit ¢e i na hvarsko, odnosno visko sinjol (119).

Danasnje bi ribare moglo iznenaditi $to se u opisu dijelova ondasnje
koce, §to su je za sobom vukli bragoci na jedra, Lorini sluzi samo mletackim
terminima cogollo, sacco, corpo de ré i paré. Koca je pocetkom 20. st. jos uvijek
mreza koja je na ovoj strani Jadrana poznata samo iz prakse ¢ozotskih ribara.

Zakljucak

Lorini je kao prosvjetni djelatnik, usto i svjedok izrazite talijansko-hrvatske
diglosije u Zadru, zasigurno bio osjetljiv na jezi¢na pitanja. Iako se ne
moze reci da nije u odredenoj mjeri bio sklon purizmu, ta se osjetljivost na
stranicama Ribanja pretocila u svojevrsni jezi¢ni utilitarizam, dijelom mozda i
pod utjecajem Lorinijevih dubrovackih veza. Lorinijev je interes prvenstveno
usmjeren na sadrzajnu stranu problematike o kojoj pise. Nije mu namjera
ukrotiti pucko ribarsko nazivlje, niti nametati novu, ,¢is¢u” terminologiju.
Upravo suprotno, u koriStenju puckoga nazivlja, takvoga kakvo jest, u
njegovoj dijatopskoj raznolikosti, uvidio je didakticku prednost koju dobar
ucitelj i prosvijetitelj ne smije propustiti. Moze se re¢i da je Lorini, intimno
uronjen u antropoloski kontekst ribarske zajednice zahvaljujuéi svome
porijeklu, umjesno proniknuo u jezi¢nu ekonomiju ciljane publike. Odlucivsi
se obratiti ribarima njihovim rije¢ima, kako bi ih pridobio za svoju viziju
odrziva ribarstva, proveo je funkcionalnu valorizaciju dijalektalnoga leksika
u okvirima tehnicke proze i u svome ga Ribanju prenio u stru¢no nazivlje.

22 Mi na Premudi i u Velartu biljezimo aré°as, na Silbi, u Zaglavu, Malom IZu i na Ravi ar¢ds,
\
na Olibu racégs, u Molatu arcuas, u Kalima vricuds, u Tkonu ocas, u Trogiru orcas, u
;
Sumartinu arcds, u Bolu arcos, u Vrboskoj oréés itd.
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Hrvoje Bazina and Nikola Vuleti¢

Lorini and the Croatian fishing terminology
(marine fauna and fishing equipment)

Lorini’s work on fishing in the eastern Adriatic is the first comprehensive
overview of sea fishing in the Croatian language. Lorini, born in Sali, was a
representative of the folk fishing tradition whose vocabulary is deeply imbued
with foreign language influences. On the other hand, he belonged to the
profession of educators, who were fascinated by the neo-Shtokavian linguistic
ideology of the time, displaying very pronounced purist tendencies. With this
in mind, the paper discusses the language strategy chosen by Lorini for a work
aimed primarily at educating fishermen. The pages of his “Fishing” show that
Lorini, although somewhat prone to purism, takes a pragmatic view. While on
a general level the language of his book remains faithful to the then dominant
linguistic ideology, terminologically Lorini addresses his target audience
primarily in a familiar traditional vocabulary.

Parangal podignut s morskog dna (Lorini, 1903.,100)



Gajeta (Lorini, 1903., 60)
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»,DA JE LORINI Z1V, JOS BI BILO RIBE U KURNATI“

U ovom se pogledu na Petra Lorinija i njegovo vrijeme pokusava opisati dozivljaj
Lorinija i njegovih zakona u jednom po mnogocemu jedinstvenom prostoru. Rijec je
o Kornatima, glavnom ribolovi$tu male plave ribe od pocetka XVI. stoljeca. Iako su u
Lorinijevo vrijeme Kurnatari (uglavnom Murterini) bili vlasnici svih pa$njackih cestica
u arhipelagu, nisu smjeli, zbog tada$nje regulative koju je i sam Lorini osporavao, loviti
istim mreZama i na istim po$tama kao saljski ribari. Unato¢ tomu, mnogi su od njih
smatrali - a odatle i zaziv u naslovu ¢lanka - da su ,Lorinijevi zakoni“ na razuman
nacin $titili Kornate i ¢uvali riblji fond. Osobito su naglasavali njihovu pravednost u
provedbi, koja je prema rijeCima jo$ Zivih i onih koje smo imali priliku slusati, bila
jednaka za sve. Najvedi se Lorinijev problem sastojao u tomu $to se on svim silama
zalagao za tehnoloski napredak i za $to efikasnije ribarstvo sa sto manje truda za ribare,
iako je bio svjestan da svaki (tehnoloski) napredak istodobno predstavlja opasnost za
prelov u jednom “malom® moru s ogranic¢enim ihtioloskim resursima. To je neka vrst
Lorinijeva paradoksa.

Kljucne rijeci: Lorini, Kornati, Kurnatari, Saljani, mala plava riba, veliki rakovi,
Lorinijevi zakoni

Uvod

Ovo je uzdah moga oca koji bi nakon beskrajnih jutarnjih prikalivanja i Cestih
slabih ulova osjetio potrebu da spomene ime Petra Lorinija. Kako je i kada
¢uo za njega, ne znam. U vremenu kada sam slusao njegove zazive, ni ja za
Lorinija jo$ nisam bio ¢uo ni od koga osim od njega. Znao sam, po definiciji,
i po njegovim op¢im stavovima da to mora biti neka osoba koja je na osobit
nacin vazna za ribarstvo, jer se ovo ime u drugim kontekstima kornatskoga
zivota nije spominjalo. Otac je Cesto volio pretjerati, viSe radi price ili
pozornosti slusateljstva, nego sto bi po prirodi bio lazljiv. Imponiralo mu je
spominjati imena ljudi do kojih je drzao, a posebno ona koja je povezivao s
uredenom drzavom. Iako je dozivio samostalnu Hrvatsku o kojoj je sanjao,
s onim njezinim dijelom koji se odnosi na pravnu i svaku drugu uredenost,
nije se usrecio. I dalje je u tom polju na prvom mjestu, barem za njegovu
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generaciju, bila Austrija. Shvatio sam vrlo lako ka san sta na razum - kako se
to kaze u Murteru - da je spominjanje Lorinijeva imena bilo ustvari zazivanje
pravne drzave, pravne drzave svugdje, a osobito u - od svijeta udaljenim
Kornatima - u ribarstvu.

Ovaj kratki osvrt na percepciju Lorinijeva nasljeda u Kornatima visSe
je zelja da se nadem u drustvu s osobama koje su zazeljele iskazati pocast
Lorinijevu djelu i razgovarati o temama koje su nam na srcu, nego bitno
doprinijeti istrazivanju Lorinijeve ostavstine. Da bi se ona opisala i obradila,
bilo bi potrebno mnogo ozbiljnije istrazivanje, a za to u ovom trenutku nisam
spreman.

Percepcija Lorinija

Od Lorinijeva stupanja na duznost nadzornika za ribarstvo pri Pomorskoj
vladi u Trstu do danas, u Kornatima su se, u pogledu ribarstva, promijenila
najmanje Cetiri zakonodavna sustava: austrijski, jugoslavenski, jugoslavenski
socijalisticki i na koncu hrvatski. Talijani ni za prve ni za druge okupacije nisu
stupili u arhipelag pa se o nekom talijanskom utjecaju na pitanja ribarstva u
proslosti ne moze govoriti'. Drugo je Venecija! Svaki je sustav vise ili manje
uspjesno nastojao regulirati i nadzirati ponasanje i postupke u ribolovu, ali je
samo onaj koji je uspostavio Lorini nadzZivio i njega i drzavu u kojoj je umro
(staru Jugoslaviju) te trajao u praksi sve do konca pedesetih godina prosloga
stoljeca u bivSoj Jugoslaviji, a u memoriji jo$ Zivih Kurnatara sve do danas.
Postavlja se pitanje: Sto je Cinilo da zapostavljeni od svih i jedva pismeni
Kurnatari vjeruju jednome drzavnom sluzbeniku, jos iznad svega Saljaninu?
Po anegdotama iz toga vremena i onoga neposredno nakon njegove smrti,
ne bi se moglo zakljuciti da su bili pretjerano sretni s ustrojem koji je on
uspostavio. Oni, opcenito, nisu bili sretni ni s kojim od ustroja, jer ni jedan
nije uvazavao njihov specifi¢ni polozaj, a tako je i danas. Smatrali su da su od
svih zanemareni, a vjerojatno to i nije bilo daleko od istine. No, s druge strane,
pouzdano se znalo i osjecalo da Lorinijev sustav funkcionira i da je za sve

To medutim ne znaci da sporadicni i rusilacki pohodi Talijana na Kornate nisu ostavili
stravi¢ne posljedice u memoriji Kurnatara. Osobito su zrtve bili Zutari koji su intenzivnije
bili ukljuceni u partizanski pokret. Ubijeno je, prema mojim saznanjima, najmanje sedam
osoba. A prije pada Italije (rujan 1943.) zapaljeno je na desetke kuéa po kurnaskim i
zutarskim portima. Neke ni danas nisu obnovljene.
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jednak.? Kada su postupci i ponasanje odgovornih vjerodostojni, ne treba biti
previse obrazovan da bi se to shvatilo i uvazilo. Pravednost i vjerodostojnost,
a ne ribolovna regulativa (koja je u nalelu bila pravedna, ali im nije i3la na
ruku), bile su svjetlo koje je obasjavalo Lorinijev lik. Tu razinu pravednosti i
razumijevanja Kurnatari viSe nikada, ni u jednom rezimu pa ni u slobodnoj
Hrvatskoj, nisu dozivjeli!

Tko je i s kojim sredstvima imao pravo ribariti u Kornatima?

Da bi se u potpunosti shvatila veli¢ina Lorinijeve osobe u okruzenju u
kojemu su se provodili njegovi zakoni, a ovdje je rije¢ o Kornatima, ne smije
se izgubiti iz vida ni Cinjenica da je Lorini bio Saljanin. Odnosi izmedu
Kurnatara na kornatskom kopnu (veéinom Murterina) i drugih (veéinom
Saljana) u kornatskom moru, bili su od pocetka saljske ribarske epopeje,
pocetkom XVI. stoljeca, vrlo stabilni i vrlo jasno uredeni.> Medutim, to stanje
nije trajalo vje¢no. Odnosi su se uslozili na pocetku XX. stoljeca kada su i
Murterini (Kurnatari i nekurnatari) htjeli sudjelovati u lovu na malu plavu
ribu, a koja je riba stajala u temeljima svih odnosa u kornatskom ribarstvu.
Naime, ako se izuzme Levrnaka kao glavna posta zimskog ribolova (palamide
i manule), sav se ostali saljski ribolov odnosio na malu plavu ribu. S obzirom
na to da su Kornati administrativno i teritorijalno pripadali saljskoj op¢ini
i zadarskom kotaru, to su i poste za lov male plave ribe, prema zakonskim
odredbama, pripadale njima (Basioli, 1962.; Filipi, 1976.). Murterini, iako od
druge polovice XIX. stoljeca* i formalni vlasnici kornatskih pasnjaka, na tim

Jednak ovdje znaci jednak za sve koji su po tadasnjim zakonima imali ista prava, a ne za sve
prisutne u arhipelagu. Oni kojima je regulativa isla na ruku, pa makar bila i nepravedna,
Zestoko su je branili i na nju se pozivali (Skracié, J., 1944., 40-59; Basioli, 1962., 428;
Skracié, V., 2021., 306-308).

Dokumentirana povijest saljskoga ribarstva u Kornatima zapocinje iznasas¢em lova male
plave ribe pomocu svjetla. Autor toga izuma bio je zadarski plemi¢ S. Zadulin, 1524.
Njegovim izumom lov male plave ribe se udeseterostrucio pa je zakupio sve kornatske
poste na deset godina (Filipi, 1976.). Ribarski poduzetnici, uglavnom iz sjeverne Italije,
instalirali su se najprije u Salima (u Portu), a zatim su na Jadri, danas Piskeri, izgradili
ribarsko naselje s magazinima i kuéama za stanovanje, crkvom, kastelom (na V. Panituli) i
mulima (Filipi, 1968.; Sori¢, 2013.)

Murterini, Betinjani i Zaglavci su kornatski padnjak kupili na drazbama: 1850-ih (Sita),
1859. i 1864. (Juznji Kurnat), 1895. (Zut) i 1896. (Zmorasnji Kurnat). Kornatska polja nisu
otkupljena na ovim drazbama. Ona su i dalje ostala uglavnom u rukama Saljana, medu
kojima su neki bili i ribarski poduzetnici pa i sami ribari (v. Juran, 2013., 99-159).
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postama nisu smjeli loviti. Saljane je u pogledu prava na ribolov i formalno
stitio palagraf 2 - kako su govorili Kurnatari, a koji je zapravo bio paragraf
1 Pravilnika o pomorskom ribarstvu iz 1835. On je propisivao da svatko moze
slobodno loviti ribu na milju od obale u svojoj op¢ini.* Budu¢i da se milja od
obale za Kurnatare nalazila oko njihova mati¢nog otoka Murtera u Op¢ini
Tisno, a saljska uz ostalo i oko njihovih pasnjaka u arhipelagu, razlozi
Murterina za nezadovoljstvo su bili utemeljeni — kako konstatira Basioli: Nema
sumnje, danas izgleda ¢udno $to su Murterini mogli biti tako dugo iskljucivani od
prava ribolova u moru uza sam svoj posjed. Ali moramo istaknuti da su se u ovom
slucaju sukobljavala dva pravna stanja, jedno u oblasti privatnog, a drugo u oblasti
javnog prava i oba su isla u prilog saljskim ribarima (Basioli, 1962., 428). Saljani
su se, ocekivano, ¢vrsto drzali prava koje im je i$lo na ruku, sto je i razumljivo.
Sam Lorini je smatrao - ne zbog ugrozenih prava murterskih i drugih ribara,
ve¢ nacelno, da ova odredba o pravu lova u svojoj op¢ini ko¢i u mnogome
razvitak ribarstva: Razvoj ribarstva u opée u obrtnom smislu prijeci danasnja
razdioba na opcine, koja razdioba steze svako zamasnije poduzece u koliko i da ga
zasnujes, ne mozes ga razvijati preko tijesnih granica svoje opéine; jer su gdjekad te
granice malo kilometara jedna od druge (...) Moralo bi se barem dopustiti velikim
udruzbama koje smjeraju na obrtno ribarstvo da razviju svoju djelatnost i preko
tih granica, inace je utopija misliti na udruzbe kojekakve i na velika poduzeca.
(Lorini, 1903., 136).

Da bi ovaj pogled na zakonodavni okvir u Kornatima i odnos izmedu
Saljana i Kurnatara bio koliko-toliko cjelovit, treba ponovno naglasiti da
je on stolje¢ima bio neopterecen bilo kakvim pitanjima kako s jedne, tako
i s druge strane. Murterini su zajedno s Betinjanima i Zaglavcima dosli na
kornatske pasnjake kao koloni i kasnije zakupci tek koncem tridesetih godina
XVILI. stoljeca, u trenutku kada je sustav ribarskih posta i lova na malu plavu
ribu funkcionirao veé vise od stotinu godina po pravilima koja je odredila
Serenissima. Murterini, pastiri s kornatskoga kopna, bili su u trenutku
dolaska u arhipelag potpuno nezainteresirani za ribolov, kako zbog poslova

> Ribanje na moru svakomu je slobodno, za jednu pomorsku milju od kraja imaju iskljucivo pravo
ribanja samo stanovnici obale (...) kao stanovnici obale, kojima je dozvoljeno iskljuivo pravo
ribanja u prvoj pomorskoj milji od obale, imaju se smatrati opéinari onih opéina, koje su smjestene
na morskoj obali; oni ée moéi da uporave svoje pravo samo uzduz obale svoje opéine. Pravilnik
o pomorskom ribolovu dneva 6. svibnja 1835. (Lorini, 1903., 205) i na drugom mjestu:
Opéinama nije dopusteno u zakup dati ribolov, koji je iskljucivo dopusten stanovnicima obale po
pravilu paragrafa 1 u Pravilniku pomorske ribarstine 6. svibnja 1835. (Lorini, 1903., 206).



»DA JE LORINI ZIV, JOS BI BILO RIBE U KURNATI"

kojima su se bavili (stocarstvo i poljodjelstvo pa jedno i drugo zajedno), tako
i zbog beskrajno malih materijalnih moguénosti da se u takve poslove ukljuce.
Tako da sukoba nije bilo. Mozda nije dio ove price, ali bi se na ovom mjestu
moglo reéi i to da ni mjesto Saljana-ribara u tom sustavu nije bilo zavidno.
Kada danas govorimo o ondasnjim Saljanima kao ribarima, prvenstveno
mislimo na tadanje bogate poduzetnike koji su dosli na Sale - najblize mjesto
kornatskim loviStima - a ne na Saljane iz Sali koji su u golemoj veéini bili samo
tovarisi na njihovim potegacama, a u slabim ribarskim godinama cesto gladni
kruha - kako svjedoce Amos Rube Filipi i Josip Basioli u svojim radovima o
kornatskom ribarstvu (Filipi, 1976., Basioli, 1962.).

Treba redi radi istine da su gotovo svi potomci tih poduzetnika vrlo brzo
postali Saljani s hrvatskim imenima. No, u cjelini, bio je to (barem tada) odnos
izmedu bogatih i siromasnih, a ovih drugih je bilo znatno vise.

Lov na velike rakove vrsama

Lorinijevi ribarski zakoni - kako su ih Kurnatari zvali u vrijeme njihove
primjene - bili su relevantni Kurnatarima, dotada isklju¢ivo pastirima i
tezacima, samo za dvije vrste ribolova za ono vrijeme industrijalnog - kako ga
je zvao Lorini: a to je bio lov na velike rakove (jastoge i raroge) vrsamailov na
malu plavu ribu, budelama (vojgama) izvan Zdrijebanih posta za potegace. I
u ovom slucaju titio se prvenstveno interes velikih mreza — potegaca®. Ostali
obiteljski ribolov odnosio se na $abatu, jednu prosticu, eventualno caricu, na arti
- recimo tako - koje su bile izvan interesa velikih ribara potegacara i njihovih
gospodara, osim u slucaju da su te arti bile poloZene tako da ometaju veliki

® Pravaiodgovornosti budelara/vojgara bila su precizno definirana i i$la su na njihovu stetu:
a) U bilo kojem sluéaju kada se trata ne prikaZe na svoju postu, vojgari ne smiju spustati svoje
mreze u zaljevu poste nego dvije ure poslije zapada sunca, a jednu uru poslije zapada mjeseca.
A ako bi slucajno trata prispjela, morat ée onda istegnuti njihove mreze da ostave slobodno polje
trati i s njom skupa vrsiti ribanje. b) Vojgari ne smiju spustati svoje mreze u daljini od tratine
vrece manjoj od 60 m, niti prije nego trata zapase ribu, pri kojemu djelovanju vojgari morat e
biti poslusni naredbama upravitelja trate. c) Da ne bude nanesena $koda tratama, vojge valja
da budu spustene u more sa svom oprezno$éu $to zanat poucava, i takoder, da se ne zaprijeci
tratama dalji rad, iste valja da budu na vrijeme istegnute. (Lorini, 1903., 228)
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ribolov.” Iako nisu bili pritisnuti nikakvim ogranicenjima, udice i parangali
nisu bili dio kurnatarske agende jer su oduzimali mnogo danjeg vremena koje
im je bilo potrebnije na pasnjaku i u ogradi. MreZama sa strasilima (pobuk,
buskavica) lovilo se od prilike do prilike nocu, uglavnom zimi.

Drugu skupinu ogranicenja Cinilo je vrijeme lovostaja pojedinim artima,
veli¢ina oka za pojedine mrezZe i kona¢no, mjesto lova - posta. Ovo potonje
prostorno ogranicenje, Cini se, najteze je padalo Kurnatarima. Sustav alternacija
u lovu na velike rakove vjerojatno je nastupio na samom kraju XIX. stoljeca
kada je zapoceo organizirani lov Saljana na velike rakove®. Kurnatari su ovu
alternaciju u lovistima takoder smatrali Lorinijevim ,zakonom® Iako o tom
»zakonu“ nemamo formalne potvrde, u sustini je tako i bilo, jer je povremena
zastita lovista bila potpuno u duhu Lorinijeve ribarske filozofije®. Tri godine
je za lov bio otvoren Kurnat, a zatim tri godine IZula - kako su Kurnatari zvali
Dugi Otok™. Taj je sustav bio na snazi sve do konca 50-ih godina proslog
stoljeca, tako da sam i sam u njemu ribario. Kad je rije¢ o lovu Ispod IZule,
Kurnatarima je najtezi dio kampanje bila mobilizacija s mnogo vrsa i opreme
u malim brodovima, te nesigurnost: mali broj dobro zasti¢enih uvala s
jugozapadne strane Dugog Otoka u slucaju nevremena. A najgore od svega
je bilo to §to su se kampanje berbe i susenja smokava (strateskog proizvoda,
§to bi se danas reklo) preklapale s kampanjama lova na jastoge i raroge. Taj

Postojali su razni nacini (i o tome mnogo anegdota) kako su teZaci bez arti ,lovili“ srdele.
Jedan od njih je bilo tzv. sliparenje. Modus operandi je bio sljedeci: Isplovilo bi se iz porta
kad bi se ustanovilo da su sviéari na sinjalima. Hinilo bi se da se ide u ribolov, a onda bi
posada ,isla le¢i“ i usidrila usred poste di asumiva (gdje izvladi mrezu na brod) potegada.
Rezon je bio da svatko mozZe sidriti gdje Zeli, a namjera ,spavac¢a“ je bila ucijeniti gospodara
potegace, jer potegaca moZze asumati samo na mjestu gdje je usidreni brod ribara-spavaca.
Problem se rjeSavao sporazumno, po nekom nepisanom kodeksu: usidreni brod bi se
makao, a ta se usluga naplacivala s dva pregeséa srde za rucak.

U zakonima, pravilnicima i odredbama na kraju Lorinijeve knjige o ribarstvu nema ni
jedne tocke koja regulira ovu problematiku. No, s velikim se pouzdanjem moze uzeti da je
regulacija stupila na snagu tek kada su se veliki rakovi poceli organizirano loviti vrsama, jer
su se do tada lovili samo usput u mrezama velikoga oka. A to znaci u zadnjem desetljecu
XIX. stoljeca.

U to mozemo biti potpuno sigurni jer je lovostaj na godisnjoj razini bio reguliran. Medutim,
podatci o pocetku i svrietku lovostaja za rakove kod Lorinija (Lorini, 1903., 210) i kod
Grandova (Grandov, 1956., 413) nisu istovjetni.

I ujednom i u drugom slucaju rije¢ je o jugozapadnim, odsjecenim, stranama Kornata i
Dugog Otoka, koje Kurnatari zovu krune, a Dugootocani stene. Tamo su velike dubine, a
lov na rakove vr$ama obavljao se na velikim dubinama.

10
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problem, naime, nije postojao kada se ribarilo u Kornatima. I ovdje treba
podsijetiti da lov na rakove, ma koliko unosan bio, nije smio $koditi onom
najvaznijem, lovu na malu plavu ribu.

Zanimljiv je detalj tih kampanja da u lovu na velike rakove nikada nije
doslo do sukoba izmedu Saljana i Kurnatara. Stvar je prije svega u tome §to
su se Kurnatari kao lovci na rakove pojavili u rakarskim ribolovnim zonama
tek kada su Saljani od te vrsti lova prakticki odustali. A to se dogodilo pred
Drugi svjetski rat" Izmedu dva svjetska rata Kurnatari su se sporadicno
pojavljivali na lovistima. Ve¢ tada, a ni kasnije, na lovistima se nije sretalo
Saljane, ni u Kornatima kada su bili otvoreni za lov, ni Ispod Izule kad je bila
otvorena. O tome mogu i sam svjedociti u mjeri u kojoj sam sudjelovao u
ovom ribolovu. Nemam pouzdane podatke i ne mogu sa sigurnoscu tvrditi
(za to Ce trebati neka druga prilika), no na temelju vlastita iskustva i predaje,
mogao bih gotovo sa sigurno$cu reéi da Saljani nisu bili bitno zainteresirani
za ovu vrstu ribolova, osim u samom pocetku, dakle u zadnjem desetljecu
XIX. i prvom desetlje¢u XX. stoljeca.? To je bilo nakon §to je Lorini 1887
- kako prenosi Sime Grandov (Grandov, 1956., 412) - doveo dva Talijana
iz Ponzija kako bi Saljane udili plesti vrse, formirati opremu, a kasnije i
posadu za prvi organizirani lov. Ako su moja nagadanja to¢na, mislim da je
za odustajanje Saljana od lova na rakove bilo vise razloga: Prvo, i kornatska i
dugootocka lovista bila su udaljena od Sali;** drugo, ve¢ je u prvom desetljecu
XX. stoljeca sagradena tvornica za preradu ribe koja je i sama mobilizirala
stanoviti broj ribara te tre¢e, mozda i najvaznije, saljski su ribari jo$ uvijek bili
odani svom tradicionalnom i omiljenom ribolovu - lovu na malu plavu ribu,
sada pogotovu, u novim uvjetima, s tvornicom kao odredistem za sigurnu
prodaju. Zato mislim da nije daleko od istine konstatacija koju sam vise puta
¢uo od Kurnatara, a i od svoga oca, da su njih, dakle Kurnatare, Komizani, a
ne Saljani, nau¢ili loviti rakove. Mozda su u igru bili ukljuceni i Zirajci, prvi
susjedi Kurnatara s istocne strane, jer se jedan od dva brata Conti, saljskih
instruktora, oZenio na Zirju i ostao tamo Zivjeti (Grandov, 1956., 413). Svima

' Prema navodu N. Mili¢a (Mili¢, 1955., 61) zabrana je pocela u prvoj zoni [od svjetionika

Sestrice u Kornatima do Velog Rata] 1. sije¢nja 1925. (Odluka Dps. u Splitu br. 1793 od 27.
veljage 1925.).

Ribanje jastoga u Kornatu bilo je u punom toku redovito sve do Prvoga svjetskog rata, a iza rata
malo su se lovili jer je bila slaba prodaja (...) (Grandov, 1956., 416)

Mogudi prigovor je da su i lovi$ta male plave ribe bila na istim lokacijama pa se od ribolova
ipak nije odustajalo. A nije se odustajalo i zbog toga §to je lov na malu plavu ribu bio
sasvim drugacije organiziran od lova na velike rakove.
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13

139



140

PETAR LORINI - UéITEL] I UTEMELJITEL] SUVREMENOGA HRVATSKOGA MORSKOG RIBARSTVA

je i danas poznato da se Komizani tim ribolovom nisu prestali nikada baviti,
a kada su to¢no zapoceli, ne znam. No ne bi me ¢udilo da i taj pocetak stoji
u vezi s Lorinijem i njegovim nastojanjima za unapredenje ribarstva na svim
razinama pa i na edukacijskoj, o ¢emu najbolje svjedoci cuveni tecaj za ribare,
koji je organizirao 11. rujna 1897. upravo u Komizi."*

Unato¢ velikom postovanju prema Petru Loriniju i njegovim nastojanjima
za unapredenje ribarstva, te unato¢ svijesti o potrebi da se lov ribe regulira,
Kurnatari su Cesto krsili i Lorinijeve zakone: velicinom oka, mjestom lova,
lovom za vrijeme lovostaja, lovom sa strasilima i na mnogo drugih nacina.
U uvjetima potpune izolacije i slabe dostupnosti arhipelaga, u pomanjkanju
svega i svacega, Kurnatari su uzimali iz mora i ono $to nisu smjeli. A takvo
ponasanje na moru je i danas Cesta pojava, uvjeren sam, ¢e$ca i opasnija
nego u Lorinijevo doba. Ni Lorinijeva pomorska straza tome nije mogla stati
na kraj, iako su je svi uvazavali i bojali je se."® Kazne za prekrsitelje su bile
velike (najcesée oduzimanje arti i globa). A provodile su se po zakonu i bez
izuzetaka. O susretima ribocuvara i prekrsitelja postoje brojne anegdote od
kojih sam neke ispri¢ao na drugom mjestu (Skracié, V., 2021.). Uvijek su bili
u strahu da se ne pojavi veli beli brod - kako se izrazio onaj djecak iz Sali u
Kusanovoj emisiji Bijela vrana. Olaksavajuca okolnost, koju su o¢ito uvazavali
i Cuvari zakona, sastojala se u tome da se u cjelini radilo o prekrsajima, osim
mina, koji nisu donosili velike Stete. S druge strane, prekrsitelji su lovili gotovo
iskljucivo za obiteljske potrebe i u prostoru u kojemu ni na jedan drugi nacin
nisu mogli do¢i do jeftine hrane.

Zakljucak

Zaklju¢no bih rekao da je Petar Lorini bio izniman pojedinac svoga vremena:
obrazovan, zainteresiran za ribarska postignuca drugih zemalja, zainteresiran
za znanstveni pristup problemima, autentican zastitar ribljega fonda i -
najvise od svega - zaljubljen u ribarstvo i postupke u ribolovu. Ovo potonje
ilustrirao bih samo jednim citatom. Mislim da on govori viSe o Loriniju od
svih ,objektivnih“ ¢injenica: Iz naslagane na svjecalu borovine suce sad ziv, veseo

¥ HR-DAZD-370 Obiteljski fond Petar Lorini, Sign. 50 Zahvala polaznika prvoga nastavnog
tecaja o ribarstvu.

5 Po kornatskom prostoru do danas kruze price o Mileticu, jednom od zapovjednika
pomorske straze (Skraci¢, V., 2021., 196, 213-214)



»DA JE LORINI ZIV, JOS BI BILO RIBE U KURNATI"

plamen; srdjele ga bilo sa strane, bilo sa dna vide, priblizavaju se svije¢i koja ih
neodoljivom silom mami i prikuplja. Sto vise gori, to viSe uZitka i naslade za ribu
koja se pod svije¢om veseli, igra, skace po povrsini morskoj, ili se mota ko u klupku
pod svjecalom. Sve to gleda svjeéar, oko mu sijeva, ni jedna nece proletjeti a da je ne
vidi, ni jedna nece pljusnuti na povrsinu, ma bilo i daleko broda, a da je nece cuti i
raspoznati, kojoj vrsti spada (...) Tko se [tog prizora] jedan put nauZivao, taj ga
lie za Zivota vise ne zaboravlja. (Lorini, 1903., 129). Lorini se sigurno nauzivao
tog prizora vise puta.

Lorinijevu upornost i neogranicenu ljubav prema ribarstvu opisuje i
ovaj anegdotalni detalj koji prenosi S. Grandov u rukopisu pod naslovom
»Petar Lorini“ sastavljenom 1950."° Prilikom jednog lova na jastoge, Lorini se
ozlijedio tako $to ga je rak ubo u srednji prst lijeve ruke. Rana se inficirala pa
mu je u zadarskoj bolnici taj prst bio amputiran. Taj nesretni dogadaj, kako
navodi Grandov, nije ga puno smetalo za raditi u pisanju.

Cest je slu¢aj da su pojedinci s vrhunskim znanstvenim i radnim postignu-
¢ima liSeni svojih vlastitih, empirijskih, spoznaja o predmetu kojim se bave.
Medutim, to nedvojbeno nije bio Lorinijev slucaj. Osim same ¢injenice da se
rodio na Sali i proveo djetinjstvo u ribarskom okruzenju, on je i kao zreo co-
vjek, kao ucitelj — za ono doba izniman i cijenjen pojedinac — proveo 20 godina
u Salima sudjelujudi u Zivotu ribara i prateci sve ribarske probleme i na svim
razinama. Dugo bi se moglo raspravljati o njegovoj zauzetosti za ribarstvo i za
ribare te o njegovim postignucima. I to ¢e vjerojatno netko morati uciniti, ako
ne danas, a onda u buduénosti. Sto se moga ¢itanja Lorinijeva djela ti¢e, mislim
da je Lorinijev najveci problem bio taj $to je svaki tehnoloski napredak i svako
postignucée da se poveca ulov s manje truda - za $to se on svesrdno zalagao -
istodobno povecao opasnost od prelova u jednom, ipak, malom moru s ograni-
¢enim ihtioloskim resursima. U tom se smislu izuzetkom moze smatrati samo
lov na malu plavu ribu. Mozda je zato upravo taj lov bio njegova dominantna
preokupacija, o ¢emu na neki nacin svjedoci i konstrukeija prve plivarice.”

Petar Lorini je poput velikih majstora - svevremen. Studiozno
proucavanje i sinteza njegova djela pokazat ¢e koliko je aktualan i koliko su
njegova zainteresiranost, ushicenost i iskrenost potrebni i danas. I ne samo u
ribarstvu.

' DAZD-370 Obiteljski fond Petar Lorini, Sign 88, Tekst o Petru Loriniju koji je u prigodi
100. obljetnica njegova rodenja napisao Sime Grandov.

7 Prvu ,umanjenu” plivaricu konstruirao je Lorini 1908. i isprobavao ju je nekoliko godina u
saljskomu Portu, a prvi lov je obavljen 1912. plivaricom ,normalne® veli¢ine u Studenjaku
o’ Pigkere. Ulovila je tu no¢ 2 tone srdela (Grandov, 1956., 410; Basioli, 1962., 420).

141



PETAR LORINI - UéITEL] I UTEMELJITEL] SUVREMENOGA HRVATSKOGA MORSKOG RIBARSTVA

Izvori

HR-DAZD-370 Obiteljski fond Petar
Lorini, Sign. 50 Zahvala polaznika
prvoga nastavnog tecaja o ribarstvu.

HR-DAZD-370 Obiteljski fond Petar
Lorini, Sign 88, Tekst o Petru Loriniju
koji je u prigodi 100. obljetnica njegova
rodenja napisao Sime Grandov.

Literatura

Basioli, J. (1962.): Razvitak ribarstva
Dugootocana, Radovi Instituta JAZU u
Zadru 9, 391-446.

Basioli, J. (1973.): Sporovi oko ribolova
u kornatskom otocju, Radovi Instituta
JAZU u Zadru 20, 269-302.

Filipi, A. R. (1968.): Ribarsko naselje
Piskera na kornatskom otoku Jadri,
Pomorski zbornik 6, 971-1004.

Filipi, A. R. (1976.): Iz proslosti
kornatskog ribarstva, Radovi Centra
JAZU u Zadru 22-23, 181-260.

Grandov, S. (1956.): Narodni zapisi
o ribolovu na Jadranu. Ribolovno-
proizvodni odnosi kod Saljana, Anali
Jadranskog instituta, 1, 405-421.

Jelié, R. (1985.): Ribarstvo i ribarski
obicaji u Malom Izu, Adriatica
maritima 4, 119-177.

Juraga, I. (2008.): Murter u prvoj
polovici 20. stoljeca — tradicijski Zivot i
obicaji, Murterski godisnjak, 8, 25-236.

Juran, K. (2005.): Kad i u kojim
povijesnim okolnostima Murterini i
Betinjani dolaze na Kornate?, Povijesni
prilozi 28, 135-151.

Juran, K. (2013.): Kornati od XIV. do
XIX. stoljeca u: Toponimija Kornatskog
otoja, ur. V. Skracié, Centar za
jadranska onomasticka istrazivanja
Sveudilista u Zadru, Zadar, 99-149.

Kulusié, S. (1965.): Kornatska oto¢na
skupina, Geografski glasnik 27, 215-245.

Kulusié, S. (2006.): Knjiga o Kornatima,
Murter: Murterski zbor.

Lorini, P. (1903.): Ribanje i ribarske sprave
pri isto¢nim obalama Jadranskoga mora,
Be¢: C. k. Naklada skolskih knjiga.

Mili¢, N. (1955.). Zastita ribljeg bogatstva
iribarstva na Jadranu, Zagreb: JAZU.

Skraci¢, J. (1944.): Osuncani otoci,
Zagreb: Matica hrvatska.

Skracié, V. (1995.): Saljski
toponomasticki leksik u kornatskoj
toponimiji, Filologija 24-25, 317-324.

Skracié, V. (2003.): Kurnaska gajeta —
sveti brod, Cakavska ri¢ 31 (1-2), 33-51.

Skracié, V. (2021.): Kornati kad su bili
Kurnati — Intimni leksikon proslosti
arhipelaga, Sveuciliste u Zadru i
Skolska knjiga Zagreb.

Sori¢, S. (2013.): Ribarsko naselje
Piskera u proslosti, u: Toponimija
kornatskog otocja, ur. V. Skraci¢, Centar
za jadranska onomasticka istrazivanja
Sveudilista u Zadru, Zadar, 159-169.
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Vladimir Skracié¢

“If Lorini were alive, we'd still have fish in the Kurnati“

The goal of this paper is to present how Petar Lorini and his legislation were
perceived in a space that is by and large unique. The area in question is the
Kornati archipelago, the main fishing ground for small bluefish ever since the
beginning of the 16" century. Although in Lorini’s time people from the Kurnati
(mostly from the Murter island) owned all pasture plots in the archipelago,
they were not allowed, due to the regulations that Lorini himself challenged, to
fish with the same nets and at the same posts as Sali fishermen. Nevertheless,
many of them believed - hence the appeal in the title of the article - that
“Lorini’s laws” provided reasonable protection for the Kornati and its fish
stock. They particularly emphasized the fair implementation of these laws,
before which, according to those still alive and those we had the opportunity
to talk to, everyone was equal. Lorinis biggest problem was that he worked
hard for technological progress and more efficient fishing with as little effort
as possible for fishermen, although he was aware that any (technological)
progress at the same time implied a threat of overfishing in a “small” sea with
limited ichthyological resources. This is a kind of Lorini’s paradox.
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POGLED KROZ LORINIJEV DALEKOZOR: POZIV NA
UMJERENOST I RAZBORITOST U RIBARSTVU NA
HRVATSKOM DIJELU JADRANSKOG MORA

Petar Lorini je svojim djelovanjem ostavio neizbrisiv trag u razvoju hrvatskoga morskog
ribarstva. Uronjen u viSestoljetnu bastinu saljskih ribara, svoj je uciteljski poziv darovao
domovini marljivim, sustavnim i inovativnim radom na polju obrazovanja i ustroja
ribarskoga sustava na istocnoj obali Jadrana u politickim okvirima Austro-Ugarske
Monarhije. Premda je njegov glas vikao u pustinji neznanja, nemara i bespostednog
yharanja“ prirodnih bogatstava prije viSe od 100 godina, njegova se jeka i danas
¢uje podsjecajuéi nas na sve radosti i brige ribara, ali i dobrobiti i opasnosti koje su
povezane uz koristenje prirodnog bogatstva Jadranskog mora. Stoga je potrebno i dalje,
primjenjujudi Lorinijev obrazac, poticati na umjereno i razborito vrednovanje mora te
odrzivo i pametno upravljati ribolovnim naporom i drugim ribarskim aktivnostima
kako bi osjetljivi jadranski ekosustav i dalje ¢inio jedan od najvrjednijih elemenata
prirodne osnove hrvatskoga prostora.

Uvod

More i obala su prostor visestrukih kontakata i konflikata. More je atraktivan
prostor, izvor zivota i medij komunikacije. Dragocjen je prirodni resurs i popriste
pa i konaéno odrediste razli¢itih pritisaka i otisaka covjeka (bespostednog
iskori§tavanja, oneciséenja i zagadenja). Medu brojnim oblicima vrednovanja
i iskoristavanja prirodnih resursa mora, na poseban se nacin istice ribarstvo.
Morsko ribarstvo cine ribolov, marikultura, ali i razliCite druge djelatnosti
vezane uz preradu i prodaju ribe i drugih morskih organizama.

Ribolov je tradicijska djelatnost otocana i stanovnika obalnih kopnenih
naseljakoja, uz ekonomski, ve¢ tisu¢lje¢ima ima i mnoge druge utjecaje na zZivot
na hrvatskom dijelu Jadrana (Basioli, 1984., Zupanovi¢, 1995., 11 II, 1998., II1
i IV). Kao gospodarska djelatnost, ima mnoge neposredne i posredne ucinke
na razvoj otocnoga i kopnenoga obalnog prostora, a potrebno ga je promatrati
i kao natin Zivota (obogacivanje jelovnika, tradicijske vjestine, obicaji i dr.).

Hrvatsko oto¢no stanovni$tvo i stanovnistvo kopnenoga obalnog
prostora nositelji su viSestoljetne maritimne kulture koja je bitna sastavnica
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hrvatskoga jadranskog identiteta. Medutim, medu njima ima i onih koji se
rugaju toj tradiciji, ali i buduénosti svojih potomaka neumjerenim, Stovise
nerazboritim pritiskom na razli¢ite morske organizme, i, jo§ gore, na cijele
morske ekosustave.

Petar Lorini (1850. - 1921.) je djelujuéi prije vise od 100 godina jasno
prepoznao mogucnosti, ali i ogranicenja pa i prijetnje u pogledu koristenja
prirodnim resursima Jadranskog mora. Za odrzivo upravljanje, odnosno
gospodarenje tim resursima, bilo da je rije¢ o ribolovu, o marikulturi,
o nautickom i kupaliSnom turizmu, o pomorskom prometu ili o nekom
drugom obliku vrednovanja mora kao izvora Zivota i medija komunikacije,
vrlo je vazna optimizacija optereCenja prostora ljudskim aktivnostima. Ona
podrazumijeva ravnotezu, ili, bolje re¢eno, harmoniju, izmedu zadovoljenja
razli¢itih potreba Covjeka i potrebe da se ono $to manje odrazi na stanje
okolisa. To je permanentni izazov s kojim se nije lako nositi, ali u tome svi
(su)dionici trebaju iskreno sudjelovati.

Petar Lorini je po temeljnom obrazovanju i djelovanju bio ucitelj. Cijeli
Zivot posvetio je po(d)ucavanju s ciljem podizanja kvalitete Zivota stanovnika
hrvatskoga primorskog prostora. Njegovo djelovanje nije bilo uokvireno
zidovima ucionica u $kolama u Kotoru, Korculi, Salima i Zadru. Izlazio je
medu otoc¢ane i stanovnike primorskih kopnenih naselja nastoje¢iih educiratis
ciljem unaprjedivanja njihovih osnovnih djelatnosti: poljoprivrede i, posebno,
ribarstva. Taj odgojno-obrazovni rad temeljio je na sustavnim analizama
i s konkretnim prijedlozima u smislu primjene tehnoloskih inovacija, ali
i obzirnoga odnosa prema okolisu. Kada je 1897. imenovan za ribarskog
nadzornika pri Pomorskoj vladi u Trstu za sve dijelove sjeveroisto¢ne
obale Jadrana pod austrijskom upravom, s te je pozicije sustavno radio na
modernizaciji razli¢itih aspekata ribarstva (ribolov, marikultura, tvornicka
prerada ribe i dr.), donoSenju mjera zastite i drugim zakonskim rjesenjima
kao i njihovoj primjeni, $to ukljucuje i nadzor kako bi se izbjegle nepravilnosti
u vezi s primjenom nedopustenih sredstava (npr. dinamita) te prekomjernim
izlovom ribe i drugih morskih organizama.

Petar Lorini je na izvrstan nacin pokazao vaznu ulogu obrazovanja
koje moze i treba svrhovito doprinositi gospodarskom razvoju. Poticao je
edukaciju o ribarstvu i angazman ucitelja u obrazovanju ribara, a k tome,
predloZio je osnivanje znanstvene ustanove koja ¢e provoditi sustavna
oceanografska istrazivanja te istrazivanja biologije i ekologije mora, kao i
ribarstva i marikulture. Smatrao je da je najbolje da sjediste te ustanove bude
u Splitu. Ta je njegova ideja ostvarena pa je i osnovana ustanova ¢iji je pravni
sljednik Institut za oceanografiju i ribarstvo. U tom institutu djeluju mnogi
vrsni i medunarodno priznati znanstvenici koji su sa svojim kolegicama i
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kolegama na drugim prirodoznanstvenim ustanovama, kao i na pojedinim
hrvatskim sveucilistima, aktivni i plodni bastinici Lorinijeva nasljeda.

Predmet, cilj i metodologija istraZivanja

Predmet istraZivanja koje je rezultiralo ovim tekstom jest problematika
neumjerenoga, tj. nerazboritoga ribolova kojim se osiromasuju prirodni
resursi Jadranskog mora i ugrozava jadranski ekosustav. To je, nazalost, samo
jedan od problema koji su uzrokovani ljudskim aktivnostima koje na neodrziv
nacin iskoristavaju obalni i morski prostor. Na njega je s pravom upozoravao
Petar Lorini, po rijeima istaknutih znanstvenika (Zupanovié, 1995., II,
Cetini¢, 1997.), utemeljitelj modernoga hrvatskog ribarstva.

Cilj je istrazivanja ukazati na Lorinijev doprinos hrvatskom morskom
ribarstvu u pogledu skrbi o ekoloski prihvatljivim oblicima ribolova te na
aktualnost njegovih apela da je potrebno razborito pristupiti ribolovnom
naporu te izbjegavati ribolovne alate i tehnike koji pogubno djeluju na ribu i
druge morske organizme, ali i na cijeli morski ekosustav.

Na temelju znanstvene i stru¢ne literature te statistickih i drugih izvora
prostornih podataka, dan je prikaz Lorinijevih nastojanja da svi sudionici u
ribolovu odgovorno obavljaju tu aktivnost iskoristavanja jadranskih prirodnih
resursa, s posebnim obzirom na ¢injenicu da ti resursi nisu neograniceni niti
su rezervirani samo za one koji su u prigodi sto cesce i u Sto vecoj koli¢ini
zadovoljavati svoje partikularne interese ne vode¢i ra¢una o tome da je more
nacionalno opée dobro. K tome, Lorinijeve misli su usporedene s onima
drugih stru¢njaka za morsko ribarstvo, na temelju ¢ega je moguce zakljuciti
da je problem prekomjernog izlova konstanta koja s negativnim predznakom
umnaza ucinke razli¢itih prostornih i vremenskih varijabli u smislu sve vece
dostupnosti razlic¢itih stanista te sve vecega prostornog obuhvata upotrebom
sve brzih ribarskih brodova i brodica uz primjenu sofisticirane tehnike i
tehnologije pomocu koje se riba pronalazi i lovi. Sudeéi po opetovanim
apelima artikuliranim u brojnim znanstvenim i stru¢nim publikacijama, rije¢
je o permanentnom izazovu s kojim se nose svi oni koji nastoje regulirati
ribolov i organizirati u¢inkovitu primjenu normativnih akata kojima se uvode
razliCita ogranicenja i zabrane u lovu na ribu i druge morske organizme.
Istrazivanjem je utvrdeno da razmjeri ribolovnog napora nisu poznati jer svi
sudionici u ribolovu nisu obvezni voditi evidenciju ulovljene ribe i drugih
morskih organizama, a oni koji to jesu, to ne ¢ine uredno. Tu tvrdnju nije
moguce dokazati egzaktnim brojkama, ali empirijski dokazi poput osobnog
svjedocenja ili fotografija objavljenih u novinskim ¢lancima i na drustvenim
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mrezama jasno upucuju na to da se na moru i dalje, Lorinijevim rjecnikom
kazano, bespostedno ,hara‘, s time da brze brodice i precizni sustavi
orijentacije i navigacije te lociranja ribe, omogucuju gotovo neograniceni
pristup ¢ak i najudaljenijim lovistima, a zatim i istrjebljivanje posebno onih
vrsta koje je moguce lako plasirati na ugostiteljskom trzistu uz jako dobru
zaradu. Primjerice, osobno sam, ¢esto borave¢i na mnogim hrvatskim otocima
ili pak sudjelujudi u rekreacijskom ribolovu - kao i mnogi drugi stanovnici
hrvatskih otoka i priobalja - u mnogo navrata vidio sudionike u ribolovnim
aktivnostima koje nisu bile dopustene s obzirom na sezonski lovostaj (u
vrijeme lovostaja na malu plavu ribu mogude je vidjeti plivarice u ribolovu), ili
pak zone u kojima neke ribolovne tehnike nisu dopustene (poput kocarenja,
lova migavicom, ludra i dr.), ili upotrebe zabranjenih ribarskih alata i tehnika
(pobuk, podvodni ribolov uz koristenje svjetla, vadenje prstaca i dr.).

Lorinijevi i drugi zazivi za razborit pristup ribarstvu

Mnoge su Lorinijeve zasluge za razvoj hrvatskoga morskog ribarstva. Petru
Loriniju mozemo i danas biti zahvalni $to je u svojoj knjizi Ribanje i ribarske
sprave pri istocnim obalama Jadranskog mora, objavljenoj u Bec¢u 1903., opisao
mnoge stare ribarske alate i tehnike koje se vise ne koriste, kao i one koje
se i danas primjenjuju, ali uz suvremenu opremu pa je njihov utjecaj na
gospodarstvo i morski okolis znatno ve¢inegolije Lorini mogao i pretpostaviti.
Ta je Lorinijeva knjiga djelo koje ima obiljezja udzbenika i enciklopedije. U
njoj je prvi put na hrvatskom jeziku dan pregled oceanografskih obiljezja
Jadranskog mora, obiljezja faune Jadranskog mora s popisom vrsta riba i
drugih morskih organizama s pripadaju¢im hrvatskim i latinskim nazivima,
opis ribarskih alata, ribarskih brodova i brodica te ribarskih tehnika.'

1 Lorinijeva knjiga iz 1903. nije prvo takvo djelo o ribolovu na isto¢nom Jadranu, ali je prvo

djelo koje je tiskano i to na hrvatskom jeziku pa je stoga imalo veliki odjek. Prvo sustavno
djelo o ribolovu na isto¢nom Jadranu napisao je u viSe zasebnih cjelina tijekom 50-ih i 60-
ih godina 19. stoljec¢a Riccardo d’Erco, pomorski inspektor pri Sredis$njoj pomorskoj upravi
(Governo Centrale Marittimo) u Trstu, osnovanoj 1850. Medutim, to d’Ercovo djelo nije bilo
poznato §iroj javnosti jer je ostalo u rukopisu (ukljucujuéi crteze ribarskih alata i tehnika).
Poslije djelomi¢ne objave 1860., veéi dio d’Ercova rukopisa o ribolovu na isto¢nom
Jadranu Jadranski institut tadasnje Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti dao je,
na poticaj Mije Mirkoviéa, prevesti s talijanskoga na hrvatski jezik (§to su u¢inili Vanda i
Kruno Krsti¢), a zatim ga je za tisak 1973. priredio Branko Sambrailo koji je d’Ercov tekst
dopunio uvodom i popratnim biljeskama.
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Takoder, posebna cjelina posvecena je ribarskom zakonodavstvu, prijedlogu
za osnivanje zajmovnih banaka za ribarstvo te zaklade za drzavne poticaje
i socijalno osiguranje ribara. Vizionarska su poglavlja pod naslovima u
obliku pitanja: Zasto ribarstvom idemo na gore u Jadranskom moru? i Sto da se
preduzme, adanamseribarstvo podigne? Do danas, unato¢ bogatojznanstvenoj
publicistici, nije objavljeno niti jedno tako usustavljeno i sveobuhvatno djelo
o hrvatskomu morskom ribarstvu. Znanstvenu evaluaciju te knjige, kao i
cijeloga Lorinijeva opusa kojim je utemeljio suvremeno hrvatsko morsko
ribarstvo, dao je Perica Cetini¢, najprije samostalno (1997a), a zatim i u
koautorstvu s Alenom Soldom. P. Cetini¢ je za Lorinijevu knjigu istakao:
To je njegovo najvaznije djelo o ribarstvu, koje nakon skoro Citava stoljeca, u
mnogocemu i danas uporabljivo i aktualno i moze biti koristan prirucnik svakome
tko se Zeli baviti morskim ribarstvom (Cetinié, 1997a, 312).

Petar Lorini je bio glas razuma. Uciteljima kojima je u Komizi odrzao
tecaj ribarstva obratio se 23. kolovoza 1897. uvodnim govorom u kojemu
je, uz ostalo, napisao: Nas$ ribar, koji bi najvise imao da cuva more i pazi na
slobodno i mirno umnoZanje riba, on je, uprav on, dobrim dijelom kriv Sto je
ribe svaki dan to manje. Uz neracijonalne neke sustave ribanja, uz nemar i
nepredvigjanje, uz fatalnu pohlepu za dobitkom, ribar, dandanas ne lovi, nego
uprav satire; ne zanje, nego uprav hara, po toj Bozjoj njivi, koja bi, pametno
obragjena, mogla da ga dobro hrani. (Lorini, 1897, 4). U svojem kapitalnom
djelu u istom tonu piSe, pozivajuéi svoje sunarodnjake: U moru ne treba
da sijemo, posto na sjetvu misli priroda sama, preko nevjerojatne sposobnosti
rasplodivanja svih riba; nama je na moru dosta Zeti, ali po pravim kriterijima,
da to bude razborita Zetva, a ne samo haranje iza kojega ostaje pustos. (Lorini,
1903., 258). Na jednom drugom mjestu istakao je: ribanje je vecim dijelom
postalo samo haranje mora (Lorini, 1903., 259). Takve necasne sudionike
u morskom ribolovu nazivao je neribarima. Lorinijevim je tragom Vinko
Belamari¢ u Prirucniku za ribare, ljubitelje ribarstva i ribarskog obrta napisao:
Posto je ribar onaj, koji je prvi pozvan, da ¢uva more, ovu svoju podvornicu, to
on mora da zna potanko, kojim sredstvima da se sluzi, kako da prekomjerno
ne zatire ribe, a s druge opet strane, da nastoji kako bi razumnim ribanjem i
uporabom samo dopustenih mreza i alata podpomagao sve to manje zatiranje, a
sve to viSe razplodjivanje nasih udomacenih riba. Mnogi éereci, da to sam ribar
najbolje zna. Ovo je doduse istina, ali za to mnogi ribar ne mari. On kaze, meni
je danas dobro, a za druge i za buduénost mala me je briga. (Belamarié, 1909.,
7). Isti autor poentira: Prvi uvjet napredka ribarstva jest razumno ribanje.
(Belamarié, 1909., 23).
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Nazalost, neribara je bilo i prije Lorinija, a i danas ih je mnogo medu
onima koji imaju povlastice za obavljanje gospodarskoga i maloga obalnog
ribolova, kao i medu onima koji imaju dozvole za rekreacijski i sportski
ribolov, a nazalost, ima i onih koji sudjeluju u ribolovu bez ikakvih povlastica
i dozvola. Zapravo, i danas odjekuju rijeci koje je Vicko Dandolo, francuski
namjesnik u Dalmaciji, napisao gotovo cijelo stoljece prije Lorinija. Dandolo
je, svjestan mnogih problema u ribolovu na isto¢nom Jadranu, angazirao
vise domacih strucnjaka i na temelju njihova nacrta 1808. donio Pravilnik o
ribolovu (Regolamento sulla Pesca in Dalmazia), koji je, poznat kao Dandolov
dekret, uz manje preinake bio temelj zakonskog reguliranja ribolova na
hrvatskoj obali sve do Lorinijeva vremena (Mili¢, 1955., D’Erco, 1973.,
Reiter, 2015.). Dandolo je, uz ostalo, objasnio potrebu dono3enja pravilnika
sljede¢im rije¢ima: Dok je u jednu ruku pohlepa za zaradom poticala ribare, dotle
ih je neznanje dovodilo do toga da Stete zanatu, a time i svom vlastitom interesu.
Poceli su po kanalima progoniti i napadati ribu raznim spravama i mrezama i
naopakim nacinom lova tako da je riba malo po malo dobrim dijelom unistena i
nestala odselivsi se, i nekadasnje je obilje opalo. (Dandolo, 1808., prema d’Erco,
1973., 19).

Lorini je bio svjestan vazne ekonomske, ali i socijalizirajuc¢e uloge
ribarstva: Ribarstvo poboljsava puéanstvo u moralnom smislu. (...) Tko se
ukrca u ribarsku ladu Zrtvuje svoju osobnost, kao takovu te je spaja u zajednicku
osobnost, sebicnost iscezava... (Lorini, 1903., 2). Istodobno, bio je oStar
protivnik ,haranja, unistavanja prirodnih resursa Jadrana i inzistirao na
strogom nadzoru koji je provodila Ribarska straza. Njegov glas i danas vice
u hrvatskoj moralnoj pustinji! Naime, Cesto se pri koristenju tradicijskih
vrsta ribolova koriste moderni alati, i to u neprimjerenim veli¢inama i
koli¢inama, a primjenjuju se najnovije tehnologije (fish finder, izrazito jaki
izvori svjetla, velika snaga motora, oprema za ronjenje i dr.) koji omogucuju
precizno lociranje lovine, a zatim i izlov u koli¢cinama kakve su u tradicijskom
ribolovu bile nezamislive. Pri svemu tome preklapaju se potrebe i interesi
razlic¢itih sudionika u ribolovu pa na terenu dolazi do neugodnih situacija,
primjerice, pri utvrdivanju prava prvenstva s obzirom na to jesu li se na
istoj posti zatekli gospodarski ili sportski ribolovci. Tada se ne staje na
jezi¢noj raskosi psovki koju omogucuje kreativno koristenje primorskih
dijalekata. Posebno je zalosno kada su zZrtve neumjerenosti nedorasli
primjerci riba, rakova i glavonozaca koji stradavaju kao kolateralna lovina
(koja se ¢ak i ne skriva nego se pred o¢ima svih prodaje na ribarnicama
nasih gradova), $to uz brutalnu primjenu nekih tehnika ribolova (npr.
kocarenja uz neposrednoj blizini obale, povlacenja migavica i koristenja
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drugih potegaca i razlicitih ribolovnih tehnika strasenjem, lova plivaricom
pridnenih vrsta kvalitetne bijele ribe itd.), izravno pridonosi smanjenju
ribljeg fonda, pa i istrjebljenju pojedinih ribljih vrsta i unistavanju stanista
(npr. onih na kojima se nalazi posidonija). Ironija je da se pojedini ribari
pozivaju na to da se bave tradicijskom aktivnosc¢u koja je zasti¢ena kao
kulturna bastina. Doista, na temelju prijedloga koji su uputili Sveuciliste u
Zadru, Otocni sabor i Konzervatorski odjel u Zadru, Ministarstvo kulture je
2016. tradicijske ribolovne vjestine, vjerovanja i obicaje na Jadranu registriralo
kao nematerijalnu kulturnu bastinu. Medutim, apsurdna je zloupotreba
opravdavati suvremene ribarske tehnike koje s onima tradicionalnima imaju
veze jedino u nazivu.

Potrebno je istaknuti da je P. Lorini migavicu smatrao zloglasnom
ostavstinom Dubrovacke Republike (Lorini, 1903., 76), a ribolov sa strailima
rezultatom nesretnog umovanja koje je uslijedilo jer je ponestalo ribe, a lov pravi
i razboriti nije dao rezultate (Lorini, 1903., 168). K tome, dodao je da se pisanja
o strasilima, odnosno o tramati, frzati i ludru, uhvatio bas preko volje i Hvala
Bogu $to nam nije da opisemo lov s klakom, mlijecerom, levantinskom bobuljom,
bucalom i dinamitom (Lorini, 1903., 168-169). O pogubnosti tih istih tehnika
pisali su i drugi stru¢njaci za morsko ribarstvo. Primjerice, Vinko Belamari¢
(1909.) pisao je o tim Stetnim tehnikama, a one koji su koristili dinamit za
ubijanje ribe nazvao je zloglasnim dinamitardima (Belamari¢, 1909., 19). Na
Stetnost upotrebe dinamita u svojem apelu upozorio je znanstvenik Tonko
Soljan (1938.), a Nikola Milié je o istoj temi napisao: Nema sumnje, da tamanjenje
ribe eksplozivnim sredstvima (dinamitom) ide u najpogubnije nadine unistavanja
ribe i svih Zivih bia u moru (Mili¢, 1955., 81). Bono Sinimiatti (1938.) pisao je o
Stetnosti upotrebe mljecike (njezina soka, tzv. mlijeca) kojom su se ribe i drugi
morski organizmi tjerali iz rupa u podmorskim stijenama u koje bi se sakrili,
dok je Mili¢ (1955.) opisao koristenje levantinske bobulje koja se samljevena
dodavala ribljem mamcu, od éega bi se ribe omamile, odnosno otrovale (a
zabiljeZeno je da su se zbog konzumacije tako ulovljene ribe otrovali i ljudi).
Isti je autor opisao i primjenu modre galice i vapnenog karbida koji su takoder
koristeni za omamljivanje i tjeranje riba i hobotnica iz rupa u podmorskim
stijenama.

Istaknuti hrvatski ekonomski povjesni¢ar Mijo Mirkovié, poznatiji pod
svojim pjesnickim imenom Mate Balota, u Predgovoru knjige Zastita ribljeg
bogatstvairibarstva na Jadranu koju je napisao Nikola Mili¢, s pravom je istakao
da zastita ribarstva na moru ima za cilj stvaranje uvjeta, koliko ih zastita uopce
moze stvoriti, za trajno, racionalno i Sto vise ravnhomjerno iskoris¢ivanje morskog
bogatstva (Mirkovié, 1955., 5). Kao ekonomist istakao je ponajprije negativne
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ekonomske efekte: Bezobzirnost prema cuvanju i odrzavanju produktivnosti
mora donosi teske ekonomske posljedice... (Mirkovié, 1995., 6), a na kraju
poentirao s boljkom koja do danas nije izlije¢ena, navode¢i da se propisi o
ribolovu moraju dopuniti propisima o kontroli vrSenja propisa te zakljucio:
Zastita bogatstva treba da postane ne samo predmet propisa, nego i sadrzaj svijesti
svih onih koji na moru rade. (Mirkovi¢, 1995., 8). Te se Mirkoviéeve zaklju¢ne
misli nadovezuju na Milieve uvodne rijeCi: U ribarstvu kao i u ostalim
privrednim granama treba se cuvati prekomjernog iskoristavanja, kako se ne bi
prirodna bogatstva brzo iscrpla. (...) Takoder treba izbjegavati Stetne alate i Stetne
nacine ribolova, kojima se na lak nacin lovi, ali se s druge strane upropascuje riblje
bogatstvo uopée. (Mili¢, 1955.,9). Milié je posebno apostrofirao i potrebu zastite
riblje mladi, odnosno nedoraslih (spolno nezrelih) jedinki, dok je u odnosu
na Lorinija donekle blaze pristupao pojedinim ribarskim tehnikama poput
koristenja povla¢nih mreza (koéarenja), migavice i ribolova sa strasilima
(tramata, ludar ili zagonica i frzata), ipak upuéujuéi na potrebu razboritog
koristenja tih oblika ribolova. Inace, ludar i njemu sli¢ne tehnike stolje¢ima su
pratile kontroverze pa su bile predmet vremenskih i prostornih ogranicenja
ili potpunih zabrana jos i u vrijeme mletacke vladavine nad najve¢im dijelom
sjeveroistoénog Jadrana (D’Erco, 1973.). Lorini se pak kriti¢ki osvrnuo na
kocarenje i druge tehnike koristenja povla¢nih mreza i potegaca, ukazujuci
na $tetno djelovanje tih oblika ribolova na pridnene zajednice riba i drugih
morskih organizama, Stovise na cijeli ekosustav morskoga dna: Necemo ovdje
da govorimo o ozotskim koéama i tartanama koje osobitim spravama deru morsko
dno, ter satiru sva riblja jaja tamo polozena; nit o zloglasnim istarskim braganjama
i gripima, nit o trogirskim i splitskim strasinima koji su prave strugace kojima se
¢upa morska trava i prevrée morski Sljunak jedna i drugi Cesto pokriveni ribljim
jajima, niti napokon o nasim takoder zloglasnim migavicama i kogolima jer smo o
svim ovim paklenim izumima nesto ve¢ rekli... (Lorini, 1903., 257). Potrebno je
dodati da su u Lorinijevo vrijeme, ali i u razdoblju izmedu dva svjetska rata,
u skladu s odredbama Brijunske konvencije o ribolovu, talijanski ribari imali
pravo kocariti i u teritorijalnim vodama tadasnjih drzava u sklopu kojih su
bili hrvatska obala i otoci. To je zasigurno doprinijelo poimanju tih ribara
kao stranih tamanitelja ribe u hrvatskom dijelu Jadrana pa se etnik Cozoti?

% Tako su nazvani po ribarskoj luci Chioggia, odakle su mnogi medu njima dolazili. Lokalno
stanovni$tvo Chioggie na svom su dijalektu (chioggiotto, ciosoto) za tu luku koristili ime
Cidxa (Cita se 'tfoza).
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premetnuo u pejorativni apelativ éozoti za sve talijanske ribare u kojima su se
vidjeli eksploatatori hrvatskoga nacionalnog blaga.

Saljanin Mili¢, dostojan bastinik Lorinijeva nasljeda, svoju je knjigu
napisao pola stoljeca nakon objavljivanja Lorinijeva Ribanja, a vise od pola
stolje¢a nakon Miliceve knjige gotovo se nista nije promijenilo, unatoc¢
ustrajnim nastojanjima znanstvene zajednice i kodifikaciji putem Zakona
o morskom ribarstvu i mnogih podzakonskih akata. Uzimajuéi u obzir
D’Ercova, Lorinijeva i Mili¢eva djela, kao i mnoge kasnije znanstvene
publikacije te normativne dokumente, stjece se dojam da je ribolov jedna
od najnormiranijih djelatnosti, posebno u pogledu zabrane razlicitih
ribarskih alata i tehnika te uvodenja sezonskih i prostornih lovostaja ili
potpunih zabrana lova na neke morske organizme (npr. prstace, trpove
i dr.). Unato¢ tome, ,kreativnost“ u pronalaZenju novih metoda kojima
bi se povecao ulov, posebno onih riba i drugih morskih organizama koje
je moguce plasirati na trziSte po visokim cijenama, uspostavlja dinamiku
u morskom ribarstvu koju administrativni sustav koji upravlja cijelim
ribarstvom ne moze tako brzo pratiti, ne stoga $to nedostaju motivi i
kompetencije, nego sto neke — Lorinijevim rje¢nikom kazano - neribarske
prakse, strelovito brzo implementiraju razlic¢ite tehnoloske sustave i
tehnicka sredstva s neograni¢enim moguénostima zloupotreba. Reguliranje
ribolova stoga je izazov, a ujedno i aktivnost koju treba permanentno i
promptno azurirati. Takvo reguliranje za cilj ima planiranje morskog
ribolova takvog intenziteta koji ée omoguciti najveéi dozvoljeni ulov, a da se
pri tom ne ugroze iskoriStavane populacije (Cetinié i dr., 1998., 163) morskih
organizama. Znanstvenici nastoje prirediti temelj reguliranju ribolova
definiranjem optimalnog ribolovnog napora (Jukié, 1994., Cetinié¢ i dr,
1998.). Ribolovni se napor definira kao umnozak kapaciteta i aktivnosti
ribarskog plovila u pojedinim oblicima ribolova, a za grupu plovila to je
zbroj ribolovnog napora svih plovila. Optimalni ribolovni napor je pak
moguce utvrditi identifikacijom populacije, posebno njezine prostorne i
vremenske rasprostranjenosti, te istrazivanjem obimnosti i iskori$tavanja
morskih organizama namijenjenih konzumaciji, razinom njihova
iskoritavanja te obnavljanja i gubitaka (Crnkovié, 1981., Sinov¢ié, 1994.,
Jukié, 1994.). Naravno, kao i u drugim oblicima iskori$tavanja prirodnih
resursa, pitanje mjere nije staticno jer se to koristenje stalno mijenja pa
je kontinuirana zadaca brzo normativno reagirati na uocene probleme, a
zatim osigurati primjenu tih normi.

Bilo bi promaseno generaliziranje, tj. upucivanje na probleme u ribolovu
i drugim oblicima ribarstva koje bi dovelo do zakljucka da ih uzrokuju svi
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ribolovci ili pak da to ¢ine samo profesionalni ribari. Ipak, Cinjenica je da
problemati¢nih praksi i njihovih pocinitelja ima vrlo mnogo. Zasto je to tako?
Ponajvise, zbog zahtjeva trZista (posebno u ugostiteljstvu tijekom turisticke
sezone koja je sve dulja), osobnih ambicija, nezasitnosti i bezobzirnosti jer
za mnoge pojedince i ribarske skupine nikada nema dovoljno ribe pa kad
se naide na dobru postu, nema predaha u izlovu svega sto se na njoj zatekne
(glasoviti su neki brakovi u kulfu, nekoliko milja udaljeni od Dugog otoka, na
kojima su pojedinci posljednjih godina ulovili stotine kilograma kovaca, do
te mjere da su tom skupom ribom ,zasitili“ ugostiteljsko trziste u Zadarskoj
i susjednim Zupanijama). S obzirom na to, ne uvaZavaju se uvedene mjere
zastite, krie se vremenska i prostorna ogranicenja (lovostaji), §to je posebno
pogubno u osjetljivo vrijeme kada se riba mrijesti ili kada su takvom izlovu
izlozene vrste koje ne migriraju u potrazi za hranom, vel tijekom Zivota
nastanjuju ista stanista.

Danas su mozda ponajvise aktualna dva glavna problema na koja su
upozorili P. Lorini 1903., te N. Mili¢ i M. Mirkovi¢ 1955.: nedovoljna svijest
dionika u ribarstvu i nedovoljno ucinkovita provedba mjera zastite, odnosno
neucinkovit nadzor nad provedbom regulacije ribolova u pogledu vremenskih
i prostornih lovostaja ili pak potpunih zabrana pojedinih vrsta ribolova i
koristenja pojedinih ribarskih alata. P. Cetini¢ je posve jasno istakao da se
suvremeni ribolov ne moze vise obavljati gdje i kada se zeli, jer riba i drugi morski
organizmi nisu neiscrpljiva bogatstva, kako se to jo$ uvijek ponekad misli (Cetini¢,
1997b, 402), a k tome je podsjetio na vaznost primjene zakonske odredbe o
vodenju olevidnika (dnevnika) ribolova te na dostavu podataka o ribolovu
mjerodavnim sluzbama, kao i osiguravanje nadzora, svjestan Cinjenice da
ribarskih inspektora i drugih koji su ovlasteni nadzirati ribolov nema dovoljno
(Cetinié, 1997b, 407).

U tom su duhu Ivan Jardas i Armin Pallaoro s pravom jos prije 25 godina
istakli: Za otklanjanje takva stanja (loSeg stanja u pogledu osiromasenja bio-
zaliha mora - op JF) prvenstveno nam je potrebna dobro organizirana tehnicka
sluzba, koja bi bila sposobna prikupljati toéne podatke morskom ribolovu.
Bez tocnih podataka o kolicini i kvalitativnom sastavu lovine te podrucju na
kojem je ona ostvarena i uz koji ribolovni napor, ne mogu se donositi prave
mjere za razumno gospodarenje bio-zalihama. (Jardas i Pallaoro, 1997, 395.).
Po svemu sudedi, takve dobro organizirane tehnicke sluzbe koja bi dosla
do to¢nih podataka Hrvatska ni danas tema, a sami ribari, preciznije oni
medu njima koji imaju povlastice za obavljanje gospodarskog ribolova i
maloga obalnog ribolova, najbolje znaju koliko pedantno vode ocevidnike
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o ribolovu. Korisnici dozvola za sportski i rekreacijski ribolov nemaju
obvezu obavjestavati o kolicini i vrsti ulovljene ribe. Nema ogranicenja u
broju dozvola za te dvije vrste ribolova pa zasigurno i oni znatno doprinose

ribolovnom naporu.

Prema sluzbenim podatcima koje objavljuje Drzavni zavod za statistiku,
broj ribara se smanjuje, smanjuje se i broj izdanih dozvola za rekreacijski
ribolov, a povecava se broj dozvola za sportski ribolov. Stalno se smanjuje
broj ribarskih brodova i brodica. Istodobno, koli¢ina ulovljene ribe do 2019.
se smanjivala, da bi se 2020. povecala i priblizila onoj iz 2016., a koli¢ina
uzgojenih riba i $koljkasa se u istom razdoblju konstantno povecava.

Tablica 1. Odabrani statisticki podatci o hrvatskom morskom ribarstvu 2016. - 2020.?

Godina 2016. 2017. 2018. 2019. 2020.
Ukupan broj ribara* 7746  6.565 6.668 6.607 6.582
Broj ribara u gospodarskom ribolovu 5049 3179 3113 3.075 3.030
Broj ribara u malom obalnom ribolovu 2.697 3386 3.555 3.532 3.552
Ukupan broj dozvola za sportski ribolov - 31736 43118 42974 47.551
Godisnji broj dozvola - 21402 26617 28963 33.528
Broj dozvola za parangal (sport. rib.) - 1731 3249 3184 3.679
Ostale dozvole - 8.603 19985 19.841 24.418
Ukupan broj dozvola za rekreacijski ribolov - 62.640 42350 43.427 31366
Godisnji broj dozvola - 42814 14.234 17210 14.447
Broj dozvola za parangal (rekr. rib.) - 3462 1796 1672 1827
Ostale dozvole - 16364 26.320 24.545 15.092
Broj ribarskih brodova i brodica 7746 7559 7573 7614 7555
Ulovljena riba, rakovi, glavonoscii skoljkasi (t) 71793 69.476 69.832 63.883 70.973
Ulovljena plava riba (t) 65.405 63173 63.814 58.010 65.057
Ulovljena ostala riba (t) 3.564 3.801 3.699 3.814 3.883
Ulovljeni rakovi, glavonosci i $koljkasi (t) 2.824 2502 2319 2059 2.033
Uzgojena riba i skoljkasi (t) 13.235 13.842 16.781 17.343 18.992
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Godina 2016. 2017. 2018. 2019. 2020.
Uzgojena plava riba (t) 2934 2162 3227 2747 3.323
Uzgojena bijela riba (t) 9.538 10.698 12.619 13.588 15152
Uzgojeni $koljkasi (t) 763 982 935 1008 517

* na temelju Ugovora Republike Hrvatske i Europske komisije broj malih obalnih ribara koji dolaze iz
bivée kategorije malog ribolova (negospodarska djelatnost) moze biti maksimalno 3500; po Zakonu o
morskom ribarstvu je dozvoljeno ugasiti povlasticu za gospodarski i prijeéi u mali obalni ribolov (samo
umirovljeni ovlastenici povlastice za gospodarski ribolov) te ée se zbog toga u buduéim godinama
broj povlastica za gospodarski ribolov smanjivati, a broj povlastica za mali obalni ribolov povecavati
(Uprava za ribarstvo, Ministarstvo poljoprivrede)

Izvor: Drzavni zavod za statistiku, Priopéenje — Ribarstvo u 2016., Priopenje — Ribarstvo u 2017,
Prioplenje - Ribarstvo u 2018., Priopéenje - Ribarstvo u 2019., Priopcenje - Ribarstvo u 2020.; Podatci
Uprave za ribarstvo Ministarstva poljoprivrede, Zagreb, 2022.

3 1z Uprave za ribarstvo Ministarstva poljoprivrede poslali su mi uz podatke i sljedece

napomene:

- u podatke o prodanim dozvolama za Sportski i rekreacijski ribolov nisu obuhvaceni
podaci o prodanim dozvolama u Parkovima prirode i Nacionalnim parkovima;

- podaci o povlasticama za gospodarski ribolov i mali obalni ribolov su promjenjivi podaci
jer se navedeni podaci mijenjaju na dnevnoj razini (ucestale su promjene povlastica za
gospodarski ribolov sa jednog ribara na drugog ribara zbog prodaje plovila ili prodaje
same povlastice ili prodaje plovila s povlasticom);

- jedna (1) povlastica = jedno (1) plovilo - §to znaci da jedna vazeéa povlastica moze biti
upisana samo na jedno plovilo kojim se moZe obavljati ribolov (ribolov moZe obavljati
samo jedan ovlastenik povlastice odnosno registrirani obrt tj. tvrtka za obavljanje
gospodarskog ribolova);

- §to se ti¢e malog obalnog ribolova samo jedna osoba (ribar) moZe obavljati ribolov na
plovilu za mali obalni ribolov. Kao i kod gospodarskog ribolova i ovdje jedna povlastica
moze biti izdana samo na jedno plovilo;

- podacio povlasticama za mali obalniribolov se takoder mijenjaju na mjesecnoj razinizbog
brisanja povlastice za M.O.R. (smrt ovlastenika povlastice ili jednostavno odustajanje od
malog obalnog ribolova) - povlastica za mali obalni ribolov je neprenosiva;

- buduéi u danasnjem trenutku ne mozZemo prikupiti podatke iz povijesti na to¢no
odredeni datum (mogude je vidjeti samo stanje na danasnji datum) za podatak o broju
povlastica za mali obalni ribolov je godine od 2015. do 2017. upisana brojka od 3500
povlastica jer je toliki broj malih obalnih ribara dogovoren ugovorom o pristupanju RH
u EU bududi je iz nekadasnje kategorije malog ribolova moglo 3500 ribara prijeéi u
kategoriju malog obalnog ribolova;

- kako je nasim propisima mogucée umirovljenim ovlastenicima povlastice za gospodarski
ribolov prijeéi u kategoriju malog obalnog ribolova (pod uvjetom da u tu svrhu brisu
povlasticu za gospodarski ribolov) broj povlastica za M.O.R. ¢ée se u odredenim
trenutcima povedavati dok ¢e se broj povlastica za gospodarski ribolov smanjivati (Sto se

u praksi i dogada).
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Drzavni zavod za statistiku jo§ nije objavio podatke o morskom
ribarstvu za 2021. godinu (planirano je da ée ti podatci biti objavljeni
krajem 2022. godine). Medutim, Uprava za ribarstvo Ministarstva
poljoprivrede prikupila je i obradila neke podatke za 2021. Te godine bilo
je 3015 povlastica za gospodarski ribolov i 3547 povlastica za mali obalni
ribolov (ukupno 6562 povlastice). Iste godine izdano je ukupno 50.550
dozvola za sportski ribolov (od toga 34.985 godi$njih dozvola za sportski
ribolov, 860 150-dnevnih dozvola, 4.147 dozvola za parangal i 10.531 ostalih
dozvola) i 43.558 dozvola za rekreacijski ribolov (od toga 19.814 godi$njih
dozvola, 1224 150-dnevnih dozvola, 1908 dozvola za parangal i 20.612
drugih dozvola).To znaéi da u ribolovu godi$nje sudjeluju ukupno 6.562
osobe koje za tu djelatnost imaju povlasticu za obavljanje gospodarskog
ribolova i maloga obalnog ribolova i imaju obvezu vodenja ocevidnika te
k tome 54.497 osoba koje imaju godisnju dozvolu i 2084 osoba koje imaju
150-dnevnu dozvolu za sportski i rekreacijski ribolov koje nemaju obvezu
vodenja ocevidnika. K tome ukupno je 3544 osoba u 2021. dobilo dozvolu za
sportski ribolov tijekom 1, 3 i 7 dana, a za iste vremenske raspone te godine
dozvolu za rekreacijski ribolov dobilo je 17.684 osoba. To znaci da je 2021.
ukupno u ribolovu, nepoznatim intenzitetom (jer broj izdanih dozvola ne
znadi ujedno i u kojoj mjeri su one iskoristene), sudjelovalo 40.429 sportskih
ribolovaca i 38.722 rekreativna ribolovca koji su ulovili nepoznatu koli¢inu
riba i drugih morskih organizama. Dakle, podatci o ukupnoj koli¢ini ulovljene
ribe u hrvatskom dijelu Jadrana nisu cjeloviti. K tome, izrazavam sumnju u
pouzdanost objavljenih sluzbenih statistickih podataka i zbog toga sto brojne
medijske objave i objave na drustvenim mreZama, kao i spoznaje do kojih
se dolazi na terenu, svjedoce o nedopustenim ribolovnim aktivnostima ili
o velikoj kolic¢ini ribe koju su ulovili oni koji nisu specijalizirani za njezin
lov, a koriste za takve riblje vrste neselektivne, odnosno nedopustene alate
(primjerice, velike koli¢ine podlanica ulove se plivaricama namijenjenim za
lov na malu plavu ribu, pri ¢emu taj ulov moze biti unutar ili izvan dopustenih
granica) pa razumljivo, takav ribolov statisticki ne evidentiraju iako im
samohvala i ponos ne dopustaju da ne snime pokoju fotografiju kojom ce
ovjekovjeciti svoj uspjeh. Prema Pravilniku o obavljanju gospodarskog ribolova
na moru okruzujuéom mrezom plivaricom — srdelarom, u ulovu je dozvoljeno
imati do 20% tezine ulova neciljanih vrsta u jednoj ribolovnoj operaciji. Ako
ribari preberu neciljane vrste koje, s obzirom na udio, ¢ine dopustenu teZinu
ulova, mogu ih prodati legalno pa je opravdano ocekivati da u tom slucaju
ribari evidentiraju ulov. Medutim, empirijski dokazi ne upucuju na to da se to
uvijek ¢ini (Slika 1.).
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Slika 1. Krivolov ,ulovljen® na drustvenoj mrezi. U plivarici, namijenjenoj zalov male plave ribe,
ulovljena je velika kolicina podlanica. Moderne ribarske tehnike, plovila i sredstva omogucuju
dostupnost lovista, precizno lociranje ribe i, konacno, izlov ¢iji razmjeri nisu poznati!

Izvor: https://hr-hr.facebook.com/Plivarice/photos/d41d8cd9/101524723926 41699/, datum objave 4.
studenog 2014.

Statisticki podatci jasno upucuju na zakljucak da se uzgoj ribe i skoljkasa
intenzivno povecava. Marikultura je zasigurno vazna sastavnica hrvatskoga
ribarstva, s mnogim pozitivnim financijskim efektima, a ujedno se smanjuje
pritisak na prirodne populacije riba i skoljkasa. Medutim, i u pogledu uzgoja
ribe trebalo bi biti viSe razboritosti, odnosno vise osjecaja za morski ekosustav.
Logican je poriv investitora, tj. koncesionara da postigne maksimalnu
dobit, ali to ne bi smjelo biti naustrb kvalitete ekosustava, Zivotnog prostora
lokalnoga stanovnistva i ostalih dionika. Slobodan sam ukazati na dvije
sistemske greske. Prvo, studije utjecaja na okoli§ narucuju investitori. Bojim
se da ekonomika pritom nadvlada etiku pa su zaklju¢ci mnogih takvih studija
unaprijed napisani, pausalni i pozitivni za naruditelja, a ne prethode im
sustavna i vremenski dulja istrazivanja koja u obzir uzimaju sve potrebne
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parametre koji kvantitativno i kvalitativno oslikavaju pocetno stanje okolisa.
Medutim, tu nije problem $to investitori narucuju studije utjecaja na okolis,
nego je upitna evaluacija tih studija od onih koji su ih ovlasteni razmotriti
i na temelju njih donijeti zakljucke. Naime, studija je sastavni dio postupka
procjene utjecaja zahvata na okoli§ i prirodu, koje provodi nadlezno
ministarstvo. To ministarstvo (sada je to Ministarstvo gospodarstva i odrZivog
razvoja) imenuje povjerenstvo koje razmatra te prihvaca ili odbacuje studiju.
Toznacidaodgovornostzaono $toje ustudiji utvrdenoizatim odlukom resornog
ministarstva potvrdeno imaju svi ukljuceni dionici. Povjerenstvo moze zatraziti
dodatnu procjenu bilo kojeg aspekta utjecaja koji smatra izostavljenim i vaznim,
ali sude¢i po sadrzaju studija o utjecaju na okoli$ u kojima se ¢esto posebnost
neke lokacije prepoznaje samo u njezinim geografskim koordinatama, mnogi
dijelovi takvih studija mogu se odnositi na bilo koji prostor ilogicno je pitanje je
li povjerenstvo odgovorno evaluiralo takve studije.*

Drugo, kada za neki dio akvatorija ovlasteno tijelo donese odluku o
koncesiji na pomorskom dobru u svrhu gospodarskog koristenja, tj. obavljanje
marikulture, ne provodi se ucinkovit nadzor u smislu permanentne provjere
drze li se koncesionari dopustene koli¢ine uzgajane ribe i provjerava li se
redovito ekolosko stanje mora Cestim uzorkovanjem morske vode i morskog
dna te radili se cjelovita analiza biocenoze u prostoru s kaveznim uzgojem ribe.
Stvoreno je ozracje nepovjerenja prema onima koji organiziraju uzgoj ribe, a
zabrinuti gradani cesto nemaju djelotvorne mehanizme kojima bi participirali

* Kao ilustraciju apsurda sustava mogu izdvojiti slucaj s prijedlogom za proglasenje otoka Rave
u Zadarskoj Zupaniji znacajnim krajobrazom. Zadarska Zupanija je, na poticaj Nature Jadere
- Javne ustanove za upravljanje zastiéenim dijelovima prirode na podrucju Zadarske Zupanije,
2015. godine pokrenula proceduru za zastitu Rave u kategoriji znacajnog krajobraza. Tom
procedurom predvideno je da resorno ministarstvo da stru¢no misljenje o opravdanosti
proglasenja zastite prirode. Ovlasteno tijelo Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja u
sadasnjoj organizacijskog shemi je Zavod za zastitu okolisa i prirode. Taj je Zavod 1. rujna
2021. dao stru¢no misljenje u kojemu se navodi: zastita otoka Rave u kategoriji znacajni
krajobraz ne moze doprinijeti ostvarivanju nacionalnih prioriteta i ciljeva europske Unije u
kontekstu zastite bioraznolikosti. Razmatramo prirodoslovne znacajke otoka Rave i okolnog mora
za stroZi reZim zastite, ali s obzirom na trenutno koristenje prostora na kopnu i moru (ribogojilista)
te planirane aktivnosti vezane uz razvoj otoka misljenja smo da se ovakav tip zastite tesko moze
uspostaviti. (Klasa 612-07/17-01/12, Urbroj 517-12-2-2-1-21-2 od 1. rujna 2021.). Prethodno
je Zadarska Zupanija dala koncesiju za uzgajali$te ribe u Ravskom kanalu na temelju studije
utjecaja na okoli§ u kojoj je utvrdeno da se ocekuje da takvog utjecaja nece biti. Tu studiju
verificiralo je isto tijelo drZavne uprave koje smatra da se ne moze uspostaviti rezZim zastite
otoka Rave zbog ribogojilista u ravskom akvatoriju! Sapienti sat!
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u identificiranju razmjera i vrste oneci$Cenja koje laicki detektiraju gledajuci
masne mrlje neugodna mirisa ili pak mutnu morsku vodu u razdobljima
kada se takve pojave ne mogu pripisati cvjetanju mora ili drugim prirodnim
pojavama, a podudaraju se s ¢iS¢enjem mreza uzgojnih kaveza, razdobljima
hranjenja ribe ili s pojavama ribljeg mortaliteta. Normirano je da procjena
zahvata propisuje i program pracenja stanja okolisa koji treba provoditi
ovlastena institucija, a koji obuhvacaiprocjenu stanja biocenoza na odabranim
transektima (u prostoru to¢no odredenim zonama kojima duljina i Sirina ovisi o
predmetu istraZivanja te o lokalnim geografsko-oceanografskim znacajkama).
Uzgajivac to treba financirati i treba se toga pridrzavati. Medutim, problem je
kada je stanje u neskladu s ocekivanjem/procjenom jer u tom slucaju nema
propisanih korektivnih mehanizama. Naravno, svaki uzgoj ribe i drugih
morskih organizama utjece na okoli$ u odnosu na stanje koje je prethodilo tom
uzgoju, medutim, razmjeri tog utjecaja ne moraju biti Stetni. Naime, utjecaj na
okoli§ umnogome ovisi o odgovornosti uzgajivaca. Primjerice, morski okoli$
moze se povremeno nekontrolirano oneci$cavati ili se na vrijeme ne uklanja
uginulu ribu koja se raspada, §to prati Sirenje neugodnih mirisa. Medutim, to
nije posljedica akvakulture nego nekulture, tj. lose proizvodacke prakse, a ona
moze biti rezultat precijenjenog ili premasenog kapaciteta na koncesioniranoj
lokaciji ili pak neodgovornog gospodarenja.

Potrebno je stoga precizirati i postroziti regulativu da bi se prevenirale
nedopustene aktivnosti ili pak brzo reagiralo na uocene probleme. U opéem
nepovjerenju prema drzavnim i drugim institucijama, koje nije uvijek
bezrazlozno, treba konkretnim djelima dokazivati neovisnost i objektivnost, a
time dignitet i integritet nadzornih i svih drugih nadleznih tijela. Profesionalna
etika je minimum koji se pritom ocekuje od razli¢itih inspekcija, agencija,
povjerenstava i drugih tijela na svim razinama odlucivanja, a zatim i od svih
drugih dionika u marikulturi koji trebaju pravovaljano reagirati na utvrdeni
problem te sanirati ucinjenu Stetu, a ako se to ne dogodi, gubitak koncesije je
najblaza mogucéa mjera. Medutim, potrebno je naglasiti i sljedece: pohvalni su
odgovornostibriga angaziranih u marikulturikoji optimalno koriste svoja znanja
te svoje tehnike i alate, a koji ne sudjeluju u necasnim i za okoli$ neprihvatljivim
radnjama kojima je osnovni kriterij postizanje $to veceg profita.
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Umjesto zakljucka

Prije nego li za hrvatski dio Jadranskog mora (koje volimo nazivati nasim
morem referirajui se na sintagmu koristenu u jednoj ispravi hrvatskoga
srednjovjekovnog vladara Petra KreSimira IV.) konkretnije i sustavnije
iskorake uline mjerodavne vlasti (Sto znali da i dalje treba raditi na
mjerama zaStite i, posebno, provedbi ucinkovitoga nadzora te pravednom
sankcioniranju prekrsitelja), zadnji je trenutak da i svi (su)dionici u ribarstvu
nesto ucine. Imajuci na umu sve probleme, potrebno je da svi koji na bilo koji
nacin sudjeluju u ribolovu, marikulturi i drugim oblicima ribarstva postuju
norme, da brinu o obalnom i morskom okolisu te da vode rac¢una o tome da
morski resursi nisu neiscrpni te da postoji opasnost da ¢e bududi narastaji
mnoge riblje vrste i druge morske organizme poznavati samo iz literature.
U protivnom, svojim grijesima i propustima na$ ¢e narastaj posve zakazati.
Nasim potomcima, pravim vlasnicima mora koje mi sada koristimo, unistit
¢emo ono $to nismo sami stvorili ve¢ smo naslijedili od prirode i nasih
predaka. Budimo dostojni Lorinijevi bastinici!

Literatura

Basioli, J. (1984.): Ribarstvo na Jadranu, za oceanografiju i ribarstvo u Splitu,
Znanje, Zagreb. Zagreb, 401-410.

Basioli, J., (1973.): Petar Lorini i njegovo  Cetini¢, P. (1997a): Doprinos Petra
djelo, Morsko ribarstvo, 25 (1), 1-3. Lorinija razvoju hrvatskog morskog

Belamari¢, V. (1909.): Priru¢nik za ribare, ribarstva, u: Tisuéu godina prvog
liubitelje ribarstva i ribarskog obrta, spomena r%barstva uHrvata, ur.
Hrvatska tiskara Dr. Krstitelj i drug, Bomdar'lj"mka.t, Hrva'tska akademija
Sibenik. znanosti i umjetnosti, Odbor za

obiljezavanje Tisu¢u godina prvog
spomena ribarstva u Hrvata i Institut
za oceanografiju i ribarstvo u Splitu,
Zagreb, 309-317.

Bozanié-Bezié, N. (1972.): Prvi tecaj
pomorskog ribarstva za pucke ucitelje,
Skolski vjesnik, 21 (2), 155-159.

Cetinic, P. (1997b): Razvoj ribarstva Cetini¢, P, Dul&ié, J, Soldo, A. (1998.):
i zastitne mjere, u: Tisucu godina Zastita zivih bogatstava mora
prvog spomena ribarstva u Hrvata, ur. reguliranjem ribolova, Pomorski
Bozidar Finka, Hrvatska akademija zbornik, 36, 161-176.
znanosti i umjetnosti, Odbor za Cetini¢, P, Soldo, A. (2000.): Petar
obiljezavanje Tisu¢u godina prvog Lorini - utemeljitelj suvremenog

spomena ribarstva u Hrvata i Institut ribarstva u isto¢nom Jadranu, Annales

161



162

— anali za istrske in mediteranske
Studije. Series historia naturalis, 10
(19), 115-120.

Crnkovié, D. (1981.): Biologki resursi
nasega obalnog mora — problem
regulacije, evidencije, gospodarenja i
samoupravljanja, Pomorski zbornik, 19,
579-598.

D’Erco, R. (1973.): O ribolovu na
istocnom Jadranu - Historijsko-pravna,
ribarstveno-politicka i ekonomska grada,
Uvod, biljeske napisao i tekst za Stampu
priredio Branko Sambrailo, Jadranski
institut Jugoslavenske akademije
znanosti i umjetnosti, Zagreb.

Grandov, S. (1960.): Mriza Lorini -
prilog historiji plivarice i historiografiji
Petra Lorinija, Morsko ribarstvo, 12
(10), 158-159.

Grandov, S., (1956.): Petar Lorini,
Zadarska revija, 5 (1), 49-52.

Jardas, P., Pallaoro, A. (1997,): Stanje
i gospodarenje priobalnim bio-
zalihama mora, u: Tisucu godina prvog
spomena ribarstva u Hrvata, ur. Bozidar
Finka, Hrvatska akademija znanosti
i umjetnosti, Odbor za obiljezavanje
Tisucu godina prvog spomena ribarstva
u Hrvata i Institut za oceanografiju i
ribarstvo u Splitu, Zagreb, 381-399.

Jukié, S. (1994.): Hrvatsko morsko
ribarstvo - stanje i prijedlozi za
unapredenje, Pomorski zbornik, 32,
521-546.

Lorini, P. (1897.): Govor c. k. nadzornika
za ribarstvo gosp. Petra Lorini-a, izrecen
pri otvoru prvog austrijskog tecaja za
ribarstvo u Komizi, dneva 23 kolovoza o.
g. (Drzavni arhiv u Zadru, Knjiznica,
Sign. Ma-534).

Lorini, P. (1903.): Ribanje i ribarske sprave
pri isto¢nim vodama Jadranskoga mora,

C. K. Naklada skolskih knjiga, Be¢.

PETAR LORINI - UéITEL] I UTEMELJITEL] SUVREMENOGA HRVATSKOGA MORSKOG RIBARSTVA

Mili¢, N. (1955.): Zastita ribljeg bogatstva
i ribarstva na Jadranu, Jadranski institut
Jugoslavenske akademije znanosti i
umjetnosti, Zagreb.

Mirkovié, M. (1955.): Predgovor, u:
Mili¢, N., Zastita ribljeg bogatstva i
ribarstva na Jadranu, Jadranski institut
Jugoslavenske akademije znanosti i
umjetnosti, Zagreb, 5-8.

Petesié, C. (1973.): Petar Lorini i
ribarstvo, Morsko ribarstvo, 25 (3),
126-131.

Siminiatti, B. (1938.): Mljecika
(Euphorbia Wulfenii) sredstvo za
tamanjenje ribe, Ribarstvo, 1 (3-6),
94-96.

Sinov¢ié, G. (1994.): Morsko ribarstvo
Republike Hrvatske - stanje i projekcije
razvoja, Pomorski zbornik, 32, 503-520

Soljan, T. (1938.): Propaganda za
narodna imena riba i akcija protiv
unistavanja riba dinamitom, Ribarstvo,
1(1-2), 39-44.

Zaninovié, M. (1979.): Petar Lorini (1850
- 1921). Radovi Filozofskog fakulteta u
Zadru, Razdio drustvenih znanosti, 18
(8), 241-252.

Zupanovié, S. (1995.): Hrvati i more — Od
koga Hrvati naucise ribarstvo i ribarsku
terminologiju, Prva knjiga: Ribarstvo,
AGM i Udruga Vila Velebita - Split,
Zagreb.

Zupanovié, S. (1995.): Hrvati i more - Od
koga Hrvati naucise ribarstvo i ribarsku
terminologiju, Druga knjiga: Ribarstvo,
AGM i Udruga Vila Velebita - Split,
Zagreb.

Zupanovi¢, S. (1998.): Hrvati i more,
Cetvrta knjiga: Ribarska terminologija,
AGM, Zagreb.

Zupanovié, S. (1998.): Hrvati i more, Treéa
knjiga: Ribarska terminologija, AGM,
Zagreb.



POGLED KROZ LORINIJEV DALEKOZOR: POZIV NA UMJERENOST I RAZBORITOST U RIBARSTVU...

Josip Farici¢

A view through Lorini’s binoculars: a call for moderation and
prudence in fishing in the Croatian part of the Adriatic Sea

The work of Petar Lorini has left an indelible mark on the development of
Croatian sea fishing. Immersed in the centuries-old heritage of Sali fishermen,
he gifted his teaching vocation to his homeland by doing diligent, systematic
and innovative work in the field of education and organization of the fisheries
system on the eastern Adriatic coast within the political boundaries of the
Austro-Hungarian Monarchy. Although his voice was ringing in the desert of
ignorance, negligence and ruthless “plunder” of natural resources over 100
years ago, its echo is still heard today, reminding us of all the joys and worries
of fishermen, but also of the benefits and dangers associated with exploitation
of the Adriatic’s natural resources. Therefore, it is necessary to push on with
Lorinis model and encourage moderate and prudent utilization of the sea,
and manage fisheries and other fishing activities sustainably and sensibly, so
that the sensitive Adriatic ecosystem continues to be one of the most valuable
natural resources in Croatia.
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Lorinijevo broncano poprsje ispred Osnovne $kole Petar Lorini u Salima, rad akademskog
kipara Ante Orliéa (Sali, 1933. - Zagreb, 2004.)



