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Diskurs se oblikuje kroz drustvo i ne ukljucuje samo tekstove koje drustvo pro-
izvodi, ve¢ 1 samo drustvo, tj. osobe koje sudjeluju u diskursu dok pisu i govore
(usp. Bendel Larcher, 2015: 13).

Postoji mnogo nacina oslovljavanja i obracanja Citatelju, kao i indirektnog utje-
canja na njegovo misljenje koristenjem razlicitih jezi¢nih sredstava kojima se opi-
suju i prenose vijesti i dogadaji. Zbog toga je vazno osvijestiti nacine na koje se
sve moZze manipulirati diskursom. Cilj ovog rada je stoga dati kratak pregled razli-
¢itih definicija diskursa te iznijeti model analize diskursa autorice Sylvije Bendel
Larcher kako ga je prikazala u knjizi Linguistische Diskursanalyse (2015). Kao
ilustracija kategorija toga modela izabrano je nekoliko primjera iz online izdanja
dnevnih novina Jutarnji list, Vecernji list 1 24 sata. Bendel Larcher (2015) analizu
diskursa dijeli na analizu teksta, analizu razgovora i analizu slike. Analiza razgo-
vora, uz analizu onog izgovorenog, uzima u obzir i nacin na koji je nesto izgovo-
reno pa Bendel Larcher (2015: 105-122) analizira glas i tijelo, procesualnost i in-
teraktivnost (na koji nacin protjece razgovor i kako se izmjenjuju uloge govornika
1 slusatelja), kontekst i odnos prema sudionicima (na koji se na¢in govornici pri-
lagodavaju situaciji) te pozicioniranje sebe i drugih (na koji nacin govornici pred-
stavljaju sebe, a na koji nagin druge). Analiza slike slijedi tri glavna pitanja: Sto
se prikazuje? (sadrzaj i isjecak), Na koji se nacin prikazuje? (perspektiva, kompo-
zicija i modalnost) te Koje funkcije ima slika? (odnos teksta i slike, usp. Bendel
Larcher, 2015: 134). U ovome ¢e radu naglasak biti stavljen samo na analizu teksta
kroz Sest razina kako ih navodi autorica: (1) perspektiva, (2) nominacija i predika-
cija, (3) analiza strukture tema, (4) modalnost, (5) evaluacija i (6) argumentacija.
Analizom se odreduje tko (perspektiva) govori s kime (nominacija i predikacija), o
¢emu (analiza strukture tema) te kako su stvari/objekti/osobe/radnje predstavljeni
(modalnost), evaluirani (evaluacija) i argumentirani (argumentacija).

158



ANALIZA DISKURSA PREMA MODELU BENDEL LARCHER NA PRIMJERU NOVINSKIH CLANAKA

1. Teorijski pregled
1.1. Diskurs i moé

Diskurs je prvenstveno drustvene prirode. Koristenje jezika i ostalih znakovnih
simbola razlikuje nas od ostalih vrsta te nas ujedinjuje u drustvo ili zajednicu.
Blommaert (2005: 4) tvrdi kako ne postoji ‘ne-drustveno’ koristenje diskursa, kao
§to ne postoji ni njegovo ‘ne-kulturolosko’ ili ‘ne-povijesno’ koriStenje. Jezik sam
po sebi nije ‘mocéan’, on tek postaje mocan kada se njime koriste mo¢ne osobe
(usp. Wodak, 1989: xv). Jednostavno receno, kako bismo proveli svoju volju, ko-
ristimo se jezikom kao instrumentom koji ima tri aspekta znacenja: (i) jezik je
vi§eznacan, nepotpun i emocionalan, (ii) jezik je nesto ve¢ formirano, slijedi odre-
dene uzorke i pravila, i (iii) jezik je samo-referencijalan, tj. mozemo koristiti jezik
kako bismo izrekli nesto o jeziku (usp. Nolke, 2010: 22f.).

S jedne je strane analiza diskursa kod mnogih autora (medu ostalim Brown/Yule
1983, de Beaugrande/Dressler 1981) predstavljala samo analizu diskursa putem
lingvisti¢ke terminologije, gdje je diskurs spoj lingvistickih oblika veéih od rece-
nice (tekst) ili on predstavlja jezik u upotrebi, tj. lingvisticke strukture koje koristi
tzv. stvarni jezik (usp. Blommaert, 2005: 2). S druge je strane diskurs definiran
kao opceniti oblik semioze, tj. on je jedan oblik znakovitog simboli¢kog pona-
Sanja. Autori poput Hanksa (1996) promatraju diskurs kao jezik u djelovanju te
prema tome samo istrazivanje mora uzeti u obzir i jezik i njegovo djelovanje (usp.
Blommaert, 2005: 2). Blommaert (2005: 3) definira diskurs kao sve oblike zna-
¢ajne semioticke aktivnosti ljudi koji se mogu promatrati povezani s drustvenim,
kulturoloskim 1 povijesnim uzorcima i razvijanjem njegova koriStenja. Kao jedan
od pravaca kojemu je u sredistu jezik u djelovanju, tj. neki drustveni problem, na-
vodi se Kriticka analiza diskursa (CDA). Njen je cilj pridonijeti jednakosti u drus-
tvu kroz analizu konkretnih tekstova, razgovora i slika. Time je moguce utvrditi
druStvene odnose i mo¢ u drustvu te utjecati na njih (usp. Bendel Larcher, 2015:
38-40, Locke, 2004: 1f.).

Kontekst je klju¢an i neizbjezan faktor u analizi diskursa i fokus je mnogih
istrazivanja (Auer/Di Luzio, 1992, Duranti/Goodwin, 1992; Auer, 1995; Scollon
2001). On predstavlja nacin na koji se jezi¢ni oblik (tekst) uklapa i postaje dio ve-
¢eg djelovanja u drustvu (usp. Blommaert, 2005: 39). Samo razumijevanje diskur-
sa, tj. njegova interpretacija, rezultat je procesa kontekstualizacije kojim se tekst
(reCenice, pismene i usmene izjave) uklapa u odredeni set konteksta sudionika
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u interakciji. Mi razumijemo nesto jer ima smisla u odredenom kontekstu (usp.
Blommaert, 2005: 42f.).

Ovisno o situaciji u kojoj je izrecena izjava te ovisno o ulozi sudionika (takoder
i o njihovoj drustvenoj ulozi) govorni ¢inovi mogu se smatrati nepristojnima ili
pristojnima. U pragmalingvistici se pod pojmom pristojnosti nalaze izrazi pozi-
tivno i negativno lice (usp. Chilton, 2004: 40). Fenomen pristojnosti prirodan je u
svakodnevnim dru$tvenim interakcijama te se zbog toga €ini neprimjetnim u, na
primjer, politickom diskursu. Medutim, u razumijevanju politickog govora vazne
su strategije ublazavanja, oblici izbjegavanja, oblici solidarnosti i iskljuc¢ivanja,
kao i neki oblici uvjeravanja. Politicar mora posti¢i ravnotezu izmedu strategi-
ja pozitivnog i strategija negativnog lica. Kod strategija pozitivnog lica politi¢ar
moze apelirati na patriotizam, bratstvo, civilne vrijednosti i slicne koncepte koji
sacinjavaju posebne karakteristike te grupe. S druge strane, kod strategija nega-
tivnog lica politicar ¢e pokuSati umanyjiti opasnosti slobodi i sigurnosti uz pomo¢
razli¢itih vrsta verbalnog ponasanja kako kolektivno tako i svakom pojedincu, npr.
jednostavno se nece referirati na prijetece faktore ili ¢e ih spomenuti kroz eufemiz-
me (usp. Chilton, 2004: 41).

Mo¢ je kljucan element u raspravi o diskursu. Za Foucaulta je diskurs skup
iskustava, tj. obicaja koji sistemati¢no oblikuju predmet o kojem govore pa stoga
umjesto pretpostavke kako je mo¢ posjedovanje, tj. vlasniStvo (na nacin da netko
uzima ili otima mo¢) ili kako su odnosi mo¢i odredeni gospodarskim odnosima,
Foucault pokusava shvatiti kompleksnost raspona obicaja koji se mogu sazeti u
pojmu mo¢ (usp. Mills, 1997: 19).

Kao osoba koja je prva naglasila kolika mo¢ lezi u jeziku i koliki potencijal
ona ima u politici spominje se Orwell. Prema njemu se jezik moze koristiti kako
bi se manipuliralo mislima, pri ¢emu je vazan cilj manipulacije. Politicari zele
manipulacijom sakriti ono negativno u odredenim izrazima kako narod ne bi vidio
istinu ili strahotu pred njima (usp. Wilson, 2003: 400). Orwell je vjerovao kako je
misao ovisna o jeziku, te prema tome, ako despotska vlada ogranici raspon stvari
koje se mogu jezi¢no izraziti, ona ograni¢ava i raspon stvari o kojima se moze
razmiSljati (usp. Geis, 1987: 2). Kao jedan od najznacajnijih predstavnika Kritic-
ke analize diskursa, Van Dijk (1989: 24f.) unutar svog sociokognitivnog pristupa
definira ideologiju kao oblik druStvene spoznaje koju dijele clanovi neke grupe,
klase ili druge drustvene formacije. Ideologija je kompleksan kognitivni okvir koji
kontrolira formiranje, transformaciju i primjenu druge drustvene spoznaje, poput
znanja, misljenja i stavova kao i drustvene reprezentacije i druStvenih predrasuda.
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U (trans)formaciji ideologije klju¢nu ulogu igraju diskurs i komunikacija.

Kako bi se vr$ila kontrola drustva kroz diskurs, potrebna je kontrola diskursa i
njegova stvaranja te se postavljaju kljuc¢na pitanja: Tko smije Sto reci ili napisati
i komu u kojim situacijama? Tko ima pristup razli¢itim oblicima ili Zanrovima
diskursa ili na¢inima njegove reprodukcije? Sto ljudi posjeduju manju moé, to
imaju ograniceniji pristup razli¢itim oblicima teksta ili razgovara. Naposljetku,
oni bez mo¢i nemaju ni$ta za re¢i, nikoga s kime bi razgovarali i moraju Sutjeti
kada moc¢niji ljudi govore, kao npr. u slucaju djece, zatvorenika, okrivljenika, a u
nekim drustvima i zena (usp. van Dijk, 1989: 21). Takvu raspodjelu moéi analizira
Van Dijk (1989: 31-49) kroz razgovore izmedu roditelja i djece, muskaraca i Zena,
kroz rasisticki govor, institucijski dijalog, razgovore za posao, diskurs lije¢nika i
pacijenta, diskurs na sudu, organizacijski, politicki i medijski diskurs kao i kroz
udzbenike.

Rijeci imaju mo¢, §to znaci da se rijeci mogu koristiti kao sredstvo mo¢i i ob-
mane, no one se same po sebi ne mogu smatrati zlima ili otrovnima, ve¢ se sva
odgovornost za Stetu nastalu rije¢ima pripisuje korisnicima, tj. govornicima (usp.
Sornig, 1989: 96). Van Dijk (1989: 191f.), analizira mo¢ i njene karakteristike te
navodi sljedece tvrdnje: (i) drustvena moc¢ je karakteristika odnosa medu grupama,
klasama ili drugim dru$tvenim oblicima ili izmedu osoba kao ¢lanova drustva;
(i1) veze drustvene moci se karakteristicno manifestiraju u interakciji (grupa A
ima mo¢ nad grupom B); (iii) mo¢ grupe A nad stvarnim ili moguénim radnjama
grupe B pretpostavlja da grupa A mora imati kontrolu nad kognitivnim uvjetima
radnje grupe B (Zelje, planovi i vjerovanja) te se time implicira neka vrsta mental-
ne kontrole koja se tipi¢no provodi kroz uvjeravanje ili druge oblike diskurzivne
komunikacije; (iv) mo¢ grupe A treba podlogu, tj. resurse koji omoguéuju vrSenje
mod¢i ili primjenu sankcija u slu¢aju nepridrzavanja. Takvi resursi su drustveno ci-
jenjeni, no nejednako rasporedeni, npr. bogatstvo, polozaj, status, autoritet, znanje
itd. Mo¢ je oblik drustvene kontrole ako se njen temelj sastoji od drustveno rele-
vantnih resursa te je vrSenje moéi grupe A najcesce u interesu grupe A; (v) kako
bi grupa A vrsila mentalnu kontrolu nad grupom B, grupa B mora biti upoznata
sa zeljama, potrebama, sklonostima ili namjerama grupe A, a to se znanje osim
direktnom komunikacijom prenosi i kroz kulturalna vjerovanja, norme i vrijedno-
sti; (vi) potpuna drustvena kontrola ograni¢ena je poljem i spektrom mo¢i kojima
raspolazu agenti mo¢i; oni su mo¢ni u samo jednoj drustvenoj domeni (politika,
ekonomija i sl.); (vii) vrenje i zadrzavanje drustvene moci pretpostavlja ideoloski
okvir; te (viil) se mo¢ mora analizirati u vezi s razli¢itim oblicima protu-moc¢i ili
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otpora grupa kojima se dominira.

Diskurs kao oblik druStvene interakcije odreduje mo¢ na razli¢ite nacine. Van
Dijk (1989: 27f.) navodi nacine kroz koje je mo¢ odredena diskursom: (i) izravna
kontrola djelovanja postize se kroz diskurse koji imaju direktivau pragmaticku
funkciju, poput zapovijedi, prijetnji, zakona kao i kroz indirektne preporuke i sa-
vjete. Govornici imaju Cesto institucijsku ulogu i njihovi su diskursi najéesée po-
duprti institucijskom moéi. Poslusnost je u ovome slucaju dobivena kroz legalne
ili druge institucionalne sankcije; (ii) uvjeravajuéi diskursni tipovi, poput reklama
i propagande, ciljaju na utjecanje buduceg djelovanja primatelja. Njihova mo¢ te-
melji se na ekonomskim, financijskim, korporativnim ili institucijskim resursima
1 vrsi se kroz pristup masovnim medijima i Siroku pozornost javnosti; (iii) na bu-
duce radnje takoder mogu utjecati i opisi buducih ili moguéih dogadaja, radnji ili
situacija, primjerice kod predvidanja, planova, scenarija, programa i upozorenja.
Retoricka sredstva najcesce se sastoje od argumentacije i opisa nezeljenih alterna-
tivnih moguc¢ih djelovanja; (iv) razlicite vrste, ponekad i Siroko rasprostranjenih i
prema tome utjecajnih, narativa, poput romana i filmova, mogu opisati (ne)pozelj-
nost buducih radnji te mogu imati i resurse za retoricke dramati¢ne ili emocionalne
apele. Moc¢ne grupe se u ovom slucaju nazivaju simbolicka elita.

Nadalje, Van Dijk (1989: 28) razlikuje razli¢ite razine diskursa i moc¢i. Mo¢ se
ponajprije vrsi na pragmatickoj razini kroz ogranicen pristup ili kroz kontrolu go-
vornih ¢inova, poput zapovjedi, formalnih optuzaba, optuznica i drugih institucio-
nalnih govornih ¢inova. U razgovornoj interakciji jedan partner moze kontrolirati
ili dominirati tako da odreduje tko govori, utjee na prikazivanje sebe i drugih
i kontrolira sve druge razine spontanog govora ili sluzbenog dijaloga. Na trecoj
razini mo¢niji govornici kontroliraju odabir tipa diskursa, npr. u ucionici, sudnici
ili unutar neke korporacije. Stoga se teme kontroliraju pravilima komunikacijske
situacije, a mo¢niji govornici kontroliraju stvaranje tih pravila, njihove promjene
ili varijacije.

Kada govorimo o strateSkom koristenju jezika, misli se na situaciju kada in-
teresi iskrivljuju komunikaciju. Chilton (2004: 46) navodi strateske funkcije
jezika prema Chiltonu i Schéffner (1997: 211-15): prisila, legitimacija i de-le-
gitimacija te reprezentacija i kriva reprezentacija. Prisila kao strateSka funkcija
jezika nije potpuno lingvisticka jer ovisi o govornikovoj mo¢i i resursima, npr.
govorni ¢inovi potkrepljeni sankcijama (zapovjedi, zakoni itd.). Osim tih ocitih
oblika prisile, ta strateska funkcija ocituje se i u prisilnom ponasanju u drustve-
nim ulogama koje je tesko izbjedi ili su ¢ak i neprimjetne, primjerice spontano
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odgovaranje na pitanja, odgovaranje na zahtjeve, posebice ako je osoba koja
izriCe pitanja ili zahtjeve viSeg statusa i mo¢i. Strateska funkcija legitimacije je
usko vezana uz prisilu jer utvrduje pravo da se ne¢im vlada, tj. ‘legitimaciju’.
Razlozi za poslusnost moraju se komunicirati lingvisticki, bilo direktnom izja-
vom ili implikacijom, npr. argumentirajuci Zelje biraca, opéenitim ideoloskim
principima itd. De-legitimacija je suprotna funkcija koja negativno predstavlja
‘druge’ (strance, neprijatelje, opoziciju) kroz ideje razlika i granica te govorne
¢inove okrivljavanja, optuzivanja, vrijedanja itd. Treca strateska funkcija temelji
se na kontroli diskursa, tj. politicka kontrola ukljucuje kontrolu informacija, a
kao strategija spre¢avanja dobitka informacija Kkoristi se tajnovitost. Reprezen-
tacija i kriva reprezentacija odnose se prema tome na davanje, tj. prikrivanje in-
formacije. Najcesce strategije krive reprezentacije su laganje kao najekstremnija
pojava, potom izostavljanje dijela informacije, izbjegavanje davanja informacije
i odbijanje.

U politickom se diskursu stratesko koriStenje jezika temelji na osnovnoj opozi-
ciji, tj. razlici izmedu govornika koji govori o sebi (i svojoj politickoj stranici) u
prvom licu jednine ili mnozine i svih ostalih. Ta opozicija temelji se na pozitivnom
prikazu sebe i negativnom prikazu drugih (usp. Van Dijk, 2005: 76-80). Ona se
primjenjuje kroz strukture mnogih razina diskursa (usp. Van Dijk, 2006: 372f.):
(i) opcenite interakcijske strategije (pozitivan prikaz sebe i negativan prikaz dru-
gih), (ii) makro govorne ¢inove koji impliciraju NaSe ‘dobre’ radnje i Njihove
‘lose’ radnje, npr. optuzba, obrana, (iii) semanticke makro-strukture: odabir teme
(naglasavanje/ublaZzavanje negativnih/pozitivnih tema o Nama/Njima), (iv) lokal-
ne govorne ¢inove koji provode i odrzavaju globalne, npr. izjave koje dokazuju
optuzbe, (v) lokalna znacenja Nasih/Njihovih pozitivnih/negativnih radnji (dati
mnogo/malo detalja, biti opéenit/specifican, biti neodreden/precizan, biti direktan/
indirektan 1 dr.), (vi) leksikon: koriStenje pozitivnih rijeci za Nas, negativnih za
Njih, (vii) lokalnu sintaksu (aktivne vs. pasivne recenice, nominalizacije: nagla-
Savanje/ublazavanje Nasih/Njihovih pozitivnih/negativnih radnji, odgovornosti),
(viii) retoricke figure (hiperbole vs. eufemizmi za pozitivna/negativna znacenja,
metonimije i metafore koje naglasavaju Nase/Njihove pozitivne/negativne karak-
teristike); (ix) izraze: zvukovi i slike (naglasavanje i poredak pozitivnih/negativ-
nih misljenja (bojom i ja¢inom glasa ili podebljanim fontom kao i mjesto na kojem
se evaluacija nalazi, npr. na pocetku ili na kraju).

Stratesko koriStenje jezika nadalje obuhvaca opoziciju izmedu mira i sigurno-
sti, 1 terorizma. Gradane se manipulira da vjeruju kako je druStvo sve nesigurnije
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te ih se poti¢e da podrze ponekad strogo ogranicavanje njihovih civilnih prava.
Spominjanje i naglasak na teroristickim napadima koristi se kako bi se u drustvu
odrzavao strah. Na taj se nacin u takvim ideologijama i politikama umanjuje vaz-
nost ¢injenice kako mnogi gradani umiru od drugih uzroka koji se mogu izbjeéi i
protiv kojih se moZe boriti s mnogo manje novca i manje ogranicavanja slobode
(usp. Van Dijk, 2005: 82f.). Van Dijk (2005: 66f.) kao druge strategije navodi
internacionalizam, igru brojevima i konsenzus. Internacionalizam se odnosi na
referiranje govornika na internacionalnu zajednicu kao nacin opravdavanja nece-
ga, primjerice rata. Igra brojevima pridonosi objektivnosti i preciznosti politickog
govora te prema tome i vjerodostojnosti. Koncensus je strategija u kojoj govornik
trazi ili potvrduje neku vrstu politike kao drzavni interes koji bi trebala podupirati
1 opozicija.

1.2. Model analize diskursa

Bendel Larcher razraduje model analize diskursa kao teksta oslanjajuci se na
Kriticku analizu diskursa. Taj se model razlikuje od ostalih pristupa analizi dis-
kursa koji svaki tekst analiziraju od manjeg prema veéem (pocevsi s leksikom,
frazemima pa potom sintaksom i analizom teksta kao jedne cjeline) ili obrnuto.
S tvrdnjom kako analiza diskursa nije samo analiza gramatickih struktura Bendel
Larcher (2015: 59) istice kako je cilj pojasniti kakvu sliku stvarnosti prenosi tekst,
u Sto zeli uvjeriti Citatelje i na Sto ih potaknuti. Taj cilj postize se identifikacijom
Sest faktora: perspektiva, nominacija i predikacija, analiza strukture tema, mo-
dalnost, evaluacija i argumentacija koji ¢e se u ovome radu detaljnije objasniti i
potkrijepiti primjerima.

1.2.1. Perspektiva

Prvi faktor, perspektiva, odgovara na pitanje, tko u tekstu govori, te Bendel Lar-
cher (2015: 59-62) razlikuje izmedu prvog lica jednine (ja-oblik), prvog lica mno-
zine (mi-oblik), uklanjanje autora, vie glasova, te obracanje Citatelju.

U diskursu pisanom u prvom licu jednine Cesto se identificira samog autora s
glasom u tekstu, dok se u prvom licu mnozine govornik moze koristiti zamjeni-
com ‘mi’ ekskluzivno i inkluzivno, tj. govoreéi o sebi i jo§ nekome, a iskljucujuéi
nekoga drugoga, ili govore¢i opcenito o svima (npr. mi ljudi, mi Hrvati itd.) (usp.
Bendel Larcher, 2015: 59-62). Nolke (2010: 114) takoder razlikuje dvije vrste ko-
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riStenja zamjenice mi: ono koje jaca zajednistvo i1 povjerenje, a moze narasti i do
jaCanja snage, kao i ono koje odvaja govornika i njegovog partnera od ostatka, te
se stvara dojam da se oni sami bore protiv ostatka svijeta.

» Ne vidim da bi itko razuman mogao biti protiv toga da i mi pomognemo
odredenom broju djece koja zive u bitno drukéijim uvjetima nego Sto zive nasa
djeca’, rekao je Plenkovi¢ novinarima u Sinju.“ (https://www.vecernji.hr/vijesti/
plenkovic-o-prihvacanju-djece-ne-vidim-da-bi-itko-razuman-mogao-biti-protiv-
toga-1384340) (datum pristupa: 9.3.20.)

» Ministarstvo rada priprema novu mjeru - poticajnu mjeru za povratak nasih
ljudi koji su privremeno otisli u inozemstvo. Mi ¢emo ih financijski poduprijeti
da se vrate’, rekao je Plenkovi¢ na predstavljanju svojeg tima ‘Odvazno za Hr-
vatsku’ na unutarstranatke HDZ-ove izbore u prepunoj dvorani splitskog hotela
Radisson blu, §to su nazo¢ni pozdravili burnim pljeskom.” (https://www .jutarnji.
hr/vijesti/hrvatska/plenkovic-tvrdi-da-vlada-priprema-mjeru-kojom-bi-se-pota-
knuo-povratak-iseljenih-hrvata-financijski-cemo-ih-poduprijeti-da-se-vrate-u-do-
movinu/10068061/) (datum pristupa: 9.3.20.)

U primjerima (1) i (2) se tako nalaze direktni citati premijera Plenkovi¢a. U
primjeru (1) politi¢ar ponajprije u prvom licu izrazava svoje misljenje te potom
kroz zamjenicu ,,mi* inkluzivno govori o cijeloj Hrvatskoj, dok se zamjenica ,,mi“
u primjeru (2) koristi ekskluzivno, tj. premijer Plenkovi¢ u zamjenicu ,,mi* uklju-
¢uje svoju Vladu, no ne i gradane kojima se obraca.

,Cijene nafte na svjetskim trziStima potonule su u ponedjeljak vise od 30 posto,
najvise od 1991. godine, jer je Saudijska Arabija zapocela cjenovni rat s Rusijom
smanjivsi drasti¢no svoje prodajne cijene i porucivsi da ¢e poveéati proizvodnju.*
(https://novac.jutarnji.hr/aktualno/cijene-nafte-na-svjetskim-trzistima-potonule-
vise-0d-30-posto-najvise-0d-1991/10068805/) (datum pristupa: 9.3.20.)

»Drzava mami iseljenike sa 100.000 kuna poticaja za samozaposljavanje. Dr-
zava uvodi mjere za povratak iseljenih, slicne onima za samozaposljavanje u RH*
(https://www.vecernji.hr/vijesti/onima-koji-se-vrate-i-pokrenu-biznis-potpore-bi-
mogle-iznositi-od-75-000-do-100-000-kuna-1384645) (datum pristupa: 10.3.20.)

Zarazliku od prva dva primjera, u primjerima (3) i (4) se u ¢lanku izbacuje autor
te se naglasak stavlja na samu radnju, a vrsitelja radnje se smatra nevaznim. U pri-
mjeru (3) se nominalizira proces padanja cijena nafte, dok je u primjeru (4) vrsitelj
radnje drzava, tj. stilskom figurom metonimijom zamjenjuje se vrSitelj radnje.

Kod uklanjanja autora u diskursu najcesce se koristi pasiv ili bezli¢ne recenice
sa zamjenicom ,,se* u hrvatskom, tj. ,,man* u njemackom jeziku, kao u primjeru
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(5) (usp. Bendel Larcher, 2015: 59-62).

»Ministar Vili Beros izvijestio je da su, prema podacima Europskog centra za
prevenciju i kontrolu bolesti (ECDC), do jucer u svijetu zabiljezena 105.804 slu-
¢aja Covida-19, od Cega se 58.568 pacijenata oporavilo.” (https://www.jutarnji.
hr/vijesti/hrvatska/pripremljene-drasticne-mjere-za-suzbijanje-epidemije-vec-od-
danas-bi-na-snagu-mogla-stupiti-odluka-o-zabrani-velikih-okupljanja-u-zatvore-
nom/10067353/) (datum pristupa: 9.3.20.)

Osim direktnim citatima, rije¢i se mogu prenijeti i indirektno, kao u primjeru
(5). Pritom su rijeci politicara navedene bez navodnih znakova i uz glagol ,,izvije-
stiti“. Na taj se nacin autor teksta moze distancirati od rijeci koje prenosi.

»~RazmiSljate li moZzda o promjeni karijere? Oduvijek vas je privlacilo osmis-
ljavanje kreativnih ideja o uredenju interijera? Zasto ne biste svoj omiljeni hobi
pretvorili u unosan posao i pritom svakog dana uZivali u onome $to radite? Ako
vam ovo zvu¢i zanimljivo, onda ste na pravom mjestu.” (https://www jutarnji.
hr/domidizajn/inspiracije/trazite-posao-koji-ce-vam-biti-zabavan-i-odlicno-pla-
cen-upisite-program-dizajna-interijera-i-ostvarite-svoje-zelje/10048846/) (datum
pristupa: 9.3.20.)

Jo$ jedan od oblika perspektive je 1 obracanje Citatelju, $to se Cesto nalazi u
reklamama i uputama za koristenje. Tako se u primjeru (6) autor obraca Citatelju i
kroz niz pitanja reklamira jednogodisnji program osposobljavanja za dizajna inte-
rijera. Takav nacin pisanja Citatelju je zanimljiv te se time povecava razumljivost
teksta i naglasava osobna povezanost autora i Citatelja, a moZe se smatrati 1 ma-
nipulacijom Ccitatelja kako bi kupili odreden proizvod ili, u ovom slucaju, upisali
program osposobljavanja.

1.2.2. Nominacija i predikacija

Drugi faktor, nominacija i predikacija, odgovara na pitanje na koji su nacin pred-
stavljeni sudionici u tekstu, a postiZe se kroz koristenje vlastitih imena, generickih
oznaka, druStvenih kategorija, zamjenica, metafora, atributa i sl. (usp. Bendel Lar-
cher, 2015: 63-71).

»~Premijer Andrej Plenkovi¢, a nakon njega i ministar rada Josip Aladrovi¢
otkrili su da ¢e financijski poduprijeti povratak iseljenih gradana tako Sto ¢e posto-
jece drzavne mjere zaposljavanja prosiriti i na tu skupinu gradana.” (https://www.
vecernji.hr/vijesti/onima-koji-se-vrate-i-pokrenu-biznis-potpore-bi-mogle-iznosi-
ti-0d-75-000-do-100-000-kuna-1384645) (datum pristupa: 10.3.20.)
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»~Ministar Aladrovi¢ najavljuje da ¢e se nove mjere Siriti u dva smjera te ¢e
poticati migracije unutar domaceg trzista rada, ali i povratak onih koji su napustili
Hrvatsku.* (https://www.vecernji.hr/vijesti/onima-koji-se-vrate-i-pokrenu-biznis-
potpore-bi-mogle-iznositi-od-75-000-do-100-000-kuna-1384645) (datum pristu-
pa: 10.3.20.)

Sudionici u tekstu mogu biti predstavljeni koriStenjem imena, prezimena, imena
i prezimena, kao i nadimaka, koji se mogu i nadopuniti generickim oznakama
1 drustvenim kategorijama. U primjeru (7) su tako politi¢ari Andrej Plenkovi¢ i
Josip Aladrovi¢ navedeni imenom i prezimenom te su im dodane i genericka kate-
gorije ,,premijer i ,,ministar rada“ kako bi se navelo njihovo zanimanje. Upotre-
bom imena i prezimena naglasava se kako je sudionik u tekstu odrasla odgovorna
osoba. Prvim spominjanjem koriste se cijelo ime i prezime, dok se kasnije u tekstu
koristi samo prezime (u primjeru 8).

»Poznati kirurg sa zagrebacke Klinike za tumore, dr. Hrvoje Tomasovi¢, koji
je u zadnji trenutak predao potpise SrediSnjem izbornom povjerenstvu stranke,
donijevsi 10 tisuca potpisa za kandidaturu na mjesto potpredsjednika HDZ-a.
(https://www.vecernji.hr/vijesti/nisam-usao-u-hdz-da-bi-izasao-mene-uglavnom-
izbacuju-iz-stranke-1384690) (datum pristupa: 10.3.20.)

Uz ime i prezime i opis zanimanja sudioniku teksta moze se dodati i atribut ko-
jim se osoba dodatno evaluira. Tako se u primjeru (9) navodi ime i prezime Hrvoje
Tomasovi¢ te ga se spominje generickom oznakom ,.kirurg” i dodatno naglasava
pozitivna evaluacija pridjevom ,,poznati‘.

»- Irebalo mi je vremena da se priviknem na zube jer su dosta ve¢i od mojih,
no jednom kada ih usvojis, dobijes novu dimenziju izgovaranja i pjevanja tako
da sam zadovoljan - kaze Fabijan.“ (https://www.jutarnji.hr/spektakli/domace-
zvijezde/glumac-koji-je-trijumfirao-u-showu-tvoje-lice-zvuci-poznato-trebalo-
je-vremena-da-se-priviknem-na-zube-freddieja-mercuryja-puno-su-veci-od-mo-
jih/10072621/) (datum pristupa: 10.3.20.)

»Miki, odakle ti lova? Ljubimac Rudi obozava Fendi prekriva¢“ (https:/
www.24sata.hr/news/miki-odakle-ti-lova-ljubimac-rudi-obozava-fendi-prekri-
vac-680005) (datum pristupa: 9.3.20.)

Kada se u tekstu zeli posti¢i emocionalnost ili intimnost, autor teksta moze ko-
ristiti samo ime sudionika kao u primjeru (10), pri ¢emu je tekst neformalniji. Ko-
riStenje samog imena ili ¢ak i nadimka moze se koristiti i u negativnom kontekstu
kada se nekoga moze evaluirati kao dijete ili podredenu osobu, te se toj osobi izru-
givati. Tako se u primjeru (11) novinar obraca politicaru Milanu Bandi¢u nadim-
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kom Miki. Komentirajuéi kako njegov kuéni ljubimac ima skupi prekriva¢ marke
Fendi, evaluira Bandi¢a postavljaju¢i pitanje otkud mu novac za to.

»Mladi su mislili su da su lukavi, ali su onda shvatili kako je virus lukaviji
od njih* (https://www.vecernji.hr/vijesti/mladi-su-mislili-su-da-su-lukavi-ali-su-
onda-shvatili-kako-je-virus-lukaviji-od-njih-1384624) (datum pristupa: 10.3.20.)

Za opis sudionika u tekstu se moze navoditi i grupa ljudi putem drustvenih kate-
gorija, npr. ,,mladi“ u primjeru (12).

,»Ako netko nudi nadu, model za pobjedu na izborima za Hrvatski sabor, onda
smo to mi, jer na ovakav na¢in nema buducnosti HDZ-a na sljede¢im izborima”, za-
kljucio je.” (https://www.vecernji.hr/vijesti/kovac-o-plenkovicevim-mjerama-sve-
su-to-samo-reakcije-na-nase-stavove-i-ideje-1384615) (datum pristupa: 10.3.20.)

Jos$ jedan nacin opisivanja sudionika u diskursu je i koriStenje osobnih zamjeni-
ca, od kojih se najées¢e spominje opozicija izmedu ,,mi* i ,,oni*, pri ¢emu osoba
naglaSava naSe dobre radnje za razliku od njihovih losih radnji (usp. Van Dijk,
2006: 372f.). Tako u primjeru (13) autor navodi rijeci politicara Kovaca ,,onda
smo to mi“ stavljajuci naglasak na dobre strane politicke stranke HDZ-a, koje je
isam Clan.

1.2.3. Analiza strukture tema

Struktura tema u tekstu se prema Bendel Larcher (2015: 73-80) analizira tako da
se utvrdi na koji se nacin obraduje neka tema (opisujuci, objasnjavajuéi, pri¢ajuci
ili uvjeravajuéi) te naglasava kako je u tekstu takoder vazno i ono $to je iz teksta
ispusteno i ono §to se podrazumijeva. Pritom se postavljaju pitanja ,,Koje teme su
obradene u tekstu? i ,,Koje podteme su koliko opSirno opisane?* koja se mogu
kvantitativno analizirati, tj. prebrojavajuc¢i retke moguée je utvrditi koliko neka
tema ide u dubinu i Sirinu. Analizom onoga $to je ispusteno ili pretpostavljeno u
tekstu diskursom se moze manipulirati, tj. neki tabu u diskursu moze se izostaviti
iz teksta.

Nadalje se odreduje nacin strukturiranja teksta, tj. teme i utvrduje je li on deskripti-
van, eksplanativan, narativan ili argumentativan. Deskriptivni tekstovi opisuju (npr.
sastavi, izvjestaji i poruke), eksplanativni tekstovi objasnjavaju (npr. udzbenici, upu-
te za upotrebu), narativni pricaju (npr. romani, reportaze, bajke), a argumentativni
uvjeravaju (npr. komentari, oglasi) (usp. Bendel Larcher, 2015: 74).
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1.2.4. Modalnost

Modalnost odgovara na pitanje na koji se nacin oblikuju izjave, bilo kao ¢inje-
nica, misljenje, norma i slicno, te se ona moze analizirati kroz vrstu recenica koje
se koriste (izjavne reCenice, definicije) kao i kroz govorne ¢inove (deklarativne,
ekspresivne i komisivne), a bitno je naglasiti i razlicita jezi¢na sredstva poput mo-
dalnih cCestica, glagola misljenja te ponavljanja koji neku izjavu mogu pojacati ili
oslabiti (usp. Bendel Larcher, 2015: 82-85).

»Ja sam u HDZ-u zahvaljujuc¢i upravo HDZ-u, koji je zahvaljuju¢i izdaja-
ma i prodajama samih ¢lanova HSP-a uspio ugasiti isti taj HSP.“ (https:/www.
vecernji.hr/vijesti/nisam-usao-u-hdz-da-bi-izasao-mene-uglavnom-izbacuju-iz-
stranke-1384690) (datum pristupa: 10.3.20.)

»Sada nema viSe nametnuli su nam. Nitko sada ne namece nista. Imaju priliku
se odrediti i neka se odrede, ali poslije neka se ne Zale. Sto ée birati to ¢e i dobi-
ti.  (https://www.vecernji.hr/vijesti/nisam-usao-u-hdz-da-bi-izasao-mene-uglav-
nom-izbacuju-iz-stranke-1384690) (datum pristupa: 10.3.20.)

U primjerima (14) i (15) se kroz ponavljanje naglasavaju izjave politicara Toma-
sovic¢a. Ponavljaju se konstrukcije ,,zahvaljujuci* u primjeru (14) te ,,nametnuti* i
,,odrediti“ u primjeru (15) te imenica politi¢kih stranaka ,,HDZ* 1 ,,SDP* u primje-
ru (14). Dodatno se naglaSava izjava i Cesticom ,,upravo‘ u primjeru (14).

U primjerima (16) i (17) nalaze se kratke deklarativne recenice kojima se mislje-
nje iznosi kao ¢injenica.

,»INe ulazim niti u jedan od tih blokova. Ne dajem podrSku niti Plenkovicu niti
Kovacu.“ (https://www.vecernji.hr/vijesti/nisam-usao-u-hdz-da-bi-izasao-mene-
uglavnom-izbacuju-iz-stranke-1384690) (datum pristupa: 10.3.20.)

»l1zaberu li mene za potpredsjednika ostat ¢e na vlasti. Eto, pa neka si sada mi-
sle.” (https://www.vecernji.hr/vijesti/nisam-usao-u-hdz-da-bi-izasao-mene-uglav-
nom-izbacuju-iz-stranke-1384690) (datum pristupa: 10.3.20.)

1.2.5. Evaluacija

Evaluacija odgovara na pitanje, na koji se nacin evaluiraju predmeti te se fokusi-
ra na eksplicitnu ili implicitnu evaluaciju necega kao nesto pozitivno ili negativno
kroz konotacije, eufemizme, metafore, atribute, retoricka pitanja itd. (usp. Bendel
Larcher, 2015: 88-91).

»Pa svi smo u stranci na istoj demokrSéanskoj hrvatskoj ideji, netko je malo
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konzervativniji, netko malo liberalniji, ali svi za istim stolom. Pa HDZ treba imati
frakcije i onda moze biti u koaliciji sam sa sobom i ne trebaju mu dodatne pravas-
ke i1 kvazi desnicarske strancice koje skuplja oko sebe.“ (https://www.vecer-
nji.hr/vijesti/nisam-usao-u-hdz-da-bi-izasao-mene-uglavnom-izbacuju-iz-stran-
ke-1384690) (datum pristupa: 10.3.20.)

»- Ovo je sumrak struke. Bizarno i ¢udesno - bilo je sve $to je rekao treéi
odvjetnik.“  (https://www.jutarnji.hr/vijesti/hrvatska/odvjetnici-i-suci-zgroze-
ni-idejom-odvjetnicke-komore-trazi-se-najbolja-prvostupanjska-presuda-sucu-
pobjedniku-nagrada-od-700-to-je-sumrak-struke/10067470/) (datum pristupa:
10.3.20.)

Direktna evaluacija u tekstu moze dolaziti od samog autora ili on moze preno-
siti rijeci drugih sudionika, kao u primjerima (18) i (19). U primjeru (18) autor
teksta navodi rijeci politicara Tomasovica koji konstrukcijom ,.kvazi desnicarske
strancice* prefiksom ,,kvazi* i deminutivom ,,strancica‘“ negativno evaluira manje
politi¢ke stranke koje HDZ prikuplja oko sebe. U primjeru (19) autor navodi rijeci
anonimnog odvjetnika koji ideju odvjetni¢ke komore za odabir najbolje prvostu-
panjske presude naziva ,,sumrakom struke® te ,,bizarnom i cudesnom®.

»USKOK u optuznici ujedno navodi kako je Mihaljevi¢ napravio neistinitu
specifikaciju navodnih troSkova gradiliSta ukupnog iznosa 9,6 milijuna kuna te
kako je Bandi¢ odlucio da se oni priznaju, bez obzira na njihovu osnovanost.*
(https://www jutarnji.hr/vijesti/hrvatska/jedan-vjestak-dvije-procjene-kada-je-
procjenjivao-za-uskok-ostecen-je-grad-kada-je-procjenjivao-za-sud-ostecen-je-
bramgrad/10065178/) (datum pristupa: 10.3.20.)

Indirektno se moze evaluirati putem eufemizama i metafora, kao u primjeru (20)
kada se umjesto direktnog opisa kako je nesto lazno koristi eufemizam ,,neistini-
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1.2.6. Argumentacija

Naposljetku se analizira i argumentacija, tj. na koji su nacin izjave obrazlozene i
potkrijepljene. Prema Bendel Larcher (2015: 93-97) argumentativni se tekstovi sa-
stoje od mnogo zavisnih recenica poveznih logi¢nim veznicima (primjerice uzroc-
ni, dopusni, vremenski i posljedi¢ni) te se autor moze jo§ pozivati na vrijednosti
(npr. nesto je zdravo, normalno ili korisno) i razum (obrazlaze se s kojom svrhom,
kojim sredstvima i kojim ciljem je nesto napravljeno ili se navode definicije i
objasnjenja koja su takva kakva jesu i ne treba ih se argumentirati).
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Zakljucak

Cilj ovog rada je bio dati kratak pregled i definirati diskurs te prikazati mo-
del analize diskursa autorice Bendel Larcher (2015) i potkrijepiti ga primjerima
za lakSe razumijevanje kategorija. Model analize diskursa prema Bendel Larcher
funkcionalan je za analizu razlicitih vrsta tekstova, posebno za analizu novinskih
¢lanaka. Njen model tekstualne analize obuhvaca Sest faktora: perspektivu, nomi-
naciju i predikaciju, analizu strukture teme, modalnost, evaluaciju i argumentaciju.
Kroz perspektivu se odreduje tko govori u tekstu, a tko su sudionici te se ispituje
je 1i tekst pisan u ja-obliku, mi-obliku ili su autori uklonjeni, postoje li direktni ili
indirektni citati i obraca li se tekst izravno Citatelju. U nominaciji i predikaciji se
utvrduje na koji su na¢in opisani sudionici u tekstu, bilo s osobnim imenima, gene-
rickim oznakama i druStvenim kategorijama, zamjenicama, metaforama ili atribu-
tima. U analizi strukture tema analizira se koje teme i podteme su obradene u tek-
stu i koliko su opSirno opisane, $to je ispusteno, a §to pretpostavljeno u tekstu te se
razlikuju sljedeci nacini strukturiranja teksta i teme: deskriptivno, eksplanativno,
narativno i argumentativno. U kategoriji modalnost istraZzuje se oblik izjava (re-
prezentativne, normativne i direktivne izjave) te se analiziraju nacini pojaavanja
i ublazavanja tih izjava. U kategoriji evaluacije odgovara se na pitanje na koji su
nacin predstavljeni predmeti u tekstu od strane autora, bilo kao nesto dobro ili kao
nesto loSe te se razlikuje direktna evaluacija (putem atributa) i indirektna evaluaci-
ja (kroz konotacije, eufemizme, metafore). U kategoriji argumentacije promatra se
sintaksa teksta te se razlikuju argumentativni i slabije argumentativni tekstovi, tj.
oni u kojima je nesto argumentirano kroz zavisne recenice i oni u kojima se slabije
argumentira kroz nezavisne re¢enice. Pomocu ovih Sest faktora postize se cjelovit
opis teksta kao diskursa $to je pokazano izabranim primjerima odabranima da bi
ilustrirali razli¢ite kategorije modela.
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SAZETAK
ANALIZA DISKURSA PREMA MODELU BENDEL LARCHER
NA PRIMJERU NOVINSKIH CLANAKA

Diskurs ne obuhvaca samo tekstove, ve¢ ga oblikuje i drustvo te time uk-
ljucuje i osobe koje sudjeluju u diskursu dok piSu i govore (usp. Bendel
Larcher, 2015: 13). Bendel Larcher (2015) analizu diskursa dijeli na ana-
lizu teksta, razgovora i slike, a u ovome je radu fokus na analizi teksta.
Tekst se analizira na Sest razina koje su razradene u ¢lanku i potkrijepljene
primjerima. Prva razina je perspektiva te se utvrduje tko u tekstu govori.
Na drugoj razini, nominacija i predikacija, utvrduje se na koji su nacin
predstavljeni sudionici u tekstu. Na tre¢oj razini se analizira struktura
tema u tekstu i odreduje se na koji se na¢in obraduje neka tema. Cetvrta
razina je modalnost i na njoj se opisuje na koji se nacin oblikuju izjave i
analiziraju se vrste recenica, govorni ¢inovi te razli€ita jeziCna sredstva
koja neku izjavu mogu pojacati ili oslabiti. Peta razina je evaluacija koja
moze biti eksplicitna ili implicitna, tj. neSto ili netko se moze evaluirati
kao nesto pozitivno ili negativno kroz konotacije, eufemizme, metafore,
atribute, retori¢ka pitanja itd. Naposljetku se na Sestoj razini analizira i
argumentacija, tj. na koji su nacin izjave obrazlozene i potkrijepljene.

Kljuéne rijedi: perspektiva, nominacija i predikacija, struktura tema, mo-
dalnost, evaluacija, argumentacija
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RESUME
ANALYSE DU DISCOURS SELON LE MODELE BENDEL LARCHER :
L’EXEMPLE DES ARTICLES JOURNALISTIQUES

Le discours englobe non seulement les textes, mais il est également fagon-
né par la société et inclut donc les personnes qui participent au discours
au fur et a mesure qu’elles écrivent et parlent (cf. Bendel Larcher, 2015 :
13). Bendel Larcher (2015) divise ’analyse du discours en analyse textuelle,
conversationnelle et iconique. Dans cet article, nous nous concentrerons sur
I'analyse textuelle. Nous analyserons le texte d’aprés six niveaux différents,
¢élaborés et étayés par des exemples. Le premier niveau, la perspective,
détermine qui parle dans le texte. Le deuxiéme niveau, la nomination et
la prédication, détermine comment les participants sont présentés dans le
texte. Le troisiéme niveau analyse la structure des sujets dans le texte et
détermine comment un sujet est traité. Le quatriéme niveau, la modalité,
décrit comment les énoncés sont formés et analyse les types de phrases, les
actes de langage et les différents moyens linguistiques qui peuvent renforcer
ou affaiblir un énoncé. Le cinquiéme niveau est I’évaluation qui peut-étre
explicite ou implicite, ¢’est-a-dire que quelque chose ou quelqu’un peut étre
évalué comme quelque chose de positif ou de négatif par des connotations,
des euphémismes, des métaphores, des attributs, des questions rhétoriques,
etc. Enfin, au sixiéme niveau nous analysons I'argumentation, ¢’est-a-dire
de quelle maniére I’énoncé est-il motivé et étaye.

Mots-clés : perspective, nomination et prédication, structure du théme, mo-
dalité, évaluation, argumentation
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