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UvVOD

Zadarski otoci, medu kojima je 18 naseljenih, pripadaju skupini sjevernodalmatin-
skih otoka (Fari¢i¢, 2012). Njihov poloZaj, prirodni resursi i specifian drustveno-gos-
podarski razvoj utjecali su na oblikovanje pojedinih oto¢nih naselja i na njihovo pro-
metno i funkcionalno povezivanje. Hrvatski arhipelag rasprien je oto¢ni prostor, a
zadarska oto¢na skupina posebno se isti¢e po svojoj usitnjenosti. To oteZava sinergiju i
eventualnu komplementarnost naseljenih otoka.

Naseljavanje otoka tijekom proslosti ovisilo je o prirodnim resursima. Otok se na-
seljavao ako je bilo plodnih poljoprivrednih povrsina i vode koje u krsu malo gdje ima
dovoljno. Kasnije, kad su otocani poéeli ribariti i okretati se pomorstvu, bilo je vazno
pronadi uvale zasticene od prevladavajuéih vjetrova u kojima se moglo graditi luke. Uz
poljoprivredu i ribarstvo, okosnice gospodarskog razvoja otoka do sredine 20. st., oto-
¢ani su ovladali i proizvodnjom brodica, poljoprivrednih i ribolovnih alata, zemljanog
posuda, obude, odjeée i svega ostalog $to im je trebalo za svakodnevni Zivot, a nisu
mogli povoljnije pribaviti na kopnu.

Za razliku od ostalih subarhipelaga s ve¢im otocima i razvijenim naseljima urbanog
tipa, na zadarskim otocima nije bilo preduvjeta razvoja urbanih naselja. Skrta prirodna
osnova, mala povrsina i tisuéljetna funkcionalna povezanost i ovisnost o urbanim sredi-
§tima na kopnu dopustili su razvoj samo ruralnih naselja. Jedino se otok Pag, na kojem
su se razvila urbana sredi$ta Pag i Novalja, razlikuje od ostalih zadarskih otoka. No
Pag je smjesten periferno, predaleko da bi jace gravitirao najblizim urbanim sredistima
na kopnu, ponajprije Zadru. Razvoj gradskih naselja na Pagu potaknut je viSestoljet-
nom historijsko-geografski uvjetovanom proizvodnjom soli i intenzivnim stocarstvom te
okolno$éu da je otok bio podijeljen izmedu rapske i zadarske (a potom i paske) opéine
te izmedu Rapske biskupije i Zadarske (nad)biskupije (Fari¢ié, 2003). Njegov je jugo-

isto¢ni dio usto vtlo blizu kopna pa je otok u drugoj polovini 20. stoljeéa premosten.
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Slika 1. Zadarski otoci (kartu izradio: Tome Mareli¢, 2023)

Poseban je i otok Vir koji je, nakon $to je premosten kao i Pag, brzo uspostavio funk-
cionalnu ¢jelinu s kopnom i poceo gubiti oto¢nost (Fari¢i¢ i MiroSevié, 2014). Ovdje
je, medutim, u fokusu razvoj specifi¢énih funkcionalnih i prometnih veza izmedu grada
Zadra i otoka koji mu gravitiraju, a na kojima se nije razvilo urbano srediste.

Na veéim hrvatskim otocima uglavnom su se razvili manji gradovi kojima gravitira-
ju ostala manja naselja na istim i susjednim manjim otocima. Primjerice, otoci Unije,
Susak, Vele i Male Srakane i Ilovik gravitiraju Malom LoSinju, a oto¢ani malih, od
kopna najudaljenijih otoka, BiSeva i Sv. Andrije, gravitirali su gradu KomiZi na su-
sjednom otoku Visu te su s njime ¢inili jedinstvenu funkcionalnu cjelinu. Preostali
oto¢ni prostor obuhvaden je gospodarskim i upravnim urbanim funkcijama iz gradova
na obliznjem kopnu. Tako su oblikovani specifiéni prostorni sustavi — urboarhipelazi
(gradootodja)' na reverzibilnoj relaciji kopno — otok, posebno oni vezani za Zadar,

Sibenik, Dubrovnik i Trogir.

! Rije¢ urboarhipelag sloZenica je od imenica urbs (grad’) i arhipelag (otogje’) pri ¢emu se upuéuje na
reverzibilnu vezu grada i otodja, a nije rije¢ o atribuciji otoka gradu na $to bi upuéivao naziv urbani ar-
hipelag. Naziv urboarhipelag prvi je u hrvatskoj literaturi upotrijebio arhitekt akademik Nikola Basi¢, a
znanstveno ga je u svojim tekstovima ,verificirao” jezikoslovac i nesolog Vladimir Skra¢i¢ (Skracié, 2008).
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CIMBENICI RAZVOJA
ZADARSKOG URBOARHIPELAGA

Prirodno-geografske znacajke otoka uvelike utje¢u na drustveno-gospodarski razvoj
oto¢nog prostora §to je posebice bilo naglaseno u pocetcima gospodarskog razvoja. U
otoénom prostoru tada je prevladavalo ekstenzivno agrarno gospodarenje. Zadarski su
otoci, kao i veéina ostalih hrvatskih naseljenih otoka, pedoloski iznimno siromasni $to je
uvelike usporavalo razvoj, umanjivalo obujam poljoprivrede i suzavalo izbor biljnih kul-
tura. Oto¢na polja bogatija plodnim tlom, naj¢esée crvenicom, nalaze se na veéim otoci-
ma, Dugom otoku, Ugljanu i Pa§manu. Na Istu, Premudi, IZu, Ravi, Rivnju ili Sestrunju
plodne su povriine zna¢ajno manje $to je u proslosti limitiralo proizvodnju Zitarica te
povréa i voéa, a posredno i njihov demografski razvoj. Dovoljne koli¢ine, pa i viskovi,
ostvarivali su se samo u maslinarstvu i vinogradarstvu. Oto¢nim krajolicima u proslosti
su prevladavali etnolosko-kulturoloski posebno zanimljivi suhozidi. Otoéani su ih gradili
da bi poveéali udio obradivih povriina na prevladavajuéem brezuljkastom i brdovitom
reljefu. Kréili su $umske povrsine na padinama i gradili terase da bi sprijeili eroziju tla.
Tako je oblikovan krajolik terasastih maslinika i vinograda. Tijekom 20. stoljeéa poljopri-
vreda se intenzivno zapustala, stoga je najveéi dio kulturnih elemenata krajolika vezan za
neko¢ obradivane povrsine danas izgubljen pod gustom Sumom i makijom.

U prevladavajuéoj sredozemnoj klimi, na zadarskim se otocima uzgajala mahom vi-
nova loza i maslina. U okuénicama se uzgajalo i povrée, ali u manjoj mjeri i samo za
osobne potrebe. Dodatni ograni¢avajuéi ¢imbenik razvoja poljoprivrede, podjednako
poljodjelstva i stodarstva, bio je nedostatak vode. Najveéi dio zadarskih otoka graden
je od vapnenaca i dolomita. Kroz pukotine krskih stijena znacajan dio oborinske vode
otjece u podzemlje zbog ¢ega se nisu oblikovali vodeni tokovi ni vode stajadice. Izuze-
tak su oto¢ne lokve, koje nisu mogle kvalitetno, a ni koli¢inom zadovoljiti ni minimalne
potrebe za vodom. Nedostatak vode bio je jedan od najvecih problema otoc¢ana koji se
nastojao rijeiti kopanjem zdenaca (u kojima je voda uglavnom bocata) i prikupljanjem
ki$nice u vodospremnicima. Na vedini zadarskih otoka bezvodica i danas ogranitava
drustveno-gospodarski razvoj. Prikupljena ki$nica nije dovoljna, posebno ne Jjeti kada
je oborina najmanje, a potrebe za vodom najvece, pa se voda na otoke dovozi vodonos-
cem iz Zadra. Zbog udaljenosti od kopna, usitnjenosti i ¢injenice da nemaju izdas-
ne izvore vode poput veéih otoka, zadarski arhipelag trajno trpi nestasicu. Jedino su
Ugljan, Pagman, Vrgada i Vir podmorskim vodovodnim cijevima kvalitetno umreZeni
u zadarski regionalni vodoopskrbni sustav.

Kljuéan prirodni resurs razvoja otoka je more. Medij je komunikacije i izvor Zivota.
Odnos otocana i mora najbolje pokazuje ribolov koji je na zadarskim otocima stoljeéi-
ma bio jedan od najvaznijih oblika vrednovanja morskog i obalnog prostora. Prvi do-
kumentirani spomen ribarstva na zadarskom podrudju seZe jos u 10. stoljeée. Tragovi
konzumiranja morske hrane mogu se pratiti i u ranijim razdobljima; arheoloskim istra-
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Zivanjima provedenim na zadarskim otocima, uz materijalne ljudske ostatke, pronade-
ni i ostatci morskih organizama koji su se jeli i u prapovijesti. U vrijeme kad je Zivot
otocana ovisio isklju¢ivo o prirodnim resursima, ribarstvo je posebice bilo razvijeno u
naseljima koja su oskudijevala plodnim tlom ili su bila blizu bogatim lovi§tima. Kali na
otoku Ugljanu i Sali na Dugom otoku tako su ve¢ stolje¢ima sredista ribarstva u zadar-
skom arhipelagu. Ribolov je mnogima dopunska, ako ne i jedina gospodarska djelat-
nost i u drugim oto¢nim naseljima. Gotovo svi preostali oto¢ani bave se rekreacijskim i
sportskim ribolovom kojim, uz ostalo, podmiruju vlastite potrebe za svjezom hranom.

U vrijeme kad je opstanak otocana ovisio o poljoprivredi na oskudnoj prirodnoj
osnovi, oto¢na su se naselja razvijala uglavnom na uzvi$enijim pozicijama, éesto uz
najplodnije oto¢ne zone. Zemlji$te na otocima u proslosti je veéinom pripadalo bo-
gatim plemickim obiteljima s kopna ili je bilo dio crkvenog posjeda, ali bilo ga je i u
vlasni$tvu samih otodana. Na zadarskim otocima razvio se dvojni sustav gospodarenja
zemljom: 1) kolonatski sustav koji je funkcionirao stolje¢ima tako §to su otocani obra-
divali zemlju i dio uroda i ostalih proizvoda isporudivali vlasnicima; 2) sustav u kojem
su mnogi otodani bili vlasnici zemlje i obradivali ju iskljucivo za svoje potrebe. Osim
Zitarica i povréa za osobne potrebe, pojedini proizvodi, uglavnom vino i maslinovo ulje,
proizvodili su se u veéim koli¢inama i iznosili na trzi§te. Krajem 19. i pocetkom 20.
stolje¢a zemljoposjednici iz Zadra daju u otkup svoje oto¢ne posjede. Otkupljivali su
ih uglavnom otocani koji su ih obradivali i tako se, nakon mnogo stoljeca, rjesavali ko-
lonata. Otoéani su uz posjede na otocima otkupljivali i zemlju na nasuprotnom kopnu
(npr. oni s Ugljana zemlju u Zadru i zadarskom zaobalju), $to je ojacalo funkcionalnu
integraciju sa Zadrom. K tome, vlasnic¢ka struktura izmijenjena je i agrarnim reforma-
ma koje su zapocele poslije Prvog svjetskog rata, a zavr§ene poslije Drugoga, pri ¢emu
je vlasnistvo nad zemljiStem prelazilo u ruke tezaka koji su ga obradivali, a dotadasnji
zemljoposjednici su, ¢esto nepravedno i pravno problemati¢no (posebno zbog ¢injenice
da su mnogi Zivjeli u Zadru koji je bio u Kraljevini Italiji, dok su otoci bili u Kraljevini
SHS, odnosno Kraljevini Jugoslaviji), obeste¢ivani minimalnim financijskim iznosima.
Ne ulazeéi u raspravu o nepravednoj socijalnoj i ekonomskoj asimetriji u vrijeme feu-
dalnih agrarnih odnosa niti o esto pravno problemati¢noj implementaciji redistribu-
cije zemlji$nih resursa u okviru agrarne reforme, kupoprodaja i agrarna reforma nisu
rezultirale ocekivanim unaprjedenjem poljoprivrede koja je predana u ruke neposred-
nim korisnicima obradivog tla, pa$njaka i $uma. Posjedi su usitnjeni $to je onemoguéilo
planiranje i provedbu naprednije poljoprivredne proizvodnje, novi vlasnici bili su slabo
educirani, rezervirani prema agrotehni¢kim inovacijama te nepovjerljivi prema funkeci-
onalnom zdruZivanju u zadrugama i bankarskim instrumentima kreditiranja i osigu-
ranja. U to vrijeme otoci dosiZu svoj agrarni maksimum. Otoéni posjedi na tadagnjem
stupnju razvoja poljoprivrede vi$e nisu bili dovoljni za proizvodnju hrane brzorastuéeg
stanovnistva. Sredinu 19. i pocetak 20. stolje¢a obiljezila je i ozbiljna kriza vinogradar-
stva 1 vinarstva koja je znatno usporila, ponegdje i zaustavila drustveni i gospodarski
razvoj zadarskih otoka.
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Sredinom 19. stolje¢a vinograde je zahvatila peronospora. Krajem tog stolje¢a na za-
darskim se otocima pocela Siriti i filoksera koja je u nekoliko godina poharala najveci
dio vinograda i gospodarski unistila obitelji koje su Zivjele od prodaje vina (Cuka et al.,
2017). To je vrijeme kad otoci zapadaju u gospodarsku krizu koja je potakla prvi in-
tenzivniji val iseljavanja u njihovoj povijesti. U Drugom svjetskom ratu otoci su primali
izbjeglice koje su priviemeno poveéale oto¢no stanovni§tvo. Primali su ih i zadarski
otoci, tako da su najvi§e stanovnika imali nakon rata, sve do 1948. godine. Medutim,
mnogo je mladih oto¢ana smrtno stradalo u Drugom svjetskom ratu. Fasisti su ih po-
gubili u oto¢nim naseljima, a mnogi su stradali u vojnim operacijama, ve¢inom kao
pripadnici antifaSistickih partizanskih postrojbi, ili u logorima u Hrvatskoj i u Nje-
mackoj. Dio ih je ubijen i u osvetni¢kim komunisti¢kim akcijama u ratu i neposrednom
poracu, pa se broj stanovnika poslije Drugog svjetskog rata naglo poceo smanjivati,
posebno nakon $to su se izbjeglice vratile kuéi, a ekonomski aktivni i bioloski vitalni
otocani motivirani polititkim i ekonomskim razlozima poceli iseljavati u gradove u
Hrvatskoj i u inozemstvu. Posljedi¢no, doslo je do denataliteta (Graovac, 2004).

S obzirom na specifi¢ne prirodno-geografske uvjete i ovisnosti o $krtim prirodnim
resursima, u proslosti su oblikovane posebne veze na relaciji otok — kopno. Ne mogavsi
razviti snazno urbano srediste, zadarski su otoci ovisili o vezama s kopnom. Ta je po-
vezanost oblikovala poseban sustav — urboarhipelag ¢ije je srediste grad Zadar. Sustav
mozda najbolje oslikava model jezgra — periferija gdje je jezgra Zadar, a periferija ru-
ralni oto¢ni prostor. Periferiju je pritom mogude stupnjevati, a stupanj perifernosti (do
gotovo potpune marginalizacije), u pravilu, poistovjetiti s udaljeno$¢u od Zadra koja se
u novim okolnostima prometnog povezivanja vise ne mjeri udaljenoéc’u, veé vremenom
kojim se iskazuje trajanje putovanja linijskim putni¢kim prometom. Pritom vaznu ulo-
gu ima i dnevna udestalost tih veza.

FUNKCIONALNA POVEZANOST
OTOKA I KOPNA U PROSLOSTI

Na ukupno 18 naseljenih zadarskih otoka razvila su se ¢ak 72 naselja (Popis 2021.,
DZS). Samo je jedno medu njima ve¢ stolje¢ima gradsko (Pag), a jedno je to postalo
u novije vrijeme, i to zahvaljujuéi turizmu (Novalja na otoku Pagu). Prema popisu iz
2021. godine tek je Sest oto¢nih naselja imalo vise od tisuéu stanovnika (Novalja i Pag
na otoku Pagu, Vir, i Kali, Preko i Ugljan na otoku Ugljanu).

Vir i Pag premosteni su otoci $to je utjecalo na njihovu funkcionalnu integraciju s
kopnom. Njihov suvremeni drus§tveno-gospodarski razvoj stoga se uvelike razlikuje
od ostalih otoka (Fari¢i¢ i Mirosevi¢, 2014). Korelirajuéi udaljenost nepremostenih
otoka od kopna s njihovom povr§inom i brojem stanovnika, moZe se zakljuciti da su
se otoci smjesteni podalje od kopna (osobito oni manji) demografski i gospodarski
slabije razvijali, dok su oni veéi i blizi kopnu uspjeli razviti viSe naselja i intenzivnije
povecavati stanovnistvo.

175



ANICA CUKA - JOSIP FARICIC

Otoci su imali posebno veliko znacenje za Zadar u vrijeme osmanlijske okupacije
zadarskog zaobalja u 16. i 17. st. jer su preuzeli mnoge funkcije gradu gravitirajueg
prostora koji ga je opskrbljivao ljudima i materijalnim dobrima. Otoci su sluZili kao
privremena uto¢i§ta ruralnom stanovnistvu iz zaobalja (arhivski izvori ne potvrduju
ranije teze o velikom i trajnom doseljeni¢kom valu na otoke), a na njih je povecan i
pritisak u smislu proizvodnje hrane i drugih potrepstina za potrebe grada (drva za
ogrjev, gradevni kamen, vapno i dr.) koji se nije mogao osloniti na kopnene posjede
koje su Osmanlije osvojili i integrirali ih u svoj drustveno-gospodarski sustav. U isto
su vrijeme Zadar, gusto napucen unutar gradskih bedema, pogodile brojne epidemije
zaraznih bolesti, ponajprije kuge i kolere. Radi prevencije Sirenja tih bolesti preko po-
sada i tereta s brodova koji su uplovljavali u zadarsku luku ustrojeni su lazareti, tj. ka-
rantene na Ofljaku, a privremeno i na Galevcu (Skolji¢u) pokraj Preka, koji su k tome
sluzili i kao prostori za izolaciju zaraZenih bolesnika (Raukar et al., 1987). Neposre-
dan trag toj oto¢noj funkciji odituje se u ¢injenici da otoci¢ Osljak lokalno stanovnis-
tvo i danas imenuje nesonimom Lazaret. Krajem 17. st. Mlecani su uspjeli potisnuti
Osmanlije do novoustrojene dalmatinsko-bosanske granice, ali su uspostavljene ¢vrste

veze Zadra i otoka i dalje umnogome odredivale razvoj otoka u sjeni grada.
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Slika 2. Licini Rub¢iéev kartografski prikaz pristanista Kuklji¢ana s otoka Ugljana u uvali GaZenica
pokraj Zadra — nedvojbena arhivska potvrda o funkcioniranju zadarskog urboarhipelaga u ranom
novom vijeku
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O povezanosti demografskog razvoja i koli¢ini prirodnih resursa kojima su oto¢ani
raspolagali, ponajprije povrini obradivog zemljista, svjedo¢i i to da su se otocani koji
na mati¢nom otoku vise nisu imali dostatnih obradivih povr$ina morali koristiti dodat-
nim povr$inama na susjednim otocima, ili ¢ak na susjednom kopnu (o éemu svjedoce
i kartografske potvrde, poput prikaza Kukljiskog mula, Mollo de Cuclizzani, na pre-
djelu danasnje zadarske luke GaZenica, na zemljovidu koji je L. Licini Rub¢i¢ izradio
u Zadru 1771.%). Takva naselja demografski su rasla brZe od naselja s malim poljopri-
vrednim posjedima. Tako su stanovnici otoka Ugljana obradivali zemlju na kopnu oko
grada Zadra (u izmijenjenim politickim okolnostima, kada je ravnokotarski prostor
ponovno pridruZzen Zadru, pojedini otodani obradivali su zemlju ¢ak i u Smil¢i¢u),
dok su stanovnici Dugog otoka, Saljani i Zaglavci, obradivali zemlju na Kornatima,
na susjednom otoku Lavdari, ali i na malom obliZnjem oto¢i¢u Krknati gdje i danas
prevladavaju maslinici. Svaki komadi¢ obradivog tla mati¢nih i susjednih manjih otoka
i oto¢ica nastojao se privesti poljodjelstvu, a nije bilo neobi¢no na manjim nenaseljenim
otocima nadi i stoku, ponajprije ovce koje su tamo ostavljane na ispasi.

Otoéna ruralna naselja tijekom proSlosti opskrbljivala su svojim proizvodima i oto-
ke i Zadar. Dok su otoci bili u vlasni§tvu zadarskih plemica, postojala je i godi$nja
evidencija proizvoda kojima su oto¢ani morali sudjelovati u izgradnji javnih dobara i
odrZavanju javnih povr$ina u Zadru i na odrZavanju solane na otoku Pagu. Povijesni
izvori svjedode o kori§tenju Sumskog bogatstva za potrebe funkcioniranja i odrZavanja
javnih zgrada u Zadru. Tako su tijekom 18. stoljeca stanovnici veéine zadarskih otoka
bili duzni pribaviti zadane koli¢ine drva i ugljena za ogrjev, kamenih ploca, vapna,
kamena, pijeska i zemlje crvenice za potrebe zadarske bolnice i ostalih javnih zgrada.
Kako neki stanovnici oto¢nih naselja nisu mogli pribavljati sve navedeno, sastavljale su
se liste prema moguénostima pojedinih naselja. Takve liste upucuju na postojanje, ali
i manjak razli¢itih prirodnih resursa na zadarskim otocima u proslim stolje¢ima. Za-
darski veleposjednik Giuseppe Lantana vodio je iscrpne dnevnike koji uklju¢uju popis
obveza koje su otodani bili duzni ispunjavati za vrijeme javnih radova u 18. stolje¢u. U
naseljima otoka Pagmana proizvodilo se vi§e vapna nego §to je oto¢anima bilo potreb-
no pa su Pasmanci jedini bili duzni dopremati vapno u Zadar.> Vapno se proizvodilo
i na drugim zadarskim otocima, ali gotovo iskljué¢ivo za vlastite potrebe. Veca i boga-
tija oto¢na naselja ¢esto su bila duzna dopremati razlicite vrste sirovina.* Stanovnici
dugootockih naselja Savar, BoZava i Veli Rat bili su duzni dopremati ogrjevno drvo
za javnu bolnicu. Stanovnici dugootockih naselja Sali, Zman, Luka, Brbinj i Drago-
ve dopremali su kamene ploce. Godine 1751. sedam otoé¢nih naselja, od ¢ega Sest na

2 HR-DAZD-348, Obitelj Borelli-Galbiani, sv. 6, 7, br. 10.
> HR-DAZD-359, Fond obitelji Lantana, kut. 2, sign. 45, oznaka 8, anagrafska tablica iz 1759., Drzavni

arhiv u Zadru.

*HR-DAZD-359, Fond obitelji Lantana, kut. 1, sign. 43, anagrafska tablica iz 1759., DrZavni arhiv u Zadru.
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Dugom otoku i jedno na otoku Ravi, moralo je u Zadar dopremati ogtjevno drvo za
potrebe javne bolnice.”

Arhivski podatci svjedoce da su zadarski otoci opskrbljivali i grad Pag, a ne samo Za-
dar. Dokumenti iz 1744. i 1745. navode koliko su drvenih trupaca otocani bili duzni
dopremiti za obnovu paske solane. Godine 1744, trebalo ih je ¢ak 20 000 te se navodi
da je ukupno 11 oto¢nih naselja moralo sudjelovati u njihovu dopremanju. Godine
1745. bilo je potrebno ¢ak 31 167 trupaca od ¢ega 8007 vecih i 23 160 manjih te su
naselja, sukladno prirodnim resursima kojima su raspolagala, podijeljena u dvije skupi-
ne. Naselja otoka Molata i naselje Ist na istoimenom otoku morala su pripremiti obje
vrste trupaca, dok su primjerice Rava i mjesto BoZava na Dugom otoku sudjelovali s
najmanjim brojem manjih trupaca.®

Pocetkom 19. stoljeéa austrijska uprava pokrenula je prvu metodoloski ujednadenu i
detaljnu katastarsku izmjeru na podru&ju Dalmacije (franciskanska katastarska izmje-
ra). Obuhvatila je zadarske otoke i susjedno kopno. Osim detaljnog katastra izmjera je
rezultirala i iscrpnim ekonomskim opisima pojedinih katastarskih op¢ina koji svjedoce
o uskoj povezanosti oto¢nih naselja i Zadra. Ti dokumenti najéesée navode da su oto-
¢ani viskove svojih proizvoda, a uglavnom se spominje vino i maslinovo ulje, plasirali
na zadarsko trziste (Cuka, 2008; Fari&i¢ et al., 2010a; Cuka, 2013). Zadar je usto pri-
vladio i odredeni dio radne snage sa susjednih otoka. Otoc¢anke su radile u gradu kao
sluskinje u kucanstvima, kao pralje, njegovateljice i sl. Posebno je zanimljiva povezanost
s otocima u rjeSavanju napustene djece. U Zadru je postojalo nekoliko mjesta gdje su
Zene ostavljale svoju izvanbraénu, neZeljenu djecu. Nahocad bi se davala na posvajanje,
Cesto oto¢nim obiteljima, koje su za to dobivale odredenu novéanu naknadu.

Veze izmedu grada i susjednih otoka bile su, dakle, mnogostruke, te je oblikovan
specifi¢an prostorno-ekonomski sustav — urboarhipelag na reverzibilnoj relaciji kopno
— otok. Oto¢na naselja temeljila su svoj razvoj dijelom na koriStenju oto¢nih i pri-
padajuéih morskih resursa, preteZito u okviru poljoprivrede, pomorstva i ribarstva, a
osnovne potrebe oto¢ana za usluZnim djelatnostima i upravnim funkcijama alimenti-
rali su gradovi, ponajprije Zadar. Istodobno, viskovi oto¢nih proizvoda i drugih dobara
izno$eni su na urbano kopneno trZite, na otocima su gradski zemljoposjednici stjecali
materijalnu dobit, a gradovi su se otocima sluZili i kao svojevrsnim demografskim spre-
mnicima u kojima su nalazili dragocjenu radnu snagu, ali i bioloski vitalno stanovnis-
tvo koje je pridonosilo natalitetu. Otoci su bili i prostor odmora i rekreacije o ¢emu
svjedoce ostatci ladanjske arhitekture koji i danas imaju istaknuto mjesto u krajoliku
mnogih zadarskih oto¢nih naselja.

> HR-DAZD-359, Fond obitelji Lantana, kut. 2, sign. 45, oznaka 20, anagrafska tablica iz 1759., DrZavni
arhiv u Zadru.

¢ HR-DAZD-359, Fond obitelji Lantana, kut. 2, sign. 45, oznaka 20, anagrafska tablica iz 1759., Drzavni

arhiv u Zadru.
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Integraciji grada s otocima uz zemljoposjednike te gradske ustanove umnogome je
pridonosila Zadarska nadbiskupija. Svi su otoci njezin sastavni dio, u svakom otoénom
naselju ustrojena je posebna Zupa, osim na Rivnju koji je dio Zupe sa sjedistem na su-
sjednom Sestrunju. Redovita pastoralna i druga vjerska skrb stolje¢ima podrazumijeva
blisku komunikaciju nadbiskupa i nadbiskupijskih ustanova sa Zupnicima i vjernicima.
Stovise, u proslosti, a na nekim otocima i danas, nadbiskup ¢edée dolazi na otoke nego
predstavnici gradske i Zupanijske vlasti. Prigode su obvezni pastoralni posjet, podjela
sakramenta krizme i razli¢iti kulturni programi.

RADNO-REZIDENCIJALNI PROSTOR ILI
PROSTOR ODMORA I REKREACIJE?

Tijekom 20. stolje¢a zadarski otoci doZivjeli su znacajne drustveno-gospodarske
promjene. Zbog nazadovanja poljoprivrede i ribarstva, ja¢anja industrije na susjed-
nom kopnu i promjena u planiranju obitelji otocana je sve manje i sve su stariji, §to
se itekako odrazilo na funkcionalne veze otok-kopno. Otoci, ali i susjedno kopneno
ruralno zalede, pokazali su se kao iscrpna demografska baza iz koje se stanovnis-
tvo, mahom mlade i srednje Zivotne dobi, premjestalo prema urbanim sredistima
na kopnu. Grad Zadar, koji je 60-ih godina 20. stolje¢a doZivio industrijski procvat,
privukao je znacajan broj oto¢ana koji se vi§e nisu vratili na svoje otoke. Od kraja 19.
stoljeca otocani odlaze i u prekomorske, a u drugoj polovini 20. stoljeca i u europ-
ske zemlje. Osim depopulacije, klju¢nog demografskog procesa opéeprisutnog i na
ostalim hrvatskim otocima, taj je prostor zahvaden i razvojem usluznih djelatnosti.
Poljoprivredna djelatnost opada, a plodne se povriine zapustaju pa se otoéni poljo-
privredni krajolik ubrzano mijenja. Time se gubi i tradicionalni kulturni krajolik koji
nestaje pod autohtonom sredozemnom vegetacijom, a ostarjeli i desetkovani otocani
vi§e ne mogu proizvoditi dovoljno hrane za svoje potrebe, a kamoli za zadarsko ili
neko drugo trZiste. Opskrba otoka hranom i ostalim potrepstinama stoga umnogo-
me pocinje ovisiti o susjednom kopnu. Dok se u proslosti govorilo o reverzibilnim
vezama, sada su te veze kod veéine otoka jednostrane i svode se na ovisnost otoka o
kopnu. Iznimka su oni najvedi, Ugljan, donekle i Pa§man te Dugi otok, jer reverzibil-
nost odnosa tih otoka sa Zadrom odrzavaju veéa poduzeca i javne ustanove (otoéne
$kole, remontno brodogradiliste u Veloj Lamjani na Ugljanu, Psihijatrijska bolnica
Ugljan) te, posebno, dnevna cirkulacija radnika, u¢enika i studenata.

Od svih gospodarskih aktivnosti, na otocima je jedino donekle razvijen turizam. No
cesto se radi o djelatnosti kojom se na otocima sezonski bave i osobe podrijetlom s
otoka, a koje Zive na kopnu. O tome svjedo¢i nerazmjerno povecéanje broja stanova za
odmor i rekreaciju i turistickih apartmana u odnosu na broj stanovnika, poglavito na
malim otocima (Farici¢ et al., 2010).
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Tablica 1. Kretanje broja stanovnika na zadarskim otocima od 1948. do 2011.

1991, Indeks

Otok | 1948, | 1953. | 1961. | 1971. | 1981 2001, | 2011, | 2021. | Promiene

akapno | u zemi 2011.-1948

1948. = 100

Babac* 23 35 34 34 - 10 - - - 4 -

Dugi

op | 4670 4579 | 4093 | 3919 | 2250 | 2873 | 1794 | 1772| 1655 | 1691 36,21
Ist 466 | 458 435 386 | 295 | 233 | 188 | 202 182 | 146 31,33

I 2182 | 2034 | 1638 | 1301 | 768 | 657 | 42| 557 | 615| 516 23,65
Molat 977 | 930 771 547 | 301 | 222 170 | 207 | 197 | 190 19,45
Olib 914 | 805 585 569 | 226 | 714 | 168 | 147 140 | 117 12,80
Osljak 139 | 125 93 64 27 65 16 18 29 35 25,18
Pag | 9188 | 9.160 | 8568 | 7.896 | 7.504 | 7.969 | 7.299 | 8398 | 9.059 | 8339 90,76
Pagman | 4310 | 4223 | 3761 | 3730 | 3324 | 3349 | 2622 | 2711 | 2845 | 2884 66,91
Premuda| 320 | 273 213 152 98 73 72 58 64 65 20,31
Rava 411 | 371 305 | 234 | 147 | 120 83 98 | 117 67 16,30
Rivanj 9 | 103 79 55 30 20 20 2 31 23 23,23
Sestrunj| 382 | 373 322 | 354 9% | 123 59 48 48 45 11,78
Silba 514 | 444 397 | 339 198 | 221 | 206 | 265 | 292| 344 66,93
Skarda 86 86 60 26 4 4 - 0 0 0 0,00
Uglian | 10413 | 10346 | 10.159 | 9817 | 6.774 | 7518 | 5690 | 6.164 | 6049 | 5666 54,41
Vie | 1072 | 1120 | 1069 | 959 | 866 | 860 | 777 | 1.608 | 3.000 | 3.045 | 28405
Vigada | 538 | 513 449 | 408 | 311 | 236 | 223 | 242 249 | 209 38,85
Zverinac| 158 | 161 153 146 96 59 53 48 43 55 34,81
Ukupno | 36.862 | 36139 | 33.184 | 30.936 | 23.315 | 25326 | 19.982 | 22.565 | 24.615 | 23441 63,59

* U dva popisa, 2001. i 2011., stanovnistvo otoci¢a Bapca nije posebno evidentirano, nego je agregirano
stanovnistvu naselja Turanj u Opcini Sv. Filip i Jakov.

lzvori: Korenci¢, 1974. Popis stanovnistva kucanstava i stanova 1991., Stanovnistvo u zemlji i inozemstvu
po naseljima, DZS, Zagreb; Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2001., DZS, Zagreb; Naselja i stanov-
nistvo Republike Hrvatske — Retrospekt 1857. — 2001., DZS, Zagreb, 2005.; Popis stanovnistva, kucanstava i
stanova 2011., DZS, Zagreb, 2011.; Stanovnistvo prema starosti i spolu po naseljima, Popis 2021, DZS (www.
dzs.hr, 15. 1. 2023.)
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Prometna komunikacija otoka i susjednog kopna te otoka medusobno takoder je
izmijenjena. Dok su otoci u prolosti medusobno bili prometno dobro povezani, u su-
vremeno doba promet je organiziran tako da gotovo i nema veza izmedu otoka, veé
isklju¢ivo s glavnim urbanim sredistem, Zadrom. Otocani s Pasmana i Vrgade usto
su povezani s Biogradom na Moru i s Pakostanima na kopnu. Razlog tome promjena
je strukture oto¢nog gospodarstva i ¢injenica da oto¢na naselja ne proizvode dobra
koja bi bila nuZna za opskrbu ostalih otoka ili ostalih oto¢nih naselja. U proslosti se,
primjerice, na otoku IZu proizvodilo glineno posude koje su kupovali i ostali otocani
(posebno ¢ripnje — peke i lopizi — zemljane posude za kuhanje), pojedina naselja imala
su brodograditelje (kalafate) koji su popravljali brodove bez kojih se na otocima nije
moglo Zivjeti (kalafat, posljednji brodograditelj u drvu, radi u Brbinju na Dugom oto-
ku, dok u Ugrini¢ima na Pagmanu djeluje manje moderno brodogradiliste za izradu
plasti¢nih brodica). Svoje vapno Pasmanci su prodavali po svim otocima, Olib je bio
poznat po bogatoj drvnoj gradi potrebnoj za proizvodnju brodova, oruda, namjestaja i
sl. Danas se ti proizvodi nabavljaju isklju¢ivo u Zadru.

Zbog tih promjena manja oto¢na naselja demografski slabe i na rubu su izumira-
nja. To se podjednako odnosi na naselja na malim i veéim otocima, primjerice Drago-
va, Savra, Solina i dr. na Dugom otoku (Graovac, 2004; Cuka, 2006; Faricié, 2012).
Prevladava staro stanovni§tvo koje bioloski nije vitalno, a gospodarski uglavnom nije
aktivno. Statisticki, prevladava stanovnistvo koje ekonomski nije aktivno. To je dovelo
do transformacije dijela oto¢nog prostora iz prostora s tisuéljetnom tradicijom trajne
naseljenosti u prostor za odmor i rekreaciju. Ipak, razmjeri gospodarske krize i s njom
povezane preobrazbe krajolika ne korespondiraju u svemu sa statistickim kategorijama.
Premda stari i formalno gospodarski neaktivni, mnogi otocani obraduju svoje okuénice
i barem najbliZe i prometno dostupnije maslinike i vinograde. K tome, svoje posjede
obraduju i tzv. vikendasi, stanovnici Zadra i susjednih kopnenih naselja koji su podri-
jetlom s otoka i na njima imaju nekretnine.

Tablica 2. Aktivno i neaktivno stanovni§tvo na nepremostenim zadarskim otocima 1971.1 2011.

Ukupno stan. Aktivno stan. Neaktivno stan. OS:tiehSozz(:;ﬁm
Otoci (u %) (u %) umirovljenici**

1971. 2011. 1971. 2011. 1971. 2011. 1971. 2011.
Dugi otok 3.919 1.655 39,3 34,0 60,7 66,0 9,6 42,1
Ist 412 182 29,9 21,5 70,1 78,5 14,8 53,6
1z 1.301 615 24,6 26,2 75,4 73,8 27,8 53,4
Molat 547 197 29,8 14,8 70,2 83,7 22,3 64,3
Olib 569 140 42,2 20,3 57,8 77,5 11,1 44,9
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Ukupno stan. Aktivno stan. Neaktivno stan. Os;t;iz:::;ﬁm
Otoci (u 9%)* (u %) umirovljenici**

1971. 2011. 1971. 2011. | 1971. 2011. 1971. 2011.
Osljak 0 29 0,0 22,2 0,0 70,4 0,0 55,6
Pagman 3.730 2.845 41,8 36,6 58,2 63,4 6,2 32,6
Premuda 152 64 23,0 23,0 77,0 77,0 27,6 63,9
Rava 234 117 28,2 16,7 71,8 80,7 22,2 57,9
Rivanj 55 23 23,6 12,9 76,4 83,9 30,9 64,5
Sestrunj 354 48 27,7 23,9 72,3 73,9 10,2 69,6
Silba 339 292 22,7 34,1 77,3 65,6 35,1 47,6
Ugljan 9.881 6.049 32,0 38,2 68,0 54,2 17,0 33,8
Vrgada 408 249 31,6 20,0 68,4 80,0 16,9 43,1
Zvyerinac 146 43 47,3 14,0 52,7 86,0 12,3 62,8
UKUPNO | 22.047 | 12.556 34,4 34,7 65,6 61,5 14,7 38,0

* Zbroj udjela aktivnog i neaktivnog stanovnistva u 2011. godini na nekim je otocima maniji od 100 jer
postoji i kategorija ,nepoznato”.

** Popisne godine 1971. Umirovljenici su bili sadrzani unutar kategorije ,0sobe s osobnim prihodom”, dok
su 2011. izdvojeni zasebno.

lzvori: Popis stanovnistva i stanova 1971., Pol i starost — | deo: rezultati po naseljima i opstinama, knjiga
VIIl, SZS, Beograd, 1973.; Popis stanovniStva 1991., Stanovnis$tvo po spolu i starosti, Drzavni zavod za sta-
tistiku RH, dokumentacija 882, Zagreb, sijeCanj 1994.; Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2011., Sta-
novnistvo staro 15 i viSe godina prema trenuta¢noj aktivnosti, starosti i spolu, po naseljima, Drzavni zavod
za statistiku RH.

Prevladavajuée staro oto¢no stanovni§tvo gotovo je posve ovisno o zdravstvenoj i soci-
jalnoj skrbi u Zadru. Na veéim otocima djeluju ordinacije obiteljske medicine, vrlo rijetko
stomatoloske ordinacije, a samo u Preku na Ugljanu i u Salima na Dugom otoku nalaze
se domovi za starije osobe. Na veéini otoka nema struénog medicinskog osoblja, pa oto-
¢ani i primarnu i specijalistitku zdravstvenu uslugu mogu dobiti isklju¢ivo u Zadru.

Tablica 3. Dobni sastav stanovnika nepremostenih zadarskih otoka 1971., 1991., 2011. i 2021. godine

Otoci Godine Ukupan l.)mj Dobne skupine (u %)
stanovnika

0-14 15-64 65+

1971. 3.907 18,7 64,5 16,8

. 1991. 2.719 13,6 64,7 21,7

Dugi otok

2011. 1.655 12,6 52,3 35,1

2021. 1.691 8,3 53,3 38,4
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Otoci Godine Ukupan l.)roj Dobne skupine (u %)
stanovnika
1971. 410 16,6 68,3 15,1
I 1991. 229 10,5 59,0 30,6
st
2011. 182 0,5 46,2 53,3
2021. 146 4,8 38,4 56,8
1971. 1.299 12,4 61,7 25,9
. 1991. 641 8,3 54,3 37,4
s
2011. 615 8,6 50,7 40,7
2021. 516 3,5 42,2 54,3
1971. 543 12,7 64,3 23,0
1991. 204 3,4 40,2 56,4
Molat
2011. 197 1,5 35,5 62,9
2021. 190 0,5 37,4 62,1
1971. 567 14,1 68,8 17,1
1991. 702 51 72,4 22,5
Olib
2011. 140 3,6 50,0 46,4
2021. 117 6,0 40,2 53,8
1971. 0,0 0,0 0,0 0,0
1991. 38 0,0 52,6 47,4
Osljak
2011. 29 6,9 58,6 34,5
2021. 35 0,0 40,0 60,0
1971. 3.701 22,4 61,3 16,3
1991. 3.121 17,8 63,5 18,7
Pasman
2011. 2.845 17,8 57,8 24,5
2021. 2.884 11,7 56,4 32,0
1971. 152 15,8 58,6 25,7
1991. 68 4,4 51,5 44,1
Premuda
2011. 64 6,3 51,6 42,2
2021. 65 1,5 36,9 61,5
1971. 234 14,1 65,8 20,1
1991. 107 0,0 56,1 43,9
Rava
2011. 117 51 36,8 58,1
2021. 67 0,0 25,4 74,6
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Otoci Godine Ukupan l.)roj Dobne skupine (u %)
stanovnika
1971. 54 11,1 68,5 20,4
1991. 20 0,0 35,0 65,0
Rivanj
2011. 31 0,0 45,2 54,8
2021. 23 0,0 21,7 78,3
1971. 353 19,0 67,4 13,6
1991. 96 5,2 52,1 42,7
Sestrunj
2011. 48 4,2 47,9 47,9
2021. 45 2,2 31,1 66,7
1971. 337 151 52,8 32,0
1991. 217 17,5 47,0 35,5
Silba
2011. 292 7,9 59,6 32,5
2021. 344 6,4 50,3 43,3
1971. 9.775 18,0 68,4 13,6
1991. 6941 16,5 64,6 18,9
Ugljan
2011. 6.049 14,9 58,0 27,2
2021. 5.666 10,9 54,9 34,2
1971. 406 20,2 63,3 16,5
1991. 228 13,6 58,8 27,6
Vrgada
2011. 249 12,0 47,8 40,2
2021. 209 4,8 42,1 53,1
1971. 146 13,7 71,9 14,4
1991. 57 1,8 45,6 52,6
Zverinac
2011. 43 0,0 53,5 46,5
2021. 55 0,0 14,5 85,5
1971. 21.884 18,2 65,6 16,2
1991. 15.388 14,7 63,3 22,0
UKUPNO
2011. 12.556 13,9 55,7 30,4
2021. 12.053 9,6 52,9 37,5

lzvori: Popis stanovnistva i stanova 1971., Pol i starost — | deo: rezultati po naseljima i opStinama, knjiga
VIII, SZS, Beograd, 1973.; Popis stanovnistva 1991., Stanovnistvo po spolu i starosti, Drzavni zavod za stati-
stiku RH, dokumentacija 882, Zagreb, sije¢anj 1994.; Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2011., Stanov-
niStvo prema starosti i spolu po naseljima, Drzavni zavod za statistiku RH (http://www.dzs.hr); Stanovnistvo
prema starosti i spolu po naseljima, Popis 2021, DZS (www.dzs.hr).
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Upravljanje otoénim prostorom, odnosno moderiranje drustveno-gospodarskog ra-
zvoja zadarskih otoka oteZani su upravno-teritorijalnom fragmentacijom. Prostorni
uzorak jedinica lokalne samouprave na podruéju zadarskog urboarhipelaga nalik je
leopardovoj kozi. Otok Pag podijeljen je izmedu dvije Zupanije, na otoku Ugljanu tri
su opéine, na otoku Pa§manu dvije, otok Vir zasebna je opéina, a Dugi otok s otokom
Zverincem ¢ini jednu. U sastavu Opéine Preko na otoku Ugljanu nalaze se otoci Se-
strunj, Rivanj i Osljak. Otok Vrgada pripada kopnenoj Opéini Pakostane, dok je otok
Babac (na kojem je tek nedavno sluzbeno ustrojeno naselje) dio Opéine Sv. Filip i
Jakov. Svi ostali otoci zadarskog urboarhipelaga dio su Grada Zadra. Opéine Ugljan,
Preko i Kukljica koje obuhvacaju naseljene otoke Ugljan, Rivanj, Osljak i Sestrunj dio
su urbanog podrudja Zadra te su ukljueni i u Strategiju razvoja urbanog podrudja
Zadra. Prostorni se razvoj otoka tako planira i provodi temeljem 10-ak opdinskih/
gradskih prostornih planova, a dru§tveno-gospodarski Zivot usmjerava se putem 10-ak
razvojnih strategija. Prema postojecem zakonodavstvu o prostornom uredenju prostor-
ni planovi gradova i opéina moraju se uskladivati sa Zupanijskim prostornim planom,
a on s drzavnim. Prema zakonodavstvu o regionalnom razvoju, dru§tveno-gospodarski
planovi i programi gradova i opéina nisu morali biti uskladeni sa Zupanijskom razvoj-
nom strategijom i ostalim strateskim dokumentima na Zupanijskoj razini. No najnoviji

Nacionalni plan razvoja otoka 2021. — 2027. (NN 143/2021) kona¢no je uskladen i
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s Izmjenama i dopunama Programa prostornog uredenja RH iz 2013. godine (NN
84/2013), prostornim planovima obalno-oto¢nih Zupanija te s prostornim planovima
podrudja koja imaju posebna obiljeZja, a nalaze se na otoénom prostoru, §to se odnosi
na oto¢ne nacionalne parkove i parkove prirode.

Na tako malom i geografski rasprSenom prostoru u takvim je administrativnim i
planerskim uvjetima tesko postiéi razvojnu komplementarnost pogotovo zato §to ad-
ministrativni ustroj o¢ito odraZava nekadasnju, ali ne i danasnju funkcionalnu pove-
zanost Zadra i njegovih otoka. Lokalne posebnosti i interesi nisu agregirani ni u §to,
pa je partikularni pristup nadvladao razborita i na znanstvenim istraZivanjima ute-
meljena promisljanja. Da bi stanovnik otoka Sestrunja ili Rivnja dosao do opéinskog
sredista u Preku na otoku Ugljanu gdje mora obaviti neki administrativni posao, treba
putovati brodom od svojeg otoka do Zadra, a zatim od Zadra do Preka. Vraéajuéi
se istim putem, a drugalije ne moZe, potrosit ée cijeli dan premda udaljenost izmedu
Ugljana i Rivnja iznosi svega nekoliko stotina metara, a izmedu Ugljana i Sestrunja
tek dvostruko vise. Stanovnici Zverinca mogu izravno doéi do Dugog otoka na kojem
je njihovo opéinsko srediste redovitom brodskom prugom, ali ako nemaju osiguran
privatni prijevoz do Sali, trebat ée izabrati dan u tjednu kada autobus koji povezuje
naselja na sjeverozapadnom dijelu Dugog otoka ide po gorivo u Zaglav, na jugoistok
otoka blizu Sali.
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Slika 4. Prometne veze zadarskih otoka s kopnom (kartu izradio: Tome Mareli¢, 2023)
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Spomenute probleme stvara administrativna rascjepkanost zadarskog urboarhipelaga,
ali i neuskladenost i neprikladnost pojedinih zakonskih i podzakonskih akata. Primje-
rice, primjenom Odluke o razvrstavanju jedinica lokalne i podru¢ne (regionalne) samo-
uprave prema stupnju razvijenosti (NN 132/2017) koju donosi Ministarstvo nadlezno
za razvoj otoka otocani na otocima u sastavu Grada Zadra dovedeni su u slabiji for-
malni poloZaj u odnosu na druge sredine s niZim stupnjem razvijenosti. Do toga dolazi
zato §to se ra¢una stupanj razvijenosti ukupnog podruéja Grada Zadra pa nerazvijenost
malih otoka ostaje skrivena iza natprosje¢ne razvijenosti njihova gradskog sredista. Uva-
zeni kao predgrade, ali ne i kao otoci, ispodprosje¢no razvijeni Premuda, Silba, Olib,
Molat, Ist, IZ i Rava vode se kao natprosje¢ni i ne mogu biti kandidati na natje¢ajima
za razli¢ite financijske potpore. Isto se dogada i kada je jedinica mjere jedinica lokalne
samouprave i kada se odgovarajuéa mjera ili aktivnost ne planira ili ne provodi na razini
naselja jer za tu razinu ne postoje relevantni podatci ili uopée nije predvidena kao pro-
stor implementacije ili planiranja neke drustvene ili gospodarske aktivnosti.

* % %

Pogled u povijest otkriva da je ve¢ina manjih naseljenih hrvatskih otoka uspostavlja-
la funkcionalne sustave s gradovima na susjednom kopnu ili na ve¢im otocima. Manji
su otoci bili ruralna periferija, drustveno-ekonomski vezana za gradove kojima je gra-
vitirala. Urbano-ruralne veze otoka i njihova grada i danas su najizraZenije na zadar-
skom oto¢ju. Rasprseni i uglavnom mali, zadarski otoci nisu imali dovoljno resursa za
razvoj samostalnih gradskih naselja pa su se postupno umreZili u urbani sustav Zadra.
Zadar je bio referentna to¢ka u kojoj su se planirale oto¢ne drustveno-gospodarske
aktivnosti i donosile relevantne upravljacke odluke. Na otocima su crpljeni demograf-
ski i drugi resursi. Otocani, posebno oni koji su obradivali zemlju u vlasni$tvu boga-
tih Zadrana, stolje¢ima su morali opskrbljivati grad maslinovim uljem, vinom, ribom,
vapnom, zemljanim posudem, kamenim plo¢ama te drvom za ogrjev. Grad je o tome
ovisio posebno u vrijeme mleta¢ko-hrvatsko-osmanlijskih sukoba kada je najvedi dio
zadarskog zaobalja bio unutar Osmanskog Carstva te izvan neposrednog gradskog
utjecaja i bez redovite opskrbe iz kopnenog ruralnog prostora. Istodobno, oto¢ani su
u Zadru imali jedino trZi§te za kupnju proizvoda koje nisu mogli sami proizvesti. U
suvremeno doba oto¢no gospodarstvo temelji se pretezno na turizmu, a poljoprivreda
je uglavnom napustena pa oto¢ani danas idu na kopno i po veéinu poljoprivrednih
proizvoda. Ovisnost otoka o gradu tako postupno raste, prije svega zato $to je na oto-
cima stanovnika sve manje, sve su stariji i bioloski manje vitalni, a ekonomski manje
dinami¢ni. Izgledno je da ¢e mali zadarski otoci uskoro postati povremeno naseljeni
prostor §to ¢e ozbiljno ugroziti tradicionalnu oto¢nu kulturu i svesti urbano-ruralne
veze na dolaske i odlaske, ponajprije radi odmora i rekreacije. Ta perspektiva izazov je
nositeljima oto¢ne prostorno-ekonomske razvojne politike. Do sada mu, unato¢ od-
govarajuéim infrastrukturnim ulaganjima i uvodenju razmjerno kvalitetnih brodskih
veza, nisu zadovoljavajuce odgovorili.
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