OSNOVI ZORANICEVE POETIKE
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I

Kao svaki pjesnik i Zoranié je stvarajuéi Planine morao poci,
svejedno da li svjesno ili nesvjesno, od odredenih teoretskih principa,
od odredenih shvaéanja o izvorima, biti i funkeciji poezije, prema koji-
ma je postupao i kojih se u aktu oblikovanja viSe ili manje vjerno
pridrzavao. Kao ¢ovjek bogate knjiZevne kulture, o ¢emu tako uvjerlji-
vo sa stranice na stranicu svjedoti njegovo djelo, on je svakako morao
poznavati i tadaSnje knjiZevno-teoretske spise koji su, kako je opéenito
poznato, u tom blistavom stoljecu, i do nastanka Planina god. 1536, veé
bili ugledali svjetlo dana. Sva je prilika da je Zoranié, kao i toliki
drugi prije i poslije njega, prvenstveno uéio iz samih knjiZzevnih djela
koja je proc¢itao i koja su, kako je ve¢ davno utvrdeno, ostavila tako
dubok trag na njegovu djelu. Ali jasniju svijest o tome §to je poezija,
kakav je njezin odnos prema Zivotu, kakva je njezina funkcija u dru-
8tvu itd., mogao je steéi i najvjerojatnije je stekao precitavajuéi tada-
$nje knjizevno-teoretske sastave i udubljujuéi se u njih.

Prilika za to sigurno je bilo. Ne znamo doduSe je li Zoranié poput
mnogih drugih pripadnika plemic¢kih i uglednijih putanskih porodica
iz Dalmacije i Dubrovnika visoke $kole uéio u Italiji i tamo neposredno
na vrelu stjecao svoja znanja; po njegovu pravnickom zvanju trebalo
bi svakako zakljuéiti da je tamo bio. No i bez obzira na to, i same
Planine mogu nas u tom pogledu uputiti na priliéno siguran zakljudak:
ako je Zorani¢ mogao do¢i do tolikih latinskih i talijanskih pjesnika
¢ija imena tako esto biljezi na marginama Planina i ¢ijim djelima ne
manje Cesto podrazava, onda su mu bez svake sumnje mogla biti do-
stupna i djela knjiZevno-teoretskoga karaktera.

Kakvi su Zoranicevi pogledi na poeziju, odakle ih je mogao
crpsti, kako ih je primjenjivao i koliko nam poznavanje njegovih
shvacanja o pjesnickom umijeé¢u otvara put do njegova djela, bit ée
predmet raspravljanja u ovom napisu.

*

Izvor za proufavanje Zorani¢eve poetike ostaju, dakake, same
Planine, njegovo jedino-satuvano djelo, dovrSeno god. 1536. i prvi
put Stampano god. 1569. U njemu kao ni u mnogim drugim takvim
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djelimua autorovi pogledi na poeziju nisu jzlozeni eksplicitno, ali se
dadu uoéiti u ponekim njegovim refenicama kojima popraca odredene
pjesme ili pripovijetke, kao i u samim Planingma, u kojima su sadrZani
implicitno. Razumije se, nemoguée bi bilo promatrali sve one procese
koji su se zbivali u autorovoj svijesti od zapaZanja i saznanja do jasne
odluke da napiSe svoje djelo, ili pratiti sva ona ira%enja koja je aulor
poduzimao da dode uprave do takve forme Planina kakva je iziSla
ispod njegova pera i da primijeni uprave takva teoretska pravila kakvi-
ma su ane proZele. Pred nama je dovrieno djelo, dakle objektiviran
piesnikov svijet kao kvintesencija svih onih kompeonenata koje su se u
procesu stvaranja u nj, u taj svijet, u odredenoj strukturi prema odre-
denim teoretskim nacelima slile,

Za Zoraniéevom poetikom treba, dakle. tragati u samim Planina-
ma, u njihovoj strukturi i u njihovoj arhitekiuri. Ponekad nam u tom,
kako rekosmo, pomage i autor kad u raznim prilikama sam izravno ili
preko drugih lica objasnjava smisao ili cilj kakva postupka. Svakako,
o svojim nas intencijama najrjetitije informira u posveti kojom se
obraéa »postovanom i éasnom gospodinu Mateju Matijeviéu, kanoniku
ninskom i predragom utitelju svome«, posvecujuéi mu svoje djelo kao
»cdobrom bagéincus i »Hrvatinu podtovanome,

U toj se posveli veé na samom potetku odaje poticaj koji je
aulora, prema njegovim vlastitim rijetima, pokrenuo na pisanje. Obra-
¢ajuci se, dakle, kanoniku Matijevicu, pjesnik piSe da je, obuzel ljubav-
nim jadima, »misalju ... po deZeljah na%ih prehajajuéi«, iznenada sreo
vilu »ka po obitaju hrvackom gizdavo dali polteno nareSena bide«.
Vila mu je uputila izraze prijekora &to spreskorisno i presprudnoc luta
i zanosi se mislima o ljubavi. Besmisleno je da lakav fovjek s fakvim
znanjem uludo trati vrijeme. »Nisi 1i veékrat étil i 6ti5 svaki dan razlike
pisce«, pitala je vila, »ki deZelje svoje razlikim i nare$enim govorenjem
¢a ve¢ mogu hvale? Vidi$ da po grckoj zemlji ni gore, ni vrha, ni vrulje,
ni &kolja, ni duba, ni napokom grma, od koga budi da veéi dil laZuéi
piscl njeje (= njezini) u razlike pritvore kriposti piSuéi rese, a nase ove
vele ve¢e gizdave i prudne prez hvale i ¢asti krozi nepomnju va3u
zagluhle stoje.«' Pjesnik je o svemu tome razmislio i do8ao do zaklju-
tka da su vilini prijekori opravdani: doista, druge su zemlje opjevane i
proslavljene, a njegova, moZda i ljepfa od njih, zbog nemara domaéih
ljudi ostaje gluha i zapustena. 1 odluéio je pisati.

Posveta je Zoraniéeva, kao i svaka posveta uostalom, napisana
po3to su Planine veé bile golove. Tu smo dakle u prilici da ¢ujeme pje-
snikovu vlastilu rije¢ o vlastitom veé dovrienom djelu. PruZeni su nam
tako podaci o poticaju, o inspiraciji, o nemiru §to su pisca, prema nje-
govu vlastilom sudu, izazvali da se knjievnom rijeéi odredi prema
stanjima i zbivanjima koja su ga zaokupljala.

! Svi primjeri iz Planina navode se prema izdanju Vjekoslava Stefaniéa
Zagreb 1942,
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Ali navedene misli nisu znaéajne samo po fome. One nam govore
ponesto i o Zorani¢evoj poetiol. U njima se u prvom redu nazire pjesni-
kov odnos prema slarim pjesnicima koji su, iako »veéi dil laZuéix,
pjesnigkom rijei proslavljali svoje krajeve. Tu nam pjesnik nagovje-
séuje povodenje za antitkim piscima — 1 u proslavljanju rodnih kra-
jeva i u izmisljanju prikladnih pri¢a. U navedenim se mislima, dalje,
odaje i pjesnikov odnos prema vlastitoj domovini: njezine rijeke i gore,
polja | deline »krozi nepomnju« domaéih ljudi »zagluhle stoje«, u
¢emu je sadrZzan drugi prineip njegove poetike: naslanjanje na Zivoet u
rodnoj zemlji, na konkretne predjele, dakle na prirodu, koja je prema
renesansnim teoretitarima, najveéi izvor poezije. I napokon, u odluci
da napi$e knjizevnoe djelo o svojim krajevima, dakle da udovolji wili
Hrvatiei, {j. tadadnjoj Hrvatskoj, izlazi na vidjelo i jedan od zadataka
5to ih je namijenio svojim Planinama: proslavljanje domovine.

Naredne podatke o Zorani¢evoj poetici pruza nam nastavak
posvete:

»I pod koprinom (= lzllkom) lik i8¢uéi za beteg ljubveni ullgiti na planine i k
vilenici projdoh, u kom prohodu mnoga pastirska petja i propovisti od pritvora
junakov i devojak u dube, cvite, vrulje i vode iz deZelj nasih poéitajuéi (= kazu-
jued) sligth | po vilenicl puke oproféen (= osloboden) bih i u baséinu drugim
putom zavimuh (& krenul), Ta dake put moj plsudéi PLANINE natpisalhy a pod
koprinu topa elizijska polja (= pjesnidka Ilkeija) rozume se; ¢éim ako ne u svem
dali (= ali) u kigedi dil mnju (= mislim) da sam tuzbe nlkuko vile gore redene
utidija, uzdajuci se da ako se jinim kako meni prikaZe, nareSenije i hitrije utolit!
(= utjesiti) ju hote«.

Zorani¢, dakle, informira Mateja Matijeviéa — i nas, svoje citaoce,
— da je njegovo putovanje u planine samo skoprina«, prema lome,
fikcija, tj. izmidljena pri¢da u kojoj je kao izabranoj formi proslavio
»rodne deZelje« i na laj nafin, nada se, uljedio vilu Hrvaticu. Time je
i opetl otkrio jedan od elemenata svoje poelike: izmisljanje prikladne
fikeije da se pod velom izmisljenoga izrazi »nesto drugo«,

Citirani fragment upoznaje nas i s pozornicom zbivanja. Rijec¢ je o
planinama u kojima je putujuéi sreo pastire i ¢uo od njih pjesme i pri-
povijesti o prijetverima »junakov i devojak u dube, cvite« itd. Mi
znamo da su te planine slvarne planine, tj. Velebit i Dinara sa svojim
visovima i pa$njacima. Ali znamo i to da Zorani¢ nije stvarno
poduzeo put po planinama pa tek nakon toga sastavio svoje djelo ispu-
nivsi ga raznim opisima, pjesmama i pri¢ama, To ne znaci ipak da na
vetini lokaliteta S$to ih na tom puiu spominje uopée nije bio. Stavie,
skloni smo vjerovati da je neke od njih morao vrlo dobro poznavati. Za
zadarsku i ninsku okolicu to je izvan svake sumnje. Nije iskljuéeno da
se kada i na Velebit popeo, mozda ba$ preko Paklenice. Manje je vjero-
jatno da je od Velebita iSao dalje do Dinare i do izvora Krke. Isto tako
neée biti vjerojatno da je proSao put od izvora Krke do Sibenika, iako
zna za sva vaznija mjesta 5to su se dizala s jedne i s druge strane nje-
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zinih obala. U Sibeniku je svakako bio, jer i sam kaZe da je doSav§i u
taj grad bio u »poznanih deZeljah«; po svoj je prilici kada plovio od
Sibenika do Zadra i od Zadra do Zatona.

Put je Zorani¢ev, dakle, prijeden u masti, ali unato¢ tome pjesnik
je obradujuéi taj put prikazivao konkreine predjele svoga kraja, prema
svome znanju i licnom iskustvu. Slikajuéi pozornicu zbivanja pjesnik
je podraZavao prirodi. Postupao je dakle taéno prema principima
§to su ih prepoructivali stvaraoci i teoreticari jo§ tamo od Petrarke pa
do njegova suvremenika Girolama Vide, pjesnika pretenciozne Cristi-
ade i pisca stihovanoga traktata De arte poetica libri III. »Nju su
(prirodu — F. 8.) pesnici odredili sebi kao jedinu uéiteljicu, i u svemu
§to rade idu njenim stopamac«,? upuéivao je Vida svoga pjesnitkog
ucenika,

No priroda i stvarni Zivot kao njezin dio ne pruZzaju gotove obrasce;
treba ih stoga mijenjati, podeSavati prema svojim potrebama. Ali
tome mijenjanju, oduzimanju ili dodavanju, tome preinaéivanju, dakle
izmisljanju, treba postaviti granice. »Kad ve¢ ne govorimo uvek istinu,«
pisao je Vida, »nego pribegavamo izmisljanju, duzni smo da se i te
kako postaramo da to Sto izmiSljamo bude barem §to sli¢nije istini«.’

Toga se nacela dosljedno drZao i Zoranic: izmigljao je i kombinirao
gdje god mu je to bilo potrebno. Izmisljao je, ali ne zato da tim izmi-
Sljenim kao golim dogadanjem ispuni svoje djelo i da tako impresionira
i zagolica, ve¢ da stvori takve situacije u kojima ¢e mo¢i izraziti dublje
namjere u onom smislu u kojem je govorio Boccaccio u Genealogijama
paganskih bogova' i Coluccio Salutati u spisu O junadkim delima He-
raklovim.® No kod toga se Zorani¢ uvijek ¢uvao da ne narusi princip
vjerojatnosti. TeZio je da izmiSljeno bude »barem §to sli¢nije istini«. O
tome se uostalom i sam na usta jednoga lica u Planinama izrijekom
izjadnjava. PoSto su mladi pastiri (XIV poglavlje) Sladoj i Dragoljub
otpjevali svoju tenconu, za koju autor na margini biljezi da su je
pjevali »u zuk: Drazi mi goru projdoSe«, katunar koji je imao duZnost
da presudi koji je od njih dvojice bolje pjevao, ovako se izrazio:

»Zaisto ki vaju (= od vas) dvojice vece Casti jest dostojan, odluka po mni ni

po jinom necu da izide... jer svaki vas rekal je ono, ¢a ako prem istina
ni dali prilié¢no je« (Spac. F. 8)

Na tom principu temelji se zgrada ¢itavih Planina. U teZnji da mu
fikcija bude 8to viSe nalik na istinu, dakle da bude Sto uvjerljivija,
Zorani¢ isti¢e da u pjesmi treba pogoditi upravo ono raspoloZenje koje
zaokuplja Covjeka Sto odredenu pjesmu pjeva. Obrazlazuéi zaSto je

? Prema knjizi Miroslava Pantiéa, Poetika humanizma i renesanse I, Beograd
1963, str. 215.

3 M. Pantié, o. c., str. 214.

4 Ibid., str. 171,

5 Ibid., str. 177.
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Sladmilova i Plinkova pjesma (XIV) bila pohvaljena, pjesnik piSe da
je to bilo zato Sto su oni vjerno iskazali §to je »prili¢no« onomu $to je u
¢ovjeku »kad u ljubavi jest«, i da su zbog toga u nekih pastira, koji su
takoder bili osvojeni ljubavlju, izazvali bolne uzdahe. Iz toga proizlazi
da pjesnik mora poznavati Zivot i sve njegove strane, a najbolje je
kad pjeva o onome 5to nosi u sebi, tj. $to proZivljava, jer, kako na jed-
nom drugom mjestu kaze: (VI), »nikomur ni sli¢no ni s naéinom more
jino neg od onoga u ¢em se nahodi peti«.

U posveti Planina Zorani¢ se izja$njava i o teSkocama koje su ga
pratile u radu na djelu. Pored »skrbljivih peéalah« koja od takva posla
otklanjaju, o ¢emu niSta ne znamo, pjesniku je mnogo muka zadavao
nerazvijen jezik koji je, kako sam kaZe, »poSpuren« (= natrunjen)
latinskim, tj. talijanskim. I da ga »tumacenje blaZenoga Hieronima«
(= hrvatska predrenesansna knjiZevnost) nije »uvizbalo« (= nautilo),
boji se da bi rdavo pisao. Zbog toga smatra da je svoj put po planinama
(= pisanje djela) proSao na »neuvizbanu konjicu po stazi netlateni«.
I ovdje se krije jedan od elemenata vaZnih za Zoraniéevu poetiku:
naslanjanje na domacu knjiZevnu tradiciju.

Ve¢ iz tih nekoliko primjera dadu se sumirati ovi elementi Zora-
niceve poetike: ugledanje na anti¢ke pjesnike i na domaéu, makar i
skromnu, knjizevnu tradiciju; crpenje grade iz prirode i iz stvarnosti
vlastite zemlje; izmisljanje fikcije kako bi se pod njezinim velom izra-
zilo »neSto drugox, ali tako da fikcija, ako se ve¢ ne temelji na istini,
bude bar istini »priliénac,

Neposrednije sve to izlazi na vidjelo u promatranju samih Pla-
nina, §to je predmet daljnjega izlaganja.

II

Pjesnik pocinje svoje pri¢anje od saopt¢ivanja da ga ve¢ sedam
godina sapinje nesretna ljubav. Ni napori, ni dvorenje, ni suze nisu
mogli ganuti njegovu ljubovcu. Dok je on tako, sjedeti uz »vrulju« u
Vodicama kod Nina (¢ini se na svome vlastitom posjedu), tko zna po
koji put, meditirao o svojoj nesreéi, iz »vrulje« je isplivala jedna vila,
koja se predstavila kao »blizika« njegova Zorica. Povela ga je kroz
razmaknute vode u podzemlje, koje je gotovo nalikovalo na ljudsko
staniste. Tu ga je upoznala sa svojom nesretnom ljubavi prema mladiéu
Ziljbilu. Zbog nekih neprilika morao se ovaj, na neko vrijeme, rastati
od drage i, ne mogavsi viSe ¢ekati na ponovni susret, izdahnuo je i
bogovi su ga na njezinu molbu pretvorili u istoimeni cvijet, tj. u
ziljak ili ljiljan, koji Zorica njeguje i zalijeva svojim suzama. Kao
»blizika«, tj. kao zatetnica Zorani¢eve porodice, Zorica je pjesniku
savjetovala da krene u planine k vilenici, koja ¢e ga osloboditi »betega
ljubvenoga«. — Citava je pri¢a izmisljena kako bi se u njoj proslavila
vlastita porodica i porodi¢ni grb. Ali iz te fikcije zraéi i jedan istini
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sasvim sprilitan« moment: sjene predaka, ili bar sje¢anje na njih i
na njihov ugled, kao da poudavaju i poticu mlade ljude na akiivnost,
kao da ih poutavaju kako ée savladati probleme $to ih Zivoi pred njih
postavlja. Zato je nekako sasvim islini i obi€ajima »prilicno« da upravo
od jednoga pretka potekne savjet Zoranu da pocde na planine u potragu
za lijekom protiv ljubavi.

No §to je zapravo ta Zoraniéeva ljubav, je Ii tu u pitanju stvarna
ili fiktivna ljubav?

Sjetimo se da Zorani¢eva Jagu — tako ju je sam zvao u pjesmi
§lo ju je pjevao pastirima — u doba pjesnikova pulovanja ima irinaest
godina. Ako njegova ljubav lraje ved sedam godina, Znati da se u Jagu
zagledao kad joj je hilo svega Sest godina. Zar je mogla biti stvarna
ljubav prema djevojéici od Sest godina? Ne, Zorani¢ je, prema princi-
pima koje je naucio iz teoretskih lraklata, svakej svojo] zgodi davao
privid istine. Pod tom se ljubavi, prema lome, krije nesto drugo. No
510 bi to moglo biti? Nije li tom »koprinom« zaodjeo svoju mladost,
svoju dob od dvadeset i prve do dvadeset 1 osme godine, kad fovjeka
najvie zackuplja ljubav, ali i brige oko vlastitega puta u Zivotu? Nije
li to razdoblje u Zivotu ¢ovieka kad se zbog odsutnosti iskusiva sve
prima s lake strane, kad se olako podaje raspustenosti i kad zbog svega
toga na nj vrebaju najrazlic¢itije opasnosti? Ljubav, varljiva, promjen-
ljiva i éudliiva, moZda i jesl najhelja melafora da se izrazi sva ona
nesigurnost i neizvjesnost koja obuzima €ovieka upravo u razdoblju
kad se iz djecastva is¢ilio u zrela mladi¢a. A iz te nesigurnosii
i neizvjesnosti treba naci izlaz, ireba se osloboediti svih prepreka i svih
zamki i naéi svoj smisao Zivota, Zorani¢ ga je na savijel Zoritin potraZzio
i nagao u dodiru 5 rodnom -bhadlinom«. — A u zanatisko-literarnom
smislu, od samoga putovanja po »rodnim deZeljama« autor je stvorio
oblikovni princip za izgradnju Planina.

Od rastanka sa Zoricom, odnosno od njezina savjeta da pode u
polragu za lijekom proliv ljubavi, upravo i pocinje pravi spute« u pla-
nine §o ga je prema pjesnikovu znanju i Zivotnom iskustvu sazdala
njegova masta. — Oprostivsi se sa Zoricom pjesnik je sjeo na obalu
razmifljajudi o svemu §to je vidio u podzemlju, kad eto jedne vile kako
mu prilazi s mora na zlatnoj jabuci. Bila je to Milost. Pozvala ga je
na zlatnu jabuku i u tren ga je oka prenijela od ninskih Voedica do
Podgorja, podno Velebita kod Starigrada. — Kakva se »realnost« krije
it Milosti? Pjesnik je religiozan éoviek i kao takav vieruje da ljudske
akcije ne moZe a da ne pokre¢e valja boZja, Prirodno je stoga da je u
{raganje za smislom Zivota upleo i nadnaravne sile. Njih u Planinama
predstavlja Milost. Logitno je stoga da predsiavnica vigih sila — u
naem slucaju Milost — ima i nadnaravne moét. Zato ona i moZe pje-
snika povesti na zlatnoj jabuci preko mora. A prema osnovi djela na
tom putu i nije bilo ni¢ega na éemu bi se trebalo zaustaviti. Tako je tu
eto 1 nadnaravnom bi¢u odredio oblikovnu funkeciju.
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Iskrcavii se sa ¢udesne zlalne jabuke pjesnik se naSao pod samim
planinama. Odsada kuda god prolazi, svuda savija vijenac slave lokali-
tetima rodnoga kraja. U Paklenicu je smjestio pakao i u njemu pored
neizbjezivih davola i Lucifera nasao mjesto za Buru, inkarnaciju stra§-
noga vjetra koji, kako je poznato, golemom silinom slije¢e s Velebita
prema Primorju i osobito snaZno uijete na poljoprivredne kulture u
ninskom kraju. — Na padnjacima se pjesnik susrete s pastirima, koji
su cuvajuéi stada »predljivi (= bojazljivi) kroz svagdanje naporstvo
od vukov i veé ci¢ (= zbog) neprijateljskoga éesta plinjenja i robjenja«.
Da prikrate vrijeme, mladiéi pjevaju slaveéi ljubav i mladost, a starci
pricama o prijetvorima slave rijeke, gore, gradove i gradi¢e »rodnih
deZelj«, pjevajuti uz {o i pjesme na moralistitke leme, Malo podalje
iza Velebita susreée i drugu grupu pastira, koji se gorko jadaju na
svukove s istoka« #to navaljuju, razdiru ovce i plijene sve do &ega
stignu. Da razbiju tugu, onl pjevaju »miluju¢ badcinue, koja je od
tolikih grabeZa i zvjerstava sasvim opustjela; samo su oni ostali jer
ih »slatkost bascine uzdrzi«.

Mladiéi dakle pjevaju o ljubavi i mladosti, 0 neuzvratenoj ljubavi
i o patnjama koje zbog toga podnose, a starci, ozbiljni i puni Zivolnog
iskusiva, pripovijedaju pri¢e povezujuéi ih s poljima, rijekama, izvo-
rima, gorama, selima i gradovima ninskog i zadarskog kraja. Mladosti
je da misli na ljubav, a slarosti da umuje i razmisglja. — Veé je Hora-
cije islicao da svakoj dobi ne moZe pristajati sve." To su prihvatili i
renesansni teoreti¢ari i stvaraoci. Evo §to o tome kaZe vel spominjani
Giralamo Vida: slijedeéi prirodu pjesniei »izraZavaju prikladnim reéima
i razne obidaje ljudi i obi¢aje drugih Zivih bi¢a, kao i razli¢ite strasti
koje odgovaraju razli¢itim uzrastima, i slikaju ono 3to prili¢i oronulom
starcu, mladi¢ima u naponu snage, i koliko se rob ili zemljoradnik
razlikuje od onoga koji vedi poreklo od kraljevske loze. Meni se ne
bi svidelo kad bi Telemah u mladim godinama bio odveé ozbiljan, niti
kad bi se Nestor zabavljao igrom, psima i Sarenim tobocima.«’

Taj je princip slijedio i Zoranie. Susreti s pastirima su izmisljeni,
ali je istini »prilicno« ca éobani uvijek i svagda, da se zabave i da
pijeraju dogadu, pjevaju razne pjesme ili priéaju priée o nekadadnjim
i sada$njim zgodama, ali kod toga mladi¢ima pristaje ljubav i bez-
briznost, a starcima razum i iskustvo. Jo§ je vise istini »prili¢no« da su
Zoranitevi pastiri, udaljeni od vetih naselja, bili Lada ¢esl plijen tur-
skih naleta. Pjesnik ih ovdje slika u Sirem smislu: oni izrazavaju istin-
ski tesko i otajno slanje u kojem su Zivjeli, radili i bonili se mali
ljudi pred svakodnevnim sad veéim sad manjim napadajima Turaka.
Tu se ispod -koprine« jasno nazire jadna slika ladadnje Dalmacije i
Hrvatske uopce.

% Orazio Flacco, Le epistole e l'arte poetica, Milano 1940, str. 197.
7 M. Pantié, o. c., str. 214
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Oprostivsi se s pastirima, od kojih je jedan pred njegov odlazak
recitirao »poj Marula pastira« slikaju¢i rasap Hrvatske, pjesnik je
posao dalje. Uputio se prema Dinari, gdje Zivi istoimena &arobnica,
koja ¢e ga osloboditi »betega ljubvenoga«. Tu je zapravo, prema fikeiji
kako ju je autor zamislio, bio cilj njegova putovanja.

Motiv koji kazuje da se negdje daleko u planinama nalazi ¢arob-
nica, koja ljudima pomaZe u rjeSavanju njihovih Zivotnih problema,
udao je u knjizevnost iz folklora. Zorani¢ ga je oblikovao prema svome
znanju iz mitologije i literature. Ali samo oslobadanje od »betega
ljubvenoga« treba, naravno, shvatiti kao prikladnu fikeiju ispod koje
se krije ne§to drugo. No 3to je to? Ako je tadna pretpostavka da je
Zorani¢ u putovanju Zelio izraziti traganje za smislom svoga Zivota,
onda bi to znaéilo da se ovdje s pomocu ¢arobnice oslobodio nesigur-
nosti, tj. da je naSao svoj put, i to u dodiru sa strasnim problemima
rodnoga kraja. Tu nastaje prekretnica: dosad je ispod raznih zgoda
slikao stvari i zbivanja koja su tada svakom oku bila vidljiva; slikao
je pusto§ »bas¢ine« koju su gazili Turci, Otada, poSto se pod dojmom
nesreta »bas¢ine« oslobodio od ljubavi, posto se dakle oslobodio mla-
denacke pustopasSnosti i bezbriZnosti, posto se dakle oslobodio nesi-
gurne mladosli, {ek sada je bio sposoban da sagleda sivari koje
obiénom oku nisu bile vidjive: vilu Hrvaticu koju njezini sinovi zapu-
§taju, njezin, 1j. svoj jezik zanemaruju i sluze se tudim; tek sada je
pjesnik bio spusoban da odsanja =perivoj od slave« u kojem je vidio
vile Kaldejku, Grkinju i Latinku kako se ponose prekrasnim jabu-
kama, a kraj njih vilu Hrvaiicu ¢ nekoliko nezrelih plodova kako se
jetko tuZi na »nepomnju od kriposti« svojih sinova, koji svoja znanja
iskazuju na tudem jeziku.

I tu je sve izmiSljeno, ali je ne samo sasvim istini nalik nego je
naZalost i gola istina da je tadadnja Hrvatska, u prvom redu Dalmacija,
u kulturnom pogledu bila strahovito zaostala, da je narodni jezik bio
zapusSten i da su domaéi uéeni ljudi govorili i pisali tudim jezikom.

Posto se oslobodio »betega ljubvenoga« i odsanjao »perivoj od
slave«, pjesnik je po3ac na izvor Krke, kéeri Dinarine, koja ga je u
¢amceu od site i bez vesala svojim tokom prenijela do Sibenika. Izmi-
gljena je to plovidba, ali je istina da su od Knina prema Sibeniku
mnoge utvrde i naselja opustjeli od neprekidnih borbi s Turcima.
Istinita je i pozornica zbivanja: vijugavi tok rijeke Krke s njezinim
pritokama i mnogobrojnim slapovima. RaspoloZenje je sve ozbiljnije:
nema viSe pjesama ni pripovijedaka. Pred pjesnikom je samo opusto-
Sena zemlja s rufevinama nekad slavnih »kastela, polada i selac.

Od Sibenika je pjesnik, opet na zlatnoj jabuci na kojoj mu je u
susret do3la Milost, plovio mimo Zadra prema Zatonu da na kraju
sligne na sbaS¢inue, tj. u Nin. Podsjetimo se da ga je Milost i na
potetku pula na zlainoj jabuci vozila do pod Velebit. Na tom putu
nitega nije bilo $to bi bilo vrijedno da uplete u svoje djelo. Zato je
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i pro$ao taj put »brze neg strila iz luka puStena«, kako sam pjesnik
kaze. I sada, na kraju puta, vozila ga je opet Milost, i opet na zlatnoj
jabuci. Ali tu je pjesnik, iako ni taj put nije trajao dugo, ipak naznacio,
makar i najoptenitije, izgled kraja: plovio je »malne na zapadnje
strane upram, desnom stranom stanovitu zemlju (= kopno), a livom
razlike Skolje kose¢i (= mimoilaze¢i), sela, polate, kastile s vinogradi
i voéem s obojih stran gledajuci.« Mimoilazeé¢i Zadar vidio je »Stanu
vilu« (= fontanu) na brigu pla¢uéi, od ke pritvora na planini pripovist«
sluSade; iza nje bijelio se Zadar. ProduZio je dalje i najposlije pristao
u Zatonu. I tu je Zorani¢ slijedio realnu marSrutu, StaviSe prikazao
je morski put do Nina, koji i danas ide istom linijom. U Nin se naime
i danas morskim putem plovi do Zatona, pa se onda kopnom stiZze u Nin.

Dolaskom u Nin pjesnikov je fiktivni put bio zavrSen, ali ne i
njegova mastovita zgrada. Kao $to je jo3 prije pocetka puta na planine
zaplovio svijetom maste, tako i sada nakon povratka u »bad¢inu« jo§
uvijek ostaje u tom svijetu.

Stigavsi u Nin nameJe se poklonio sjeni »gizdave Jele« za ko;u
se pretpostavlja da mu je bila majka. Podalje je bio grob blskupa nin-
skoga Jurja Divni¢a, kojemu se upravo slavila godisnjica smrti. Kome-
morirajuci biskupa Divni¢a oipjevao je pastir Rosjak pjesmu, u kojoj
istite biskupove zasluge mole¢i ga da kod visnjih zagovori nesretnu
»bad¢inu¢, koja je po njegovoj smrti izloZena jo§ vetim pogibeljima.
Pod neposrednim dojmom sjetanja na majku i zasluznoga biskupa,
pjesnik je u masti ugledao viziju »od malinara«, koji je svojim Zrvnje-
vima mljeo »vriée ne Zita da gradov, kastelov, selov, polaé, 1judi, Zivin,
dubov, cvitov, trav i zeljaj, hitrinje, oholosti, liposti, hrabrosti i napo-
kom sve €a na svit more§ smislit naglo vuciSe i u grot spravljage, i
jaki zrvnji tudihtaj (= u ¢as) sve to u prah samilahu, a malinar po
druge brz teciSe.«

Ogrnuvéi tako fikecijom svoj osjeéaj i dozivljaj prolaznosti svih
stvari, Sto tako nezadrzivo zaokuplja svakoga ¢ovjeka u takvim i sli¢-
nim situacijama, pjesnik je na kraju, u posljednjem poglavlju, jo$
uvijek u fikeiji, prikazao viziju u kojoj se na oblacima, Sto su se
sasvim priblizili zemlji, pokazala Istina i njoj s jedne strane biskup
Divnié, a s druge »ona naSega jazika paceli krstjanske vire stanovita
klonda (= stup) Hieronim.« Kao i vila Hrvatica na pofetku, i biskup
Divni¢, u posljednjem poglavlju, prekorava pjesnika zbog pisanja o
ljubavi prema »zenéici jednoj« upucuju¢i ga na gajenje duhovnih
vrednota. Pjesnik se brani: isti¢e da je piSuéi slijedio ne »Martu ali Liju
da Rakel i Marijug, tj. da je slijedio simbole duhovne ljubavi. Biskup
je ponovno o tom progovorio; tvrdi da on nije mislio prvenstveno na
sadasnje Zoranovo pjevanje, ve¢ na samu mladost njegovu, koja ga,
ako se ne okrene duhovnim vrednotama, moZe odvesti stramputicom;
biskup je mislio na ¢injenicu da je pjesnik mlad, a mladost je nesi-
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gurna i nepouzdana, jer joj nikad ne moze§ znati misli i teZnje — kao
$to je nemoguée znati »put orla leteéi, put zmije po skrili (= ploéi)
plazeci«, kako se biskup slikovito izrazio pozivajut¢i se na Salamuna.

Na koncu pjesnik moli biskupa da ga zagovori kod sv. Jeronima
i sv. Augustina da mu pomognu »stril naperiti«; njihovom ¢ée pomocéi
»jinake pisni peti od ljubavi jine i vili toj (Istini — F. S.) ugodne da
budu«. Sasvim na kraju svoje rije¢i Divnié izraZava nadu da ¢ée Turci
uskoro biti protjerani. I nestadoSe oblaci i likovi s njima. Time se
zavriava i zatvara fikcija Planina.

I ta je posljednja vizija po svojoj vanjskoj formi sva izvan zbilj-
skoga, ali je istini »prilino« da bi biskup Divni¢ kao visoki prelat
i prijatelj pjesnikov upravo tako govorio i upravo tako savjetovao.
Tek se pitamo da li se ta vizija doista moZe tumaditi kao bijeg od
Zivota i potpuno predavanje tzv. vjetnoj istini, kako se to mjesto obi-
¢avalo tumaditi.® Nema sumnje, Zorani¢ je bio religiozan ¢ovjek, kao
§to su u nadim krajevima u to doba bili i drugi knjiZevnici. No treba
istaéi da se u Rosjakovoj pjesmi posveéenoj uspomeni Divniéevoj pose-
bno mjesto daje zaslugama biskupovim u obrani »ba$¢ine« od nepri-
jatelja, i dalje — da se isto tako vaZno mjesto daje rasulu koje je
nastalo ili se povectalo nakon njegove smrti. Ne smije se, napoken,
smetnuti s uma ni to da biskup u zavrSnom dijelu svoje rijeéi izri¢e
nadu da ¢e Turci uskoro biti protjerani. Ne manju vaZnost treba pri-
dati i ¢injenici da se uz biskupa Divni¢a u viziji naSao i sv. Jeronim.
On, istina, ni rije¢i ne progovara, ali sama njegova prisutnost jo§ jed-
nom naglasava znaéenje narodnoga jezika. Autor ne obraéa veliku
paznju na to da je sv. Jeronim glasoviti crkveni otac i svetac; on na
prvom mjestu u vezi s tim svecem podsje¢a na narodni jezik. Zato
mu i pridaje oznaku: »ona... stanovita klonda naSega jazika«, ¢ime
na poseban nacin isti¢e i proslavlja ¢ovjeka za kojega se tada smatralo
da je Dalmatinac i da je Hrvatima iznaSao pismo.

Zoranié, dakle, povezuje sjene znacajnih ljudi hrvatske proslosti
sa svjetovnim, aktivnim principom. Kad bi Zorani¢eva posljednja
vizija doista znacdila ono S$to joj se pripisuje, tj. bjezanje od Zivota i
predavanje »boZanskoj istini«, zar onda ne bi ostali besmisleni prigo-
vori vile Hrvatice kojima poti¢e pjesnika da proslavi domovinu? Ne
bi 1i tada bile besmislene i rijeéi vile Hrvatice kojima se u »perivoju
od slave« tako oStro obara na »nepomnju od kriposti« domaécih inte-
lektualaca koji svoja znanja izraZavaju na tudem jeziku, a svojim se
srame i stide?

Y Isp. Milorad Medini, Povijest hrvatske knjizevnosti u Dalmaciji i Dubrov-
niku, Zagreb 1802, str. 235; Tomo Matié, Petar Zoranié¢, Zadar 1909, str 54; Vj.
Stefanié, Petar Zorani¢ (uvod u izdanje Planina), Zagreb 1942, str. 11.
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U izgradnji fikecije Plunina Zorani¢ se, kako veé rekosmo, koristio
i knjizevnom tradicijom. O tome se i u nas i na strani pisalo mnogo."
Medu najstarijima u koje se Zoranié¢ ugledao bio je Teokril: Zoranicevi
se pastiri natjetu u pjevanju i za nagradu dobivaju razlicite ukrasne
predmete, ili vijence ako se radi o pjesmama s moralnim temama, 5to
je veé kriéanska primjena Teokritova moliva. Istaknuta je veza nadega
pjesnika s Ovidijem: njegovi se prijetvori gdjekad neposredno nasla-
njaju na metamorfoze rimskoga pjesnika. Ugledao se Zorani¢ i na
Vergilija, a osobito na Dantea, Petrarcu i Boceaceia. Prema Danteu
sazdao je pakao, ali nije ulazio u nj nego je izvana, pomocu ¢udesnoga
kamena $to mu ga je dala Milost, promatrao zbivanja u paklu. Ljubavne
pjesme u Planingma gradene su s rijetkim izuzecima na petrarkisticki
na¢in; ima Gak i neposrednih prijevoda iz Petlrarkina Kanconijera.
Zoraniteve se pripovijetke tehni¢ki organiziraju kao i u Boccacciovu
Dekameronu; neki prijetvori Boccacclovi (Africo i Mensola u Ninjule
fiesolano) mogli su Zorani¢u biti ¢ak i direktni poticaji, ali samo kao
ideja. SnaZan dojam na Zorani¢a ostavio je i Sannazaro. Okvir Zorani-
éeva puta po planinama potekao je od Sannazarova puta po Arcadifi.
Ugleduo se Zorani¢ i na Bibliju, na erkvene oce, a isto tako 4 na
Maruliéa i na nasu narodnu lirsku pjesmu.

Zoranié je dakle podraZavao i starim i novim pjesnicima. Radio je
upravo ono $lo su lada radili i drugi, i ne samo radili nego i proglaSavali
za jedan od biinih nadina da se dobro piSe i da se ste¢e slava. Medu
novim slvaraocima 1 teoreticarima, koji su izrekli svoje miSljenje o
odnosu kakav pjesnik treba da ima prema knjizevnoj tradiciji, prven-
stvo 1 opet pripada Pefrarki. On se svojski zalagao za ucenje na starim
pjesnicima; on je odobravao i podrazavanje. Ali ne Zeli da svoje stope
stavlja u tude iragove, ved da ide za uzorima tako da se za njima
slobodno kreée, da zastane ako Zeli, da skrene s puta ako mu se svidi
i da se ponovno vrati na laj put ako mu je to zgodno. Na staro se moZe
nakalemiti novo, ali ono §lo se postize ne smije biti isto veé¢ sliéno.
No sli¢nost ne smije biti onakva kakva je izmedu slike i onoga §fo je
naslikano, veé¢ onakva kakva je izmedu oca i sina. Treba se
drzati duhovne sli¢nosti, a ne one na rijeéima; »prva stvara pjesnike
a druga majmune«. Treba postupali na naéin kako rade péele: one
kupe sokove s raznih cvjetova i preradujuéi ih u sebi stvaraju med;
ili jo§ bolje na naéin svilene bube iz &ije ulrobe izlazi svila." 1 Paolo

% Najvazniji prilozi: T. Mali¢, ~Zoranic¢'s Planine und Sannazaro’s Arcadia,
Archiv flir slavische Philologie XIX (18387); T. Mali¢, Petar Zoranié, Zadar 1909;
Vj. Stefanié, uvod i Tumac Planinamae u navedenom izdanju; Josip Torbarina,
»Strani elementi i domaéa tradicija u Zoranléevim . Planinama’«, Zadarska
revija 1, 1959.

10 M, Pantié, o. c., str. 157—158.
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Cortese smatra da treba slijediti uzore, i on poput Petrarke hoée da
bude sli¢an uzorima, ali »ne kao majmun ¢ovjeku, nego kao §to je sin
slidan ocu«."

O podrazavanju uzorima lada se Ceslo raspravijulo i rijetko je
kome padalo na pamet da ga kao Poliziano odbaei. Gotove se i nije
postavljalo pitanje treba li ili ne {reba podrazavali starim pjesnicima.
Giovanni Pico della Mirandola i Pietro Bembo, na primjer, spore o
tome da li treba podrazavati veéem broju pisaca” (Pico) ili samo
jednome™ (Bembo). Pico istiée da uz podraZavanje ne smije izostati
i vlastita invencija, a Bembo, naprotiv, tvrdi da prije poznavanja
klasika nije u sebi nalazio nita ¥to bi bilo vrijedno da se izrazi.

Zoraniteva shvacanja odnosa prema knjiZevnoj bastini moZda se
najvide priblizavaju ovdje vec¢ vi3e puta spominjanom Girolamu Vidi.
Vidin je traktal prvi put tampan god. 1527, pa bi stoga i vremenski
Zoranitu bio najblizi. Vida je, kao $to je poznato, svome pjesniékom
gojencu pored ostaloga savjelovao da proutava slavna djela starih
pjesnika i da sa svih strana skuplja ono $to mu je potrebno. Ali neka
ne oslane samo na pjesnicima vel »neka se postara i neka proudi i
druge pisce, kako ne bi bilo nijedne veStine koju njegov ostri duh ne
bi okusio.« Osobite mu preporucuje Cicerona koji se »divnim jezitkim
darom isti¢e iznad svih ostalih«. Sto li sve mladom Ciceronu nije kori-
sfila! T putovania i ispitivanja raznih obi¢aja ljudi i poloZaja mjesta,
i posjel mnogim gradovima koje je vidio ili o njima doznavao iz pri-
¢anja drugih ili iz pouzdanih geografskih karata, Drugi se, opet, nisu
zacali da prisustvuju borbama, kako bi, zatreba 1i im, znali opisati
kakvu bitku. Ali vijek je ljudski kratak. Ne moZemo svugdje biti ni
sve vidjeti. Zato Vida preporutuje svome uleniku: »Ali neka ti ne
prode nijedan dan, i nijedna noé neka ti ne prode, a da ponesto ne
okusi$é s plodonosnih izvora svetih pesnika i da ustima ne primakne§
njihove slatke napitke.«

Ne navode li nas rije¢i vile Hrvatice upuéene Zoranu: »Nisi li
veckrat ¢til i &tis svaki dan razlike pisce ...« na zakljucak da je Zoranié
vjerno slijedio savjete 5lo ih je Vida upuéivao svome pjesnitkom
uc¢eniku? Ili, zar nas Vidine zanosne rije¢i u apologiji poezije: »...1i
ublaZavas muke, i ti, svojim prisustvem, donosi utehu teSkom Zivotu«'"
ne podsjecaju na mjesto gdje Zorani¢ izrazava nadu da je napisavsi
Planine utjesio vilu, tj. Hrvalsku razdiranu od Turaka i zapu$tanu
od domat¢ih ucéenih Ijudi?

1 Ibid., str. 190.
12 Ibid., str. 201—202,
13 Ibid., str. 203,
14 Ibid., str. 211.
15 Ibid., str. 212.
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Zoranié je smalrao naslanjanje na stare i nove pjesnike normal-
nim, kao &lo su to nermalnim smatrali stvaraoci i teoreti¢ari renesanse.
Zato on bez ikakva ustezanja za odredene misli, maksime ili slike,
%lo su mu se kao reminiscencije nameltale iz lilerature, oznaéuje autore
ili djela. Tu se mogu naéi Ovidije, Vergilije, Dante, Petrarca, Biblija,
Marulié, narodna pjesma. Ali i pored pozivanja na stare i nove pjesnike
Zorani¢ je esto svjesno slijedio neke latinske i talijanske pisce, pa i
Maruliéa, a da to ni¢im nije naznatio, 5to se i opet u tom vijeku sve-
opéega divljenja svemu anti¢kome smatralo normalnim.

Upravo zahvaljujué¢i mnogobrojnim knjizevnim djelima i piscima
koje Zoranié¢ spominje i koji su ostavili trag na njegovu djelu;, Plenine
su Cesto i iscrpno analizirali s komparativnoga stanovidta. Golovo sva-
koj pjesmi, svakoj pri¢i, svakoj zgodi {razic se i nalazio izvor i vriile
se komparacije motiva, zgoda i situacija. Ali ih najée$ée nisu proma-
trali s gledi$ta kakvo je isticao Petrarea, tj. da li njegove pjesme, zgode
ili situacije svojim uzorima nalikuju »kao sin ocu«, ni s gledi§la Fica
della Mirandole, tj. da li se uz podrazavanje pokazuje i autorova vla-
stila invencija. Stoga su Plenine, uz rijetke izuzetke, smatrali pukom
imitacijom velikoga broja latinskih i talijanskih pjesnika. Proizlazilo
je to iz tinjenice 3to su se Plenine s obzirom na odnos prema knji-
7evnoj tradiciji gledale suvremenim o¢ima i ¢ priori smatrale knjiZevno
neuspjelima. Suvile se testo, naime, smetalo s uma da pojedini ele-
menti Planina kao sastavni dijelovi romana ne mogu i ne smiju biti
ocjenjivani sami po sebi, po svojoj goloj materijalnosti, ve¢ kao inte-
gralni, neotudivi dijelovi organizma koji svoje vaZenje i svoju funkciju
nemaju po onome odakle su izvadeni, ve¢ po onome kamo
suunovoj strukturi smjesteni. Poznato je da drugo po-
glavlje svoj smisao dobiva po prvom poglavlju, treée po prvom i dru-
gom, itd. Rije¢ je o odnosima izmedu dijelova, o osvjetljenju i osmi-
8ljenju $to ga odreden dio dobiva po onome Sto mu prethodi i po
onome §to iza njega slijedi.

Knjizevni motivi nisu neograni¢eni. Ali ni svi vidovi Zivota nisu
do kraja iscrpeni. Stoga gdjekad isti motivi mogu izrazavati sasvim
nove odnose upravo zato $to su moguénosti posebnoga neograni-
¢ene. Nemoguée je biti posve nov. Kad bi tko u svemu bio nov, on
uopée ne bi bio razumljiv. Stoga se uvijek pribjegava poznatom pola-
ziStu i upotrebljavaju zatedeni oblici, ali se u njima mogu prikazivati
uvijek nove situacije izazvane drugim i drugaéijim uvjetima, uvijek
novi likovi izrasli na drugom i drugacijem tlu, uvijek novi dogadaji
nastali drugim i drugaéijim stjecajem okolnosti. Odreden knjiZevni
motiv unesen u novo knjiZevno djelo ne mora biti viSe isti motiv.
Knjizevni motivi prelaze iz knjiZevnosti u knjiZzevnost, iz djela u djelo,
ali svoju sudbinu vaZenja ili nevaZenja doZivljuju tek u novom kon-
tekstu, odnosno u novoj strukturi. Ljubavna poezija, na primjer, —
koja zivi koliko i ¢ovjek — varira mno$tvo motiva, ali svaki je ¢oviek
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svoja individualnost, svaki je ¢ovjek konkretna li¢nost svoga vremena
i svoga prostora, svoje sredine, svoje neposredne situacije i svoga tem-
peramenta, pa ¢e stoga, kad osjeti potrebu da izrazi svoje osjetaje,
ako je rije¢ o umjetniku, svojim ljubavnim preckupacijama dati pose-
ban zvuk. Istina je, rije¢i su samo znakovi za stvari, za odnose, za
nijanse; neusporedivo je viSe stvari i odnosa nego znakova, pa se stoga
lako pada u Sablonsko i konvencionalno izricanje ideja, dozivljaja,
osjecanja. Ali upravo se po tome umjetnik i razlikuje od neumjetnika
§to ¢e svojim osjecajima dati poseban timbar i onda kad se sluZzi veé
upotrebljavanim znacima, jer ¢e kao nadarena li¢nost svojoj tvorevini
dati svoj peéat i svoje akcente. — Nedopustivo je zbog toga prilaziti
Zoranitu, s obzirom na njegov odnos prema knjiZevnoj baStini, sa
a priori negativnim preduvjerenjem.

Zadatak u proufavanju odnosa Planina prema knjizevnoj tradiciji,
svejedno da li stranoj ili domacoj, ne moZe stoga biti u tome da se
autor »hvata« na mjestima gdje se prepoznaje koji tud motiv i da se
samo na temelju toga donosi zakljucak, veé¢ da se utvrdi je li taj motiv
od gole materijalne Cinjenice — S$to on neminovno postaje ¢im se
istrgne iz djela — ulazeé¢i u nov sastav, u novu strukturu, u nasem
slu¢aju u Planine, doZivio preobrazbu i, nadahnut autorovim dahom,
poleo Zivjeti novim Zivotom i sjati novim svjetlom, ili je ostao samo —
gola €injenica.

DrZeéi se pravila koja su u odnosu prema knjiZevnoj tradiciji
preporudivali teoretiari, Zoranié¢ je, kadgod mu se nadala potreba,
posezao za gradom iz starih pjesnika. Ali on se, kako smo vidjeli, nije
ogranitio samo na stare pjesnike. On je to pravilo protegnuo i na
talijanske knjiZevnike, pa i na Maruli¢a’ i na narodnu pjesmu.

Za sivaranje fikcije putovanja, da spomenemo bar jedan primjer,
Zorani¢ se, kako je poznato odavna, posluZio Sannazarovom fikcijom
putovanja u Arcadiji. Ali time Sto je putovanje smjestio u rodnu ze-
mlju, dakle u drugo i drugadije podneblje, s drugim oblicima tla i s
drugim lokalitetima, on je Sannazarovu motivu, koji uostalom i nije
bio Sannazarov, dao sasvim nove dimenzije i nove osobine. Posto je
tako Sannazarov motiv prenio u gornju Dalmaciju, on ga je, kako sam
na drugom mjestu veé¢ konstatirao,'” ispunio sasvim novim elementima:
sinjestio je u nj pakao da proslavi Paklenice i da priéom obavije pod-
rijetlo bure; metamorfozne priée — da proslavi lokalitete rodnoga
kraja; pastire $to pjevaju o »rasutoj bas¢ini« — da upozori na opasnost
koja je Hrvatskoj lada prijetila od turskih osvajafa; »perivoj od

16 V., moju radnju »,Planine” Peira Zoraniéa«, Zadarske revija 1, 1959,
str. 58. 1 d.

17 U predgovoru Izabranim djelima P. Zoraniéa i J. Barakoviéa $to ¢e uskoro
iziéi u ediciji Pet stoljedéa hrvatske knjiZevnosti,
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slave« — da izrede svoj gnjev protiv zanemarivanja rodnoga jezika.
I tako dalje. Ako jos spomenemo da je Sannazaro svojom Arcadijom
u masti prevladavao nesretne prilike tadadnje talijanske stvarnosti,
bjezeéi od nje u tiSinu polja da makar u pjesnitkoj fikciji nade utjehe
u pastirskoj idili, dok je Zoranié¢ na svoj fiktivni put odlazio da izrazi
svu tragiku svoje domovine nadnijev§i se nad samo srediSte njezinih
problema, onda je jo¥ izrazitije istaknuta novina motiva putovanja
koji je na§ pjesnik kao golu &injenicu bez svake sumnje preuzeo od
pisca Arcadije.

v

Veé u razmatranju Zoraniéeva odnosa prema zivotu, prema zbilji
i fikeiji, bilo je uoéljivo kako je na$ pjesnik shvacéao zadatke poezije
i kakve je sve ciljeve svojim djelom Zelio da postigne. Utvrdivanje
njegovih pogleda na funkciju poezije i sagledavanje kako je ta shva-
¢anja primijenio u veliko] je mjeri istodobno i tumadenje poruke
samih Planina.

Boccaccio je u poeziji gledao izvor uzivanja, razonode, izvor pouke
i utjehe; on je od nje trazio da hvali dobre, da kudi rdave.”® I Pontano
je propovijedao da poezija treba da zabavi i poudi, ali i da gane, da
uzbudi i pokrene.® Girolamo Vida pak u svome zanosu izlaZe da poezija
izjednacduje s bogovima, da ublaZuje muke i da donosi utjehu teSkom
Zivotu.®

Tih se principa u punoj mjeri drzao i Zoranié. Veé u posveti
isti¢e da vjeruje kako je svojim djelom »utisija« vilu Hrvaticu, tj.
Hrvatsku, koju su tada sva zla bila, a ona ¢amila u zaostalosti i zapu-
§tenosti. Zorani¢ je bio duboko svjestan da su dalmatinski gradovi sa
zaledem i otocima veé¢ odavna &vrsto u rukama Venecije. Osjetao je
7ivo i posljedice te dominacije — i na ekonomskom i na kulturnom
planu. Domace je stanovni$§tvo ekonomski slabilo i u svojim se viSim
slojevima priklanjalo jeziku i obi¢ajima stranaca. Toj se nevolji pri-
druzila jo§ jedna — neposrednija i ubitaénija: Turci u najbliZem
zaledu, odakle su se danomice zalijetali u primorska naselja, pa i do
pod same zidine gradova. Dok je prva polako ogoljivala stanovni$tvo
i gotovo neprimjetno potiskivala slavensku rije¢, druga je prijetila da
narod fizi¢ki zatre. Iz takve situacije nikla je pjesnikova teznja da
utjesi, da upozori, da gane, da pokrene,

18 M, Pantié, o. ¢, str. 161—162,
% Ibid., str. 194.
20V, bilj. 15,

13



F. SVELEC

Zoranié je u prvom redu iSao za ¢iljem da proslavi domovinu. Na
to je upravo i stavio akeent u posveti Planina. Gotovo svakom polju,
rijeci, gori, uvali, gradu, selu stvorio je pomoéu pri¢e aureolu slave;
naselio ih je mitoloskim bi¢ima i na taj ih na¢in izvukao iz anonim-
nosti, dozvao u Zivot i uveo u red grékih proslavljenih strana. Pu¢kom
etimologijom, koja u sebi uvijek ima neSto naivno i dirljivo, objasnio
je njihove nazive. Planine su po tome himna rodnom kraju.

Pjesnik je htio i opomenuti, izraziti gnjev prema domaéim uéenim
ljudima. nagovijestiti protest protiv tude dominacije, uslijed koje je
i moglo do¢i do zanemarivanja narodnoga jezika i do svih onih nesreéa
§to ih za sobom povladi zapuStanje materinske rijefi. Trpko i sorko
zvuce refenice vile Hrvatice: »Znam da Hrvat (= Hrvata) mojih ne
jedan ali dva, da mnozi mudri i naudeni jesu ki sebe i iazik svoj zado-
volino (= dovolino) pohvaliti, proslaviti i naresiti umili bi, da vidi mi
se da se manom (= mnome) paceli sobom sramuiju i stide. I prem ako
ki poje ali ni%e. u iini. tuj jazik pide i poje: da jino ni. znai, neg
nepomnia od kriposti. Tako pak malovridnost u narav se stvori, i
jedan drugoga gledajuéi svi praznuju i taSéine« (XX).

Pisar Planina iSa0 je i za tim da izrazi strepnju i strah pred opéim
kaosom Slo su ga svojim haranjem stvarali Turci. »Ne ¢udi se ... goste,
tomu«, odgovorili su pastiri Zoranu na pitanie zasto tako razliéne Zivine
u jednom stadu pasu: »da fudi se da se koleto (= Zivina) al &lovik
u ovih planinah nahodi. jer ne samo jedan ali dva vuka da (= ve¢)
iata vek3a nes mi i stada iz istoénih stran ishode i testo. paceli svak-
¢asno nas nadbijaju toliko naponrno da ne samo Zivine. da nas vastiri
i strazni psi (= pastire i strazne pse) razdiraju; i jur po svoj Zuni
ovoi nije ih. padeli vek8i dil razdrli su. a jinl budi da malo u tuja
vladanja pobigli; i mi eto kako ovea driigu zaklanu gledajuéi, svoj
koli ¢ekamn. I mi bismo odovud pobigli, dali nas slatkost ba&¢ine
uzdrZi« (XVI).

Planine su i slavljenje mladosti i pohvala mudrosti, ali istodobnn
i oprostaj i obratun s vlastitom mladosti. One su i moralna pouka,*
poziv na poboZnost, odvracanje od bezbriznosti, od tromosti i besko-
risna bavljenja.

I Zorani¢ je poput drugih pisaca renesansnoga doba ileZlo za
slavom. Ispleo je krunu slave svojoj porodici: proslavio je izvanrednu
ljepolu svaje »blizike« Zorice, a postanje svoga poroditnoga grba
obavio dirljivom prifom. Odigledno je dakle da je Pluninama dizao
spomenik i sebi.

2l Vera Javarek, »Three 16th-Century Dalmatian Poets«, p. 0, iz The Slavonic
Review, vol. XLI, No. 96, str, 16.
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Zorani¢ je tezio da Planine sazda kao prijatnu fikciju, kao prija-
tan san, iza kojega »i u javi... &lovik niku slast — ta$éinom se pita-
juti — prijima«, kako sam izri¢ito kaZe obrazlaZuéi zadto se jedna
pjesma svidjela pastirima (VI). Tu kao da je, makar samo u slutnji,
izrekao misao o umjetnosti kao prevladivanju kaosa i straha od grubih
odnosa u Zivotu. Tu je najvjerojatnije i klju¢ za objadnjenje one naj-
dublje, najintimnije teznje kojom se zanosio stvarajuéi svoje djelo,
ali istodobno i podatak o njegovu estetskom sudenju, odnosno o nje-
govu shvactanju umjetnosti kao estetskoga fenomena. Takvih misli,
izre¢enih usput i u raznim prilikama, ima u Planinama viSe. Odnose
se uglavnom na objaSnjenje zaSto je neka pjesma bila pohvaljena ili
nagradena, i iscrpljuju se najceS¢e izricanjem sumarnih konstatacija.

Pjesma, prema Zoranicu, treba da »prosladi srca«, da »poda slast
i ugojaj druZzini«; ona treba da bude »zunac, tj. melodi¢na. On zna
da odredena ritmicka struktura moZe biti Zrtvovana ako to iz nekih
razloga zahtijeva sadrzaj. Zato i objadnjava Sladmilu (VI) zbog Cega
je svoju pjesmu zapoceo: »Ja guduti...« mjesto: »Guduéi ja...«, §to
bi po misljenju Sladmilovu bilo melodi¢nije; uéinio je to zato da u
stih uplete ime svoje drage. Na drugom mjestu kaZe da se jedna pjesma
svidjela zato 8$to autor njezin »u kratke i jednake sloge tako razlitne
stvari sloZija biSe« (VI). Jedna pjesma u istom pjevanju ocijenjena je
kao pjesma »velika umiéstva i velika tega« (= ozbiljnosti) zato 5to
»lipote ali stvari u ljustvu priliéne vele hitro i s naéinom sloZene bihu
u njoj«. Pjevanje Bornikovo i Slavkovo (XIV) bilo je »ugodno« pasti-
rima »jer budi da s hitrim na¢inom ri¢i ljubvene s prilikama sloZene
umiéstvo kazahu, da jo§ jer i nadin od napojnic ke na pirih i jinih
veseljih peti se mej pastiri meéne budu«, u ¢emu nalazimo i sud o
vrijednosti narodnih napojnica. Plinko i Sladmil, opet, postigli su
pljesak jer su u svojoj pjesmi »ne samo naéin gizdav od poja« pokazali,
vet 1 »nutrnje dumboke misli« izveli (XIV). O efektu koji pjesma
moze ili treba da postigne pjesnik se najjasnije izraZava kad kaZe
da pastiri slusajuéi pjesmu o nesretama koje ljubav izaziva, »kako
niki utih i osvetu prijaSe« (V), ¢ime sc jod jednom potvrduje Zorani-
¢evo shvacanje umjetnosti kao prevladivanja teske Zivotne stvarnosti.

Ipak, je li sve ono $to je pjesnik Zelio izraziti poezija i da li
njegovo djelo doista pruza »slast i ugojaj« &itaocima i da 1i doista
posjeduje snagu da umjetni¢ki prevlada grubu Zivotnu stvarnost, ne
zavisi, naravno, od njegovih Zelja. Zorani¢ je mogao nauéiti kako
pjesnik treba da se odnosi prema zivotu i prema knjiZevnoj tradiciji
i kako da svoje ideje zaogrne velom prijatne fikcije, ali da bude umjet-
nik rijeci, tome ga nije mogao nauditi nitko. To je morao nositi u sebi.

Jesu li Planine umjetnost rijedi ili nisu — a mi ih u velikoj mjeri
osjecamo kao umjetninu, ali impresiju treba verificirati — moZe nam
dati samo odgovor na pitanje: Jesu li &injenice Zivota i ¢injenice
literature u strukturi Planina preobraZene u ¢injenice umjetnosti?
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F. Svelec. PRINCIPLES OF ZORANIC'S POETICS

Summary

Zoranid’s poetic composition Planine (»The Mountains«) includes poetry distin-
ctive of Croatian literature, in the sixteenth century; but it reveals at the same
time some general characteristics of contemporary literature, as Zorani¢ —
creating his work in the districts of Zadar and Sibenik — was well-read in the
dominant, namely Italian literature of that time.

The principles of Zoranié’s poetics can be traced in his dedication to Matej
Matijevié, canon of Nin. It suggests Zoranié¢’s genuine and literary inspiration, his
ability to follow simultaneously his native and foreign tradition, expressing at
the same time quite spontaneously his belonging to the soil on which he had
grown as man and writer.

In Planine elements of a real world can be felt, Zoranié’s actual world — the
settlements, mountains and rivers of north Dalmatia, besides elements of literature
he had used in creating his work — the current conventional motifs, as well as
stylistic figures of permanent value — allegory, symbolism, metaphor — together
with an expression of his individuality, his patriotism and his spontaneously
realistic and imaginative experience of the world and man.

Relying upon his own experience of time and space, the place where he
lived, and exploiting the literary tradition of his couniry (Marulié, popular
poetry) and foreign tradition (Dante, Boccaccio, Petrarca, Girolamo Vida, Sanna-
zaro), Zoranié¢ has in creating his Planine contributed to the growth to our — at
that time still undeveloped — literary language. Through the linguistic structure
of his work the writer reveals his talent, literary acquirement, ethic, aesthetics,
poetics, and above all his attachment to his country and people who in Zoranié’s
time were exposed to Turkish invasions.
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