VOJNOVICEV KNJIZEVNI EKSPERIMENT
U »VIJENCU« GOD. 1880.

NIKOLA IVANISIN

U Vojnoviéevu Geraniuma, objavljenom god. 1880. u Senoinu Vi-
jencu, sadrZzana je neobifna, ali zanimljiva »srasprava« o knjiZevnosti,
koja bi mogla predstavljati polaznu tatku ovoga napisa, jer je karakte-
risti¢na za vrijeme kada je, a i za djelo u kome je »objavljena«.

U Geraniumu je ispri¢ana Zivotna sudbina ruZne djevojke koja je
¢itajuéi romantiarsku literaturu docaravala lik idealnog ljubavnika,
a kad se taj »ljubavnik« u zbilji i pojavio, on se poigrao sudBinom ruZne
djevojke posluzivsi se njom kao posrednikom za ostvarenje vlastitih
ljubavnih planova.! Opisano je tako u Geraniumu »ono Sto se
rijetima neda opisati«?® panije ni ¢udo §to mladi talentirani
pocetnik Vojnoviéc raspravlja o knjiZevnosti kao umjetnosti
rijedi, jer se rije¢ima posluZiti morao iako se radilo o temi »koja se
rije¢ima opisati ne dade«.

Neobi¢nost je »rasprave« o knjiZevnosti sadrzane u Geraniumu u
tome 5to ona nema uobi¢ajeni oblik cjelovita sastava o knjiZevnosti.
Ta »rasprava« zapravo je niz literarnih fragmenata razasutih u malne
¢itavu Vojnovicevu djelu, i tek kad se ti fragmenti sagledaju u organ-
skom i preglednom nizu, dobija se dojam koliko-toliko ozbiljna i
suvisla raspravljanja o knjiZevnosti.

" Smisao »rasprave« mogao bi biti sadrzan u slijedeé¢im citatima:

Genijalno pero Flauberta, koje kao anatomickim noZem znade
odkriti najtanje Zilice, najmanju pjegu covijeéjem srdcu, njegov o8tri pogled,
koji proviruje u svakom njegovom djelu takvom vjernosSéuiistinitosti...
(Vijenac 1880, br. 1, str. 2).

Ta #elja za neobiénim, za tajnovitm, u mladog covieka toli je
neizbjeziva, da svaka zgoda, svaka osoba, koja se malo odaletuje od jednostav-
nog tipa svagdanjih prikaza, uzbudi mu Zelju fantaziranju i

1 Isp. Vijenac 1880, br. 9, str. 131 i N. Ivanisin, »Drama i dramatika u Voj-
noviéevu stvaraladtvu do godine 1889«, Moguénosti 1962, br. 8, str. 742—743.

2 »Neimam snage dragi Vlado! nastavi teta odmoriv se malo od uzrujanosti
razgovora i uspomena, opisivat ti to unistenje, to rudenje svega 3to sadinjava
zivot i srdce Zensko, jer rie¢mi neda se opisati, $to jedva pamet ¢ovjedja
moze pomisliti (Vijenac 1880, br. 9, str. 131); Pojedine rijeéi i refenice u tekstu
ove radnje i u navedenim citatima spacionirao N. Ivanisin.
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nagovjedtanju. Toj pogrefki, tomu Stetnom wuplivu roman-
tizma, po 30 novéica svezak, bijah i ja podvrgnut... Videéi tu Zenu — zavrte se
mojom ma§tom tisuéu misli — stvorih si u pet minuta takovu katastrofu, koja
bi dobro stala i u kakovom starom francuzkom romanu te sretne romanti-
tarske dobe. Al koliko bijah vjest u sastavljanju tih sanjarija, toli brzo
pako rednost zgode i osoba vodila me na pravi put (V. br. 1, str. 3).

— Iluzija za iluzijom propada! — A ja, koj sam pred tim suhim
mudaljivim tvorom sanjao najuzasnije i najzapletenije romane ovog svijeta.

— Vi mladiéi — sanjate wuviek Dumasove sanjarije! — rede teta
pogledav me polu smieec¢i se drzeéi svieéu u ruci, — Najjednostavniji, al i najstra-
§niji romani su bez spletaka — bez otrova — bez krvi — bez dekoracija. — Dosta
prouditi jedno Zensko srdce — pak ¢e§ nac¢i u njemu gradiva, koj ée te zanimati
vide od svih nevjercojatnosti romantika. (V. br. 2, str. 19).

. Jeli bio osnovan taj literarni sud gospodje? —— Upitah sebe, a sve moje stare
i nove ideje o istini i o naravi u pisanju, moje nad¢elo o0 motre-
nju, aneo nagadjamju uromanih potvrdiSe iz dna srdca taj izliev duse, koja
je moZda sama okusila nenaravnost tih romana, Al — §ta da o tom razmi-
§ljam, pomislih, doSao sam, da motrim i motrio sam. (V. 3, str. 34).

— I jedno i drugo! Rekoh. O romanti¢nosti nema govora, tega svojstva
neima u sadasSnjem Zzivotu, — ipak njezino bi¢e, njezin govor. Katkada nekakav
teatralni kretaj, odkrivaju mi Zenu, koja je dozivila neobiénih jada... (V.
br. 3, str, 35). "

— Ah! ah! i ti si mi pristaSa »Assomoira«? — — — prekinuh smijuéi
se tetu.

— Ne, ne! — ali nada sve ljubim istinu u naravi, a moja pripovjedka
premda ju nesmie§ tim literarnim imenom nazvat nije nego zrcalo Zivota
t. j. kitica balade bacena u prozu kuhinjske knjige Moj
princip, — nastavi teta emfatickim tonom, u kem je bilo ne$to ironije — jest u
najneznatnijih ljudskih stvarih mjeriti i uvaziti jednako vanj-
§tinmu i karakter, jer bez toga padam u slatkoéu Belinijevih opera (V. br.
4, str. 51).

Da imam namjeru pripoviedati pravu novelu, nebih se ustrudavala
opisati do§ljaka u svoj njegovo( moralnoj i fizi¢koej individual-
nosti, ali kako vidi§ moja pripovjedka nije nista nego malo amatomije
zenskog srdca, kojoj je glavnom osobom i junakinjom — ostarjela djevojka (V. br.
8, str. 114).

Dosada barem ne znam ni jednog pisca, koji bi dan po dan pratio te
stare $katulje... i provirio u njihovo uvehlo srdce; ono Sto nam Balzac, taj
velikan Zenske psihologije, bar natuknjiva, odvis je povrsno, odvi§ nesigurno.

Njegova Zenijalna ruka opisala nam je do najtanje pjege srdce
gospodje — al stare djevojke nije razumio (V. br. 11, str. 161),

Uzrok stvaranja Geraniuma jest Vojnovicev dozivljaj ostarjele
ruzne djevojke Mare i pri¢a o njenoj tragi¢noj sudbini, koju mu ispric¢a
njegova teta Pavle, preko koje on tu istu priéu — sluzeéi se tehnikom
ispricane pripovijesti — isprica éitaocima Vijenca god. 1880.

Povod stvaranja Geraniume nije ni dozivljaj ni ispriana prica,
nego literatura,® koja je autora potakla da se sjeti i dozivljaja i .price.

3 1. Frange§, »Vojnovié izmedu Senoce i Flauberia«, Stilisticke studije, Zgb.
1959, str, 227—240.
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U pismu prijatelju na poéetku Geraniuma Vojnovié upozorava da
je ta literatura Flaubert i to odredeno Flaubertovo djelo — njegove
pripovijetke:

Krasne 1i su te pripovjetke! pune zivota, duhovitost! i one delikatne duvstve-
nosti, koja stavlja toli visoko francezke pisce nad ine europej-
ske! Jedna kako, moram reéi, da me se uprave kosnula. Naslov joj je ako se
dobro sjeéam: un coeur simple (Cedno srdce) a predmet: Z:vot — — kuharice!
Sto jednostavnijeg, Ste prostijeg da reéem o Zivljenju Zenskinje, koja kroz sodine
i godine d:eli veselje i suze élnovnigke obiteljl. Originalno pero Flauberta nacrialo
Je tu sluskinju s onimi manam’ | omim éuvstvom, Zlo mogn imall obléne, neuke
Zene iz puka, All poZrtvevnost njezina, kojom sluzl svoje gospodare, tuga te bied-
nice, koja plate kroz ciell Zivot za malog jim snéiéa, njezina mezimdéeta, starost
pusia, osamljena bez utieha i nada a napokon smrt mirna all zdvojna u onoj
zapuStenosti 1 samoéi, koja ¢eka te nesreinice, bijaSe narisana toli krutimi, ali
viernimi bojami, da dugo ostadoh zadubljen u éudnom snatrenju. Mjesto da
é¢itam &inilo mi se da neka tuZna.crna sjena ustaje predamnhom — osamlijena i
zabatena kao ona, ruzna i nespretna kao ona. Ta knjiga govorila je
istinu — Zivot kuharice sjetio me doba, kad sam doéuo
iz ustiju svoje tetke pripovjedku, koju ti Saljem (ia
pripovijetka koju Vojnovié Salje jest Geranium, N. 1), (V. 1, str. 2).

»Uz pomoé« Flauberta dakle, koji je napisao »istinu o Zivo-
tu stare kuharice« ane Balzaca »koji stare djevojke nije razu-
mio« otpoteo je Vojnovié svoj Geranium.

»Uz pomot« Flauberta otpoceo je on i »raspravu« o knjizevnosti
sadrzanu u Geraniumu — ilustriranu netom navedenim citatima. Po-
sebno otisnuta slova u citatima svjedote o kakvoj se to raspravi zapra-
vo radi. -

Zadojen francuskom romanti¢arsko-realisti¢ko-naturalisti¢kom li-
teraturom,’ a ujedno pritisnut teskim realnim doZivljajem ostarjele dje-
vojke, mladi poc¢etnik Vojnovi¢ u nedoumici je kako da stvara te »ra-
spravljajuéi« o romantizmu, realizmu, naturalizmu, nehotice nabacuje
pitanje metode stvaranja — ono bitno pitanje koje je svojim talentom
nagonski osjetio i o kome je, baveéi se francuskom literaturom, priliéno
toga naslutio.

Okosnica Vojnovi¢eva »raspravljanja« jest suprotnost izmedu ro-
mantizma i realizma — romanticarske i realisti¢ke stvaralatke metode.

Romantiéarsku metodu ilustrira:

»Zeljom za neobi¢nim, za tajnovitim u mlada Sovjeka«, »fantazi-
ranjem«, »nagovjestanjem«, »maStom«, »sanjarijamac«, »iluzijamac,
»nevjerojatnostima«, »nagadanjima«, »nenaravnostima«, »neobi¢nim
jadimac, »kiticom balade« itd.

U prilog realistitke metode navodi:

»Ostri pogled«, »vjernost istinitosti«, »jednostavni tip svagdanjih
prikaza«, »ideje o istini i naravi«, »nacelo o motrenju, »zrcalo Zivota,
»prozu kuhinjske knjige«, sintezu »vanjstine i karaktera«, opisivanje
¢ovjeka »u svoj njegovoj moralnoj i fizitnoj individualnosti«, itd.

4 Vidi citate navedene u ovoj raspravi.
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Dilema romantizam-realizam u Geraniumu izraZena je prili¢no
plastiéno i usto literarno.

Romanti¢arski »prenapeti osjec¢aji« glavne junakinje, njena
»azbunjena masStac i »tarobne sanje« rasplinjuju se
pri pogledu u obiéno »realistitko« zrcalo, koje »uvjerljivo i
istinito« pokazuje da je glavna junakinja unato¢ uzbunjenoj masti
i Garobnim sanjama ipak samo obi¢na ruzna djevojka:

»Uzbunjena masta pofne sama ravnali njenim Zivolom stvoriv joj
nebo puno ¢tarobonih sanja i prenapetih osjecaja, kojlml se je nasladivala.
Tada prvi put pogleda se u zrcalo — hkollko drukée od Virginije, od Elodije!
To bje prvi kucaj na njezinom srdcu, prvo nezadovoljslve prot! naravi, koja ju
je stvorila ruznom. (V, 4, str. 51).

U jednoj jedinoj redenici iz sadrzaja Geraniumae izraZena je su-
protnost izmedu »romanti¢arskih« sanjarija i »realisti¢ckih« prozaiénih
dnevnih poslova kojima je obuzeta glavna junakinja:

Nije se svana promienila. Ostade istom strpljivom radinom Marom, koja je
znala sanjati najsvjetlije sanjarije i najveéa Ceznuéa kuhajuéi
i perué¢i —— — (V. br. 4, str. §1).

Vojnoviceva dilema u Gerantumu bila je ili da prikaze romanti¢nu
interesantnu »grande-dame«, koja ¢ita Pavla i Virginiju i masta o
idealnom nepostojetem ljubavniku, ili da prikaZe »realisticku« »obinu
biljeZnikovu kéer«, koja unato¢ romanti¢arskim sanjarijama ipak
obavlja prozaitne dnevne poslove. Pisac je prikazao i jedno i drugo,
ali u dilemi romantizam-realizam, on svjesno prihvaéa realizam,
jer je u odnosu prema Zivotu »vjerane, »istinil«, »jednostavan« i jedino
ispravan, dok je romantizam »&tetanc, »nevjerojatan«, »laZive, »nena-
ravang, »sentimentalan« itd.

Realistitko natelo motirenja po Vojnoviéu je dakle efikasnije
od romanti¢arskog sanjarenja i fantaziranja. To on svjesno i odluéno
istiée, ali ne nasumce — odjedamput, nego nakon sraspravljanja« u
kome je romanti¢arska alternativa takoder dovoljno istaknuta.

Ta romanti¢arska alternativa jo$ je istaknutija u tekstu Gerani-
uma, gdje se ¢ini kao da stvaralac Vojnovié¢ spontano negira ono §to je
kao »teoretitar« u pomenutoj »raspravi« svjesno prihvatio.

Romantiéarska »mjesta« prisutna u Geraniumu upecatljivija su od
realisti¢kih:

Moje misli bludile u mjesto, kog sam pred malo dana bio ostavio; gledao
sam u noé¢i kao da spavam, na jednom pri¢ini mi se da sam u mojoj sobi
kraj prozora odkle sam gledao ulice posute sniegom — Zvonce saona — ona magla,
koja pada navefer nad zimskim sniegom, lampe jedva prodiruéi sablasnim
svjetlom, kroz mrivilo tih noéi — sva ta turobna slika prikaze mi se sjedeéi pred
divotnim ¢arom orientalne nodé¢i (V. br. 2, sir. 18).

Jo3 je upecatljiviji ovaj manzonijevski religijsknm mistikom pro-
Zeti romanticarski opis.
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Mrak, crni gusti mrak, bl se savio cko mramornih ogromnih stupova, oko
kipova kao crni prah koj bi nevidljiva ruka prosula, U toj samofi madta
djevojke oZivijala svojim sjajem tu mramornu no¢ stvarajuéi zraéne leb-
dede slike pune angjeoskog smiedka, pune ruzidastih oblaka, Sviet koj ju
prezirao iZfeiavade u tom mjestu, ped velebnim, zanosnim ¢uvstvom,
§to joj budio u srdeu prizor tog pusiog hrama, log spomenika stoljeéa slave |
smrii — za nju samo otvorcnog (V. br. 6, str. 83),

U Geraniumu takoder postoje i »mjesta« koja uvjerljivo ilustriraju
Vojnovicev svjesno prihvacéeni realizam.

Luce se hitro okrene, ugleda pred sobom Maru i ostade nepomiéna videéi tu
dugu crnu djevojku, koja zagrnuta blelom pregafom izgledala kao kakva
sobarica (V. 4, str. 52). ) !

Ali draga teto! Sto velite za Boga! Odvrati Luce smijuéi se glasno tom
humanitarnom izlievu ¢uvstva gospodje Betine. Kao da nezna cijeli sviet, da kad
je u murlakiji i kod nasih vilana glad, da je najveéi dobitak u koZari ujlevoj!
(V. br. 8, str. 115).

Istupajuéi u Gereniumu kao romantik i realist i pritom »rasprav-
ljajuti« o romantizmu 1 realizmu Vojnovi¢ neholice nabacuje i pitanje
naturalizma i naturalisticke metode — pominje sistematsko — sdan
po dan« proutavanje odabrane teme” Zolin Assomoir, i Flau-
bertov sanatomic¢ki noz« kao sredstve seciranja »najtanje
Zilice, najmanje pjege ¢ovjetjeg srca«!

To naturalistitko anatomsko seciranje nije bar u deklarativnom
smislu nipo§to neznatno, jer Vojnovicevo djelo i »nije nista drugo nego
malo anatomije Zenskog srdca, kojoj je glavnom osobom i juna-
kinjom ostarjela djevojka« (V. br. 8, str. 114). .

Evo i naturalistikog opisa u Vojnoviéevu djelu:

Dodjode napokon u grad. Tlesno joj je bilo prl srdeu, kad je prolazila
uzkimi neéistim! ulicami nevide¢! nego komadlé neba. koj poput
pasa protezao se lzvezen zviezdicami nad crnimi visokimi kucami. — Al jos
neugadnije jol bijase prolazili kroz vicudéu svijetinu sludajed svakojake
kletve i rugobe, gledajué! u poluzdatvorenih krémah supijane seljake
I radnike! — jedva je 1 svrnula okom na irgeve rarzsvielljene i pune
7amera 1 ljudi — sve joj se ¢nila tamno, zamrljane, za svakim uglom mislila je,
sada ¢éu ugledati zrak, more, Sirinu — al za uglom bila druga ulicka, crnija od
sstalih sa dva tri fenjera viseda o crnili poderanth kuéah. Jedva dofeka da
vidi stan tete Betine i zbilja domala nadjese sc u nekakvoj zalvorenaj uliel, koja
je nalitila dvoridtu, pred nekakovim tiesnim ulazom. gdje Luce potegnuv
zahrdjalo zvonce rede: — Evo nas! (V. br, 5, str. 66).

Svjesno prilivacanje realizma u knjizevnoej »razpravi« sadrzanoj u
Geraninmu, pa realistitka tema i realisticka »mjesta« u njegovu tekstu
mogli bi izrazitije sviedotiti o navjes$taju nove realisticke knjiZevnosti,
koja bi na taj natin »olpoéelac 1im Vojnovicevim knjiZevnim djelom.

5 »,..Dosada barem ne znam ni jednoga pisca, koj bi dan po dan pratio
te stare $katulje... (tj. usidjelice, N. I.; isp. Vijenac br. 11, str. 161).
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Stvarni potelak knjiZzevnosti hrvatskop realizma ne bi dakle bila
neknjizevna Senoina smrt godine 1881, nego Geranium, knjiZevno
djelo Iva Vojnovita, koje je Senoa na poticaj Ivova oca godinu dana
ranije objavio u Vijencu. Naturalisti¢ki »angtomiéki noZe, anatomsko
seciranje psihe glavne junakinje, tvrdnja da Geranium »i nije nista
drugo negomalo anatomije Zenskog srca« mogli bi samo potkrije-
piti tezu o Vojnoviéu kao zaletniku nalega realizma i naturalizma
potkraj sedamdesetih godina progloga stoljeca.

Prije dakle na3ih klasiénih realista Vojnovi¢ istupa znaéajnijim
djelom kao realist, prije od njih on nabacuje i pitanje naturalizma i
istice »francezke pisce«, koji su »nad inim evropejskime«.

Pretpostavka o Vojnoviéu kao zaletniku naSega realizma bila bi
zaista uvjerljiva kad ne bi bilo i drugih ne manje uvjerljivih pret-
postavki.

Sudbina oki¢ne ruzne biljeZnikove kéeri, koja kuhajuéi i peruéi
trpi i ispasta zablude svojih sanjarija zaista svjedoéi o realizmu. Svje-
sno prihvaceni realizam u »raspravi« sadrzanoj u Geraniumy takoder
svjedoCi o realizmu. Ipak, »realisticki« sluéaj s biljeznikovom kéeri
je izuzetan 1 neobic¢an, pa kao takav upravo pozZeljan za
romanti¢ara i romantiéarski zahvat. Glavna junakinja mogla bi dakle
biti izrazito romantiéarski lik — tajanstvena »crna gospoda« Mara,
koja je upravo predodredena za nesreéu.

Svjesno prihvaéeni realizam u Geraniumu zaista svjedoéi o reali-
zmu, ali to svjedotenje sadrzano je u tekstu djela, i ta &injenica §to
Vojnovi¢ pripovijedajué¢i o sudbini ruzne djevojke Mare ujedno
propovijeda o realizmu izraziti je romanti¢arski fenomen. Na
»sliCan« natin propovijedao je o idealnom katolicizmu u svom
djelu I Promessi Sposi talijanski romantik Manzoni? takoder i hrvatski
romantik Senoca u ¢ijim djelima je sadrzana propovijed o ide-
alnom gradanstvu, Zagreb-gradu itd.

Ispada eto Vojnovi¢ u Geraniumu i realist i romantik te nas ovo
raspravljanje dovede bar u teorijskom smislu u ¢udan éor-sokak: ¢udan
zato Sto je u tom djelu Vojnovi¢ i bio realist i romantik, ali ako bi se
preciznije Zeljelo raspravljati, onda nije bio ni jedno ni drugo. Natura-
list mozda? To joS manje, jer svjesno deklarirani naturalisticki »an a-
tomic¢ki noZ« i »anatomsko seciranje« niiz daleka nisu
dovoljno potkrijepljeni »nesvjesnim« naturalistickim tekstovima u
Geraniumu.

8 Manzonija I njegov roman Vojnovié je posebno volio. Vidi Vojnoviéevo
pismo A. Haleru uz predgovor Vodopic¢evoj TuZnoj Jeli Dubrovnik, 1934; i raspravu
F. Cale, »O romanti¢kom porijeklu »subjektivno-lirskog« postupka u stilu Iva
Vojnovica«, Umjetnost rijeci 1963, br. 2; iz sastava prof. M. Deanoviéa Sjeéanja
na gospara Iva, Dubrovnik 3—4, 1957, proizlazi da je Vojnovi¢ Manzonijev roman
»Znao gotovo napamet«,
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U tome Vojnoviéevu djelu sadrZzana je naime i nova dimenzija —
nova u znatnoj mjeri u ondasnjim evropskim knjiZevnim relacijama,
potpuno nova u naSoj knjizevnosti potkraj sedamdesetih godina kada
je nastajao Geranium. Ta nova dimenzija jest simbolizam sadrzan u
naslovu i smislu Vojnovi¢eva djela.

Nesretnu sudbinu ruZzne djevojke Mare simbolizira »Zarki
crljeni cvijet geraniuma« — znamen »ganutljive i vjetne,
ali nesretne ljubavi, koja se preobrazila u uzas samoce.

Kao djevojtica Mara je briZno njegovala geranium, kao djevojka
nosila ga je na grudima:

»Snatreéi u sebi, stvarajuéi si slika, koje su joj trovale tihi Zivot, upre sve
svoje misli u ideal srece kog je ona u svom neiskusnom entuziazmu stvorila. Od
tada ne pusti vi§e geranium s prsiju (V. br. 4, str, 51).

Geraniumom je prekrila mrtve iluzije neizivljenog materinstva:

Smrt djeteta ote joj svu snagu, svu volju za Zivot. Vukia se je kao suluda
svaki dan na groblje, nosedi po koj struk svog omiljelog geraniuma na grob male
Marice, i sjedala ciele ure i podpiru¢ lice rukama, mrka niema kao kip od mjeda
(V. br. 11, str. 163).

Ne simbolizira samo geranium u Vojnovicevu djelu ljudsku sud-
binu. I ostalo cvijece otovjeleno je simbolima. NjeZna ciklama i opori
vrijes dva su cvijeta, dva znacaja (ljudska znacaja — N. 1.), kako rece
Vojnovié.’

Nasuprot tuznom simbolu geraniuma ruza je simbol mladosti i
sretne ljubavi:

Ona je morala ljubiti! — A te siede kose — to suho, drveno tielo — ¢udne 1li
ironije za rie¢, koja nam se predstavlja samo ruzZom i mladosti ovjen-
¢anom (V. br. 2, str. 18).

Na nizu m]esta u Geraniumu prisutan je izrazito v0]n0v1cevsk1
simbol ¢empresa.”

I kao dekor lapadskog pejzaza:

— Samo dva ¢empresa kraj mora dizala se crna, kao gotski tornjevi
(V. br. 2, str. 18).

. 1 kao oli¢enje hladne, dostojanstvene »crne gospode« Mare.

I zamotav glavu crnim rubcem ode s tetom na ona ista vrata odkle je i
dosla, suha, drvena, visoka — kao ¢empres (V. br. 2, str. 18).

I jos poneki simbolski pandan geraniumu, oli¢enje ¢amotinje usam-
ljeni¢kog Zivota postoji u Vojnoviéevu djelu:

Pogledah gore i vidjeh na ormaru pokraj staklene boce ruZiénog octa malu
Zutu glavicu dvije crne ofice kanarinca, tog neizbeZivog prijatelja i stanara
starih udovica i osidjelica (V. br. 3, str. 33).

7 Vidi 1. Franges, o. c.
8 I. Franges, o. c.
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Ipak unato¢ simbolizmu znatno zastupljenom u Geraniumu ne bi
se moglo re¢i da je to Vojnovicevo djelo simbolisti¢ko. Pogotovu se to
ne bi moglo re¢i nakon Vojnovi¢evih romanti¢arsko-realisti¢ko-natura-
listickih preokupacija tako jasno vidljivih u Geraniumu. Nije dakle
potpuno jasno kojom je stvaralatkom metodom pisano Vojnoviéevo
djelo, nije takoder jasno kojoj zapravo stilskoj formaciji ono pripada.

Nije potpuno jasno ni-kojem knjiZevnom rodu pripada Geranium.

U knjiZevnoj historiji to je djelo oznafeno kao pripovijest. Po
vrsti prozne tehnike kojom je ostvareno ono bi moglo i biti pripovijest.
U doslovnom smislu takoder — pripovijest o sudbini ruzne djevojke
Mare, koju je Vojnoviteva teta »ispripovjedila« itd.

Sam Vojnovi¢ u tekstu Geraniuma naziva svoje djelo pripovijet-
kom," ali on u tome nije dosljedan. Na jednom mjestu kaZe:

— ... ali kako vidi§ moja pr.povjedka i nije niSta drugo itd. (V. br. 8, str. 114).

A na drugom opet:

...amoja pripoviedka premda je nesmijestimliterarnimime-
nom nazvati... (V. br. 4, str. 51).

Geranium dakle po Vojnovieu i jest i nije pripovijetka.
Neki knjizevni historici i kritiéari smatraju to djelo novelom
(Barac, Haler), po Vojnovicu medutim Geranium nije »prava novela«:

»Da imam namjeru pripovjedati pravu novelu ne bih se... itd. (V.
br. 8, str. 114).

Na jednom mjestu Vojnovi¢ osebujno refe da je njegov Geranium
roman:

»— ... Stoga sliedi — — da i Mare ... — ima svoj roman. Roman suza
i tihe boli — — u kom igra glavnu ulogu srdce biljeznikove kéeri (V. br. 2, str. 19).

Ipak bi se takvom Vojnovicevu literaliziranom odredenju knjizev-
nog roda njegova djela mogao dodati komentar po kojemu Geranium
nije raman zato 3to je glavna junakinja u tom djelu zaista »imala svoj
roman«, nego zato §to je u njemu prikazana totalnost sudbine jedne
li¢nosti, pa bi upravo radi te prikazane totalnosti Vojnoviéevo djelo
moglo i biti izrazitim romanom li¢nosti -— »romanom jedne osidelice«
kako rete Vojnovi¢ u drugom izdanju svoga djela godine 1918.

Takvim zakljutkom pitanje medutim nije iscrpeno, jer bi Gera-
nium mogao biti i drama ne samo zato $to je glavna junakinja imala
svoju litnu dramu — roman je tu ipak preblaga i prelijepa rije¢ — i
tom svojom dramom dramatski poentirala Vcjnovicevo djelo,” nego
i zato 8to su i prije i poslije te dramatske poente elementi drame u
njemu i te kako prisutni.
® Vidi Vijenac, br. 1, str. 2 (citirano u ovoj raspravi)
1 vidi biljesku 1.
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I tehni¢ki elementi:

Terasa vile u Lapadu na kojoj Vojnoviceva teta prida pri¢u o gud-
bini usidjelice Mare mogla bi biti pozornica, dva ¢empresa serna kao
gotski tornjevi« — dekor pozornice. Splitske ulice i riva gdje Mare
dozivljava dramatska razogaranja mogle bi biti pozornicom, fasada
anticke Dioklecijanove palage | -usplamitjelo« more mogli bi biti
dekorom."

I bilni, sudtinski elementi drame sadrzani su u Gereniumu. To se
djelo zasniva na dijalozima izmedu autora — Vojnovica, njegova pri-
jatelja, njegove rodakinje i tete. U ie dijaloge, koji ¢ine vanjsku okvir-
nu kompoziciju djela, uklopljeni su nerijetko dramatski infonirani
dijalozi liénosii iz ispricane »{eline pricex, koji ¢ine unutradnju kom-
poziciju. Ta unuiradnja kompozicija prekida se povremenim razgovori-
ma izmedu lete, koja prica, i Vojnoviéa, koji slusa i komentira, —
dakle opet dijalozima.

Uz nevelik reziserski napor mogla bi se valjda od Geraniuma na
osnovu postojeceg teksia stvoriti drama — tragedija nesretne litnosti,
promasenog djevojastva, neizivljenog materinstva.

Na osnovu dakle priliéno jukih argumenata mogao bi Geranium
biti eto | drama. Toga Vojnovi¢, ¢ini se, nije bio svjestan, ali je, izgleda,
bio svjestan da ne§to s njegovim djelom »nije u redu«.

Odito je 1o iz njegova kratkoga predgovora drugom izdanju Gera-
niuma god. 1918.

Bllo mi je dvadesel goding kad sam poceo da pisem »Geraniume, prosto za
svoju osobnu zabavu, Ta kako ne bili! Mnogo logan neizvijesnog | ¢tudnog
tinjalo jeu meni joi od dietinjsiva, pa mi se glava napunila éilanjem tadadnjih
majstora realizma: Flauberta, Zole i Daudela, 1 u dusl pak bona €éeZnja za
ek ostavljenim Dubrovnikom, — | iz svega loga posve narvavski, poroadi se nedto,
alo je moje prvo knjifevno djelo — Geranfum,

Prije stvaranja Geraniume tinjalo je dakle u Vojnovicevoj
glavi smnogo toga neizvjesnog i tudnoge« — knjiZevni
rezultai takva »tinjanjas« jest nedto, i o nesSto Vojnovid u razlicitim
situacijama naziva ¢as pripovijetkom ili novelom (ako ne pravom, a ono
ipak nekakvom) &as romanom, a Cas apef uopéeno knjiZevnim djelom.
Ni prije ni poslije godine 1918., koliko nam je poznato, Vojnovi¢
nije bio polpune natiste 3to je to on zapravo objavio u Vijencn god.
1880. pod naslovom Geranium. U prvom izdanju god. 1880. on svoje
djelo naziva rerticama iz dalmatinskopg zivotlax, u pi-
smu Albertu Haleru god. 1923. Gerenium mu je samo »crtei«,
Trebalo bi tu nadodati i »brSkanje moga Iva«, kako je
Kosto Vojnovié oznatio Geranium preporutuju¢i ga Senoi, Posebno
bi trebalo nadodati »¢udan kriZani cvijet u kojemu ima

11 Isp, Vijenac 1880, br. 6, str. 83—84, i N, Ivanisin, o. c., str. 737—739.
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elemenata i romantike i naturalizma i Senoe i
Flaubertax, kako je Frange§ u svojoj, u biljetkama ove radnje
citiranoj, raspravi fiksirao knjizevnu sveukupnost Geraniuma. Zanim-
ljive je da ni Frange§ ne precizira njegov knjizevni rod, on u svojoj
raspravi govori o Vajnovicevu prvencu, prvom knjiZevnaom
dijelu itd.

Koliko god u prvi mah prividna j izvanjska, rzagonetka« knji-
zevnog roda kome pripada Geranivm mogla bi bili znacajna radi toga
§to je ona zapravo samo funkeija i refleks »zagenelke« unutrainje knji-
7evne strukture djela — zbrke oko stvaralackog postupka — metode,
svega onoga romantitarsko-realisticko-naturalisti¢ko-simbolistickog
kompleksa o kome je dosada u ovoj radnji bila rijec.

[zlaz iz toga jedinstvenog kompleksa, to jest izlaz iz veé spomenutog
{eorijskog »cor-sokakas, bilo bi vratanje na sam kompleks, a time
ujedno i pokugaj odredenja smisla pojedinih elemenata iz toga kom-
pleksa u cjelini Vojnoviteva djela.

Vojnoviéev svjesno prihvaceni realizam u »knjiZevnoj raspravi«
sadrzanoj u Geraninwmau, e realisticka »mjestas v lekstu zaisla nisu
bitni za to njegovo djelo. Pozivanje na francuske realiste takoder nije
bitno ni za Geranium ni za nadu realisticku knjiZevnost, koja ¢e usli-
jediti iza toga djela. U toj realistitkoj knjiZevnaosti glavnu »inostranu«
nlogu neée edigrati Francuzi, nego Rusi.

Naturalisticko fiksiranje teme =dan po dane, pa =anato-
micki no#« i anatomsko seciranje ipak su samo zanim-
ljiv kuriozitet u Geraniwmu i sigurno ne mnogo vide.

Mnogo je zanimljivije pitanje o romantizmu i simbolizmu. Koliko
se god Vojnovié pozivao na francuske romaniilke potkraj osamnaestog
i iz prve polovine devetnaestog stoljeta, njegov romantizam u Gera-
niumu potkraj sedamdesetih godina nije i ne moze biti vracanje nairag,
to jesl knjizevnosti klasitne romaniike, nego je taj romantizam, kao
navjesiaj neega novog, mnogo blizi neoromantizmu aktuelnom u
evropskim relacijama, pa i ked nas u knjlZevnoslti na smjeni stoljoeéa.
Iz takva romantizma proizi§ao je u ono vrijeme neosporno novi i mo-
derni simbolizam u Geraniuma." ;

Romantiéarska tajanstvena crna djevojka Mara, koja sanja, masta
i doCarava sebi lik fiktivnog ljubavnika, predstavljana je simbolom
geraniuma.

Romantizam i simbolizam i inade se u Vojnovicevu djelu ispre-
plecu. I tipi¢no vojnovi¢evske romantifarske ¢eZnje i tipi~
¢no vojnovicevska simbolika ¢iopa:

»Kao u magli jo§ vidim godine moje mladosti, razsvijetljene Zarom naSeg
sunca lebditi poput crnih ¢&iopa oko zidina i hridi mog zavidaja« (V. br.
1, sfr. 2).

2 Simbolizam, kao i ostali moderni pravei u knjiZevnosti, moZe se shvatiti
kao refleks »vjetne« romantike u novom vremenu i novim uvjetima,
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I romantidarska opet vojnoviéevska »prozratna pulina«®® i jo$
izrazitija vojnoviéevska simbolika ¢empresa:

Kao opojen stajah — a u mojoj glavi slike tog dana vrtile se poput
valcera. Gledao sam kao da se more i mjesefina pretvorila u nekakvu prozraénu
pudinu, u njoj letile dvie sjene — — Nike i ja — a za nama druga crna sjena
nalika ¢empresu — — letila i ona — na jedamput i ¢empres ozivio — duga
kosa biela poput svile letila za njim a Marine zasvijetlile se crne — sjajne oéi
kao svieénice (V. br, 2, str. 19).

Ta romanti¢arsko-simbolistitka nota mogla bi dakle biti najvaZnija
oznaka i stvaralatke metode kojom je i stilske formacije u kojoj je
ostvaren Geranium, te bi takav Geranium mogao biti navjestaj, ne rea-
listicke u osamdesetim godinama, nego naSe moderne literature na
smjeni stoljeca. 3

Ako prihvatimo misljenje, da je Geranium, u znatnoj mjeri drama,
bez obzira na proznu pripovjedac¢ku tehniku, onda to nije vazno samo
kao odredenje knjizevnog roda toga Vojnoviéeva djela, nego kao odre-
denje knjiZevnog roda u kojem ¢e trijumfirati buduce njegovo
stvarala$tvo.

Ne navjeStuje u Geraniumu buduéeg Vojnoviéa samo nesvjesno
nasluéena, ali priliéno jasno izrazena dramska forma, nego i brojni
sadrzajni elementi upuc¢uju na buduéeg Vojnovica — velikog stva-
raoca.

Veé na pocetku Geraniuma vidljivi su »zafeci« Dubrovacke tri-
logije:

»— — ili jo§ radije med kupicom i sladkim zalogajem priSaptnut ti tajne
pripoviesti onog aristokratitnog Dubrovnika ¢ije velikaSe samo Spanjolei
Francuzi nadkriliSe ponosom i finoéom — (V. br. 1, str. 1).

Nesvjesno naslu¢ena pozornica »tarace tetine vile u Lapadu« iz
Geraniuma navjeséuje svjesno fiksiranu pozornicu »na taraci« u tre-
¢em ¢inu Trilogije.™

Nad »taracom tetine vile u Lapadu« prisutna je zagonetna lapad-
ska ljepotica Petka, trajna pjesnitka opsesija Vojnoviceve stvaralatke
litnosti. Petka — »vladarica Lapada« u Ksanti, »keopska sfinga« u
Trilogiji — »u tamnom velitanstvu svojih pregustih borovac.

Bitno vojnovi¢evska simbolika ¢empresd u Geraniumu doé¢i ¢e do
punog izrazaja tek u budué¢im djelima, osobito u Ksanti i Trilogiji.
Simbolika cvije¢a takoder — u rasponu od »crljenog geraniuma«, na
grudima crne djevojke Mare, koji navjeS¢uje nesretu do »crvene
rusice« iz Trilogije za pojasom pudcke djevojéice Kristine, koja simbo-
lizira mladost i buduénost.

13 U osnovi romantidarski »morski« pejzaZi znagajka su i ostalih Vojnoviéevih
djela; vidi N. Ivani8in, »More u stvarala§tvu Iva Vojnovica«; Nase more, 1955, br.
3, str. 134—136.

4 N. Ivanisin, Moguénosti 1962, str. 745.

127



N. IVANISIN

U Geraniumu postoji ovakva naizgled nevaZna reCenica:
... podne zvonilo na maloj Zupnoj crkvici«.

U Ksanti postoji slicna takoder naizgled nevaZna reenica:
... U daljini zazvoni staro m'haljsko zvono podne«.

Ta mala Zupna crkvica na Mihajlu u Lapadu, zvono na crkvici, pa
groblje i éempresi uz nju, postat ¢e jedan od bitnih elemenata Vojnovi-
¢eva buduceg stvaralastva — bitan kompleks njegove stvaraladke
liénosti, njegova knjiZzevnog stila."”

Na svoj nacin neobiéna crna gospoda Mara iz Geraniuma prototip
je buduéih Vojnoviéevih neobi¢nih Zena: Rose Mary. Bianke Rivelli,
DeSe, sestara Benesinih, Jele iz Ekvinocija, da spomenemo samo neke.

Tragedija Mare iz Geraniuma u znatnoj mjeri je tragedija majke,
neizivljenog maj¢instva, pa je i to nagovjestaj jednog tipi¢no vojnovi-
¢evskog i liénog i literarnog kompleksa, koji ¢e u punoj mjeri doéi do
izrazaja tek u buduéim njegovim djelima.

Ako se paZljivo prati razgovor izmedu Vojnoviéa i njegove tete u
Geraniumu, onda se osjeta njegov blagonakloni, ali »s visine« odnos
prema seljacima, ujedno i nedto kao prezir prema malogradskim skoro-
jevitima i kramarima, osje¢a se dakle zatetak »idejne« osnove
njegova buduteg stvaralastva sadrzane u geslu »zaludu, ko je gospar je
gospar«.'®

Geranium je Vojnovi¢ napisao »u bonoj CeZnji za tek
ostavljenim Dubrovnikom« Takva »bona &eZnja« bit ée
jedan od glavnih stvaraladkih pokreta¢a buducéeg pjesnika Dubrovnika.

£

Za Geranium se dakle jedva moZze — u duhu suvremenih knjiZev-
no-teorijskih normi — reéi da je to jednom ostvareno u svojoj jeziénoj
strukturi zatvoreno i neponovljivo knjiZevno djelo i da nas u svrhe
proucavanja zanima jedino tekst toga djela i ni$ta vise."”

13 N. Ivani8in, »Jedan lapadski motiv u Vojnoviéevu djelu«, Radovi 1, Fil.
fakulteta w Zadru, 1960, str. 187—195.

10 Vidi opis primitivne tete Betine, koja »po gradsku« nakindurena izgleda
kao »nakidena bacva« (Vijenac, br. 4, str. 49), Luce sestra Marina je
»velegradska §velja, koja na selu izgleda poput gospode)
(Vijenac br. 5, str. 65), MuZ tete Betine koZar en gros »Signor Bartolo Malinich«
(vulgo bogati opancar Mile) osobito je bio oS$tar prema obiénim sel]amma koje Je
psovao »gn]usnom talijanstinom i onom instinktivhom mrm;om §to kramari i
gradani niZze klase imaju proti podtenim prostim pucanom« (Vijenac br.
6, str. 81).

17 To bi se jedva moglo reéi kad bi Geranium bio i jedino Vojnoviéevo djelo.
I onda i se naime moralo migliti na literaturu koja je bila povod nastanku toga
njegova djela.
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Jer kakva je ta »neponovliivost« kad se toliko toga bitnog iz knji-
zevno jeziéne strukture Geraniuma »ponavljac u buduéim Vojnovice-
vim djelima? I kakav je to teksl kad je znatnim svojim dijelom samo
nagovjestaj Vojnoviéevih buducih tekstova?

Ne smije se zaboraviti, da je taj tekst stvorio dvadesetgodiinjak
muden »bhonom ¢eZnjom za tek oslavljenim Dubrovnikom« kojemu je
»mnogo loga neizvjesnog i éudnog tinjalo u glavi«, koji usto naoruzan
priliénim literarnim, ali neznatnira Zivotnim iskustvom nije naprosto
znao kojim putem pri stvaranju svoga prvog vaZniieg knjiZevnog djela
treba da krene,

Otuda je mnogo toga »zagonetnog« i »fudnogs u Gergniumu. otvo-
reno pitanje knjizevnog roda, neobiéna, ali interesanina sknjiZevna
rasprava<, svjesni szakljufeis u raspravi, »nesvjesnox traZenje izraza
mimo »zakljucaka«, spontani nagovjestaj brojnih motiva, koji ¢e
stvarala¢ki sazreti tek u buduéim djelima, i nadasve spontano nala-
Zenje sebe u neoromanti¢arsko-simbolistickom modernom izrazu.

Pa ako Geranium i nije veliko knjiZevno umjetini¢ko djelo, on je
interesanian modernistiéki knjiZevni eksperiment koji navjeiéuje bu-
duteg velikog stvaraoca, a i knjiZevnost hrvaiske moderne, koja je
»otpotela« godine 1895. Vojnovicevim Ekvinocijomm i dosegla svoj
vrhunac na smjeni stoljeéa njegovom Trilogijom.

N. Ivanisin: LO SPERIMENTO LETTERARIO DI VOJNOVIC
NEL »VIJENAC« DEL 1880

Riassunto

La prima opera letteraria di Ivan Vojnovié, pubblicata nel Vijenac del
1880. con il titolo di Geranium, € un interessante sperimento letterario, testimonio
delle contraddizioni esistenti in seno alla letteratura croata d’allora (una lette-
ratura che si sviluppava sulla scia di un quanto mai spiccato realismo), nonche
delle contraddizioni esistenti nel giovane creatore Ivo Vojnovié, il quale, pur
consapevole degli interessi della letteratura europea d’allora (francese) e della
nostra (Senoa), non pud decidersi sulla via da seguire mell’elaborare il suo
Geranium.

Il Geranium non € soltanio la storia della tragedia di una brutta ragazza
invecchiata, ma anche un discorso sul metodo creativo che potesse, nella maniera
piu adeguata, dare wvita al triste destino della povera ragazza,

L’opera del Vojnovié non €&, dunque, soltanto un’opera letteraria ma pure
un discorso sulla letteratura, sul Flaubert, sul Balzac, sul romanticismo, sul
realismo, sul simbolismo. Narrandoci la triste storia della povera ragazza e
discorrendo parallelamente sulle possibilita della sua elaborazione letteraria,
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il Vojnovié si presenta, da un lato, come un tenace sostenitore del metodo
realistico, cedendo perd spontaneamente alla maniera romantico-simbolistica
nel corso della . presentazione del testo. Percio il suo Geranium non segna
I'inizio della letteratura croata del realismo (conclusione alla quale ci poirebbe
facilmente portare 'anno della sua pubblicazione, nonché la tenace propugnazione
del metodo realistico da parte del suo autore), bensi l'inizio di quella corrente
letteraria che fu denominata la letteratura croata »moderna« e che, apparsa a
cavallo degli ultimi due secoli, lascio intravedere le sue caratteristiche neoroman-
tico-simbolistiche gia nel Geranium del Vojnovié.

Il valore del Geranium non va, dunque, ricercato tento nelle sue modeste
quality letterarie quanto nel fatto che esso preannunzio la letteratura croata
»moderna«, nella quale il Vojnovi¢ sosterra, con la saa Dubrovacka trilogija
una parte determinante anche sul piano creativo in generale.
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