GLAGOLSKI AKCENAT ZADARSKOG STOKAVSKOG
ZALEDA

(Uz trazenja zonalnih odredenja knjizevnog akcenta)

VLADIMIR ANIC

U stru¢noj literaturi o naSem knjiZzevnom akcentu u viSe na-
vrata je naglaSeno da joS nema uvjeta za konaCnu kodifikaciju
ortoepskog standarda i da se problem kodifikacije knjizevnog akcen-
ta moZze smatrati otvorenim. U svakom slucaju, savladivanje knji-
Zevnog akcenta suoCava se s ozbiljnim poteSkoéama na cijelom
podrucju hrvatskosrpskog jezika. MiSljenje da na tom podrucju
nema u akcentu strukturalnih razlika2 trazi argumentaciju takvih
iznalazenja na planu dvovarijantnosti.3IMedutim, Sarolika dijalekat-
ska slika i nejednak kulturni kontinuitet i tip kulture markiraju
jezi€no izrazavanje. Zbog toga mislim da se u hrvatskosrpskom
jeziku moraju zapaZzati i prouCavati zonalna svojstva knjiZzevnhog
akcenta. Potpuno novoStokavsko prilagodavanje akcenta u sistem-
ski relevantnom vidu i bogatom vokabularu u nadgradnji
ocrtava se kao zona Stokavske Dalmacije, a ocituje se u mijenjanju
i mjesta i intonacije (a ne samo intonacije) silaznog akcenta (vio-
linistkinja : violinistkinja ~ violinistkinja). NaS akcenat, promatran
sinkronijski, a upotrebljavan prema zonalnim svojstvima, moZe se
promatrati i kao stupanj prilagodenosti u odnosu na ishodisni akce-
nat, ali ne i u odnosu na drugaciji nacin prilagodavanja. Na drugom
mjestu zadrzao sam se na tom procesu shvacajuci ga Icao stilistiCko
pitanje? Ovdje Zelim dati prilog poznavanju dalmatinskih Stokav-
skih akcenata u bazi, u opéem puckom vokabularu. Ogranicit ¢u

1D. Brozovi¢, »O normiranju knjizevnih naglasaka«, Jezik 111/1958,
str. 68, M. Kravar, »O logickom akcentu rije¢i u srpskohrvatadkom«, IvSiéev
zbornik, Zagreb 1968, str. 209, P. lvi¢, Pogovor Srpskom rje€niku 1818 V. S.
Kairadziiéa, Beograd 1960, str. 78.

2 D. Brozovié, ib., str. 67,

3 Npr. zimovnik : zimovnik, r'azbluda : razbluda. — M. Simundi¢, »J-
MateSi¢: Ruicklaufiges Worterbuch des Serbokroatischen Sprache, Wiesbaden
1965—67«, Zadarska revija VI1/1969, str. 696.

4 »0O jednom aikcemaitskom procesu u razli€itim sluzbama knjiZzevnog
jezika«, Jezik 111/1969.
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se na glagolski akcenat. Izabrao sam mijesta RaZanac i Zegar u
zadarskom Stokavskom zaledu (shvacaju¢i ovo geografski, a ne di-
jalektoloski). Te najvece ruralne aglomeracije, ikavska i jekavska,
s novosStokavskim akcentom, nisu zahvacena odlucnijim imigraei-
onim kretanjima. Druga mjesta, u odnosu na ova dva, mislim da u
akcentu ne obecavaju vecih iznenadenja?

1. INFINITIV

1 a) Glagoli slozeni od *nesti imaju akcénat donyéti, (.odnosno

doniti, R, unijeti, iznyéti 2, imiti, izniti R.

b) Od mrijeti i si. imaju akcenat mrijéti 2, mnfi'R, umrijeti,
izumrijeti, iznijeti, Uzéti, poduzeti Z

c) Dvoslozni od i¢i imaju dugi uzlazni akcenat pro¢i 2,.Rfrzadi
ZR,'nadi 2, prééi Z i dugi silazni naci R, prec¢i R.

d) Troslozni slozeni od i¢i: izadi, izi¢i /1zi¢i ¢e diio na vidilo,
R/? oti¢i, otiéu, fut. Z, R.

,e) Dvoslozni glagoli /doé¢i, nac¢i imaju uzlazni akcenatj pored
silaznog dodi, naéi Z, R, slozeno pronadi, pronacu, fut? 2,' R,

f) Glagoli slozeni od pedi, *vesti (DaniCi¢, Srp. akc. 94’ peci):
provesti, dovesti, odvesti, odveSéu, proveséu 2, R, ispedi, uteéi 2, R

2* Glagoli tipa tresti 2, R imaju kao slozeni akcenat 0zepsti
2, R (sa morfoloskim pomjeranjem ozo6bili R), izvuéi, oblici? fut.
3. 1 sg. izviicu, obuce. Prosti glagol ima akcenat tu¢i 2, R. Akcenta
mréti-mriti-mrijeti, kako je u Dani€i¢a (ib., 110), nisam konsta-
tirao? U prostih glagola ustalio se akcenat kao u slozenih, gdje sé
u infinitiviih mijenja / u i slog pred njim dobija\ : zakleti. Nema
akcenata obici, oti¢i (ib., 108), koje dubletno donosi novosadski pra-
vopisni rje¢nik obici-obict, otic¢i-oti¢i (sic, sa duzinom), a Deanovicev
Hrvsrp-tal. rjeCnik kao jedine obici, oti¢i. Proces metatonije nema
traga u ovim glagolima,'»te izostaje Saussureov akcenat kaoJzm'i,
nego samo izvuéi 2. R

3. Glagol metnuti 2 ne razlikuje se akcentom; od 'meétniti' R.

4. Glagol dodijati Z, R, prez. dodijém, ne razlikuje se od knji-
Zevnog, akcenta' (prema isplivati u Pravop.).

5 Ovo .je pogled na akcenat sa stanoviSta knjiZevnog jezika, a ne sa
stanovista dijalektologije.” Zato je transkripcija provedena u najnuZnijoj
mjeri: diftonSki izgovor jata biljezon je sa jje, a duljina ili sam akcenat
pokazuju radi li se o dugom ili kratkom e. Futur je pisan sloZzeno, po izgo-
voru, a nije jlisan li u aoristu i imperfektu (osim ako je potreban za iden-
tifikaciju 1 lica, kada je oznafen u zagradama). Digrami Ij i nj podrazu-
mijevaju izgovor .kao u knjizevnom jeziku. R = RaZanac, 2 — Zegar.
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5. Radi usporedbe s drugim dijalektima donosim ove akcente
infinitiva:
spasiti 2, R, nema spasti, pasti (pasem) 2, R
briznuti Z, brizniti R, graknuti 2, gratiniti R, grakniti R, gra-
niti 2, R, dirnuti Z, dimiti R, jurnuti Z, jirniti R, klisnuti
2, strugnuti Z, planuti Z, planiti R, skrénuti Z, R, krétati,

krééati Z, R

guzvati Z, guzvati R, vozikati, kaSljucati, seljakati, zauzimati
Z, R, gutati, progutati Z, R, lipsati Z, kaSljati R, lutati,
sprémati, baciti, busSiti, probusiti, njusiti R, njuSiti R, na-
njusiti R, Z 2 X, kreciti, pustiti Z, R
udésiti R
re¢i Z, R (Danici¢ rec¢i 95, isto'Deahovic).

2. AORIST

U govorima zadarskog Stokavskog zaleda postoje oba akcenat-
ska tipa aorista koja postoje u knjizevnom jeziku. Prvi tip povladi
akcenat na prvi slog u 2 i 3. licu uradi(h)-uradi-wradismo (uradi
2, R),.a drugi tip zadrZzava akcenat u svim licima na istom slogu
:(prica(h)-prica-pricasmo Z, R). Teorijska tumacenja ove dvojnosti
dao je Beli¢ (Konj.ug. 174—185).a

6. @) U prvome tipu sa DaniCicem se slazu svuce Ssvijko, svikos-'
mo) 2 (Danici¢ 91), iznese, odnese, donese Z, R (93), svanu Z, R?
izginu 2, R, iskuSa R, procita 2, pogleda,, pojavi se, pokvari 2, R,
forogovori, pusti 2, R (142), ostavi, udari, zaustavi 2, R.

b) Dvojne oblike imaju dbzva R i dbzva 2, ubddo-ubode i
ubode 2, R, potkova(h)-potkbva 2 i potkova R (186).

¢) Prvo lice ima akcenat (i oblik) jednak 2. i 3. licu u primje-
rima: 1 lice sg. pokvari, 2. i 3. pokvari R, progovori, udari, zau-
stavi R, skrd 2, R (Danici¢ 166).

Glagol biti ima akcenat bi(h), bi, impfkt. bija, bijaSe, bijaSmo 2.

7. Akcenat ne mijenjaju dovezo, dovéze 2, R (ne slaze se s
Danici¢em 93), izveédo, izvede R (usp. Danici¢ 93), opsova(h), opsova
2, dodija(h), dodija i dodija 2, dbdija(h) i dodija R (Dani€i¢ 169).
U Danici¢a je CeSa (178), vienca (166), ali tu je ¢CSa-CeSa 2, R, vjénea
2, vinca R, ¢ime bi ti glagoli iSli u drugi tip.

8 Usp. A. Beli¢, »Postanak praslavenske glagolske sisiteme«, Glas SKA
164, str. 17. Uz Beliéevo tumacenje pristao je i B. Nikoli¢, usp. »Glagolski
akceinat u macvaniskom govoru«, Zbornik’za filologiju i lingvistiku, (Novi
Sad), VI1/1963, str. 130.
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8. Od primjera koji pripadaju drugom tipu, slazu se s Da-
nicicem:

a) dode 2,;R, pode, prijede 2, prede (1 x ?) R, side 2, R, ride,-inf-
ici 2, R (Danici¢ 108), crée 2, R, crkoSmo 2 (ali ipak i crkoSmo. R,
DaniCi¢ 182), sjede 2, side R, sjedosmo, napade 2, R (Danici¢ ,98),
stade, préstado-préstade, usta(h)-usta, ustado-ustade (Danici¢ 106),
dade' R (Dani€i¢ ,105), Zgrabi (Danici¢ 152), slego-sleze 2, R (Da-
ni¢i¢ 95), naide R.

b) S Danici¢em se ne slazu izido-izide 2 (iako je bilo naide R),
rdko-rece 2, R (Danici¢ rece 96), lego-leze 2, R (:legoh-leze, 95,
akcenat se ne mijenja, ali ima drugaciju intonaciju). Prema Dani-
Cicevu zapita (158) dolazi zapita 2, R. Prema inf. uaésiti (Deanovié¢
udesiti) 1 lice sg. aor. udési(h), 2. i 3. udesi R.

3. GLAGOLSKI PRIDJEV RADNI

9. Troslozni slozeni oblici od i¢i (Danici¢ i¢i, 107) glase izilalSa,
izi/a/Sla, podisti, pronaSla, naiSa, razisli, obisla 2, R.
10. a) ispeka, zatekla, uteka, utekla 2,R
b) dovela, doveli, povela, proveli 2, R
11. Od Ccitati glagolski pridjev radni glasi Cita, Citala 2, R,
cupati glasi Cupa, Cupala, Cupali 2, éupali R (Ix). Danici¢ ima ¢itao
rigrao (165, 166, 168).

4. GLAGOLSKI PRIDJEV TRPNI

12. Akcenat ucinjen (i : KoZa je ucinjena R), nd€injen 2, naci-
njena 2, R slaze se s DaniCi¢evim ndcCinjen, -a, jo (144, 145).

5. PREZENT

13. Dani€i¢ (93) ima dvojak akcenat 1. i 2 lica plurala glagola
tipa peéi ; peeemo-péeéte i pecémo-pecéte, a jednako i novosadski
pravopisni rje¢nik? Ovdje nema akcenta mrimo, nego samo mrTmor
R, pa nema ni analoSkog lika pe¢fmo, nego potpuno prevladava
jnetatonijski akcenat (:péeéem) : peéemo, peéete, pletémo 2, R. (Za
teorijska objasSnjenja usp. A. Beli¢, Konjug., 155. i B. Nikoli¢, op. c.
133).
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a) Kao sloZzeni imaju akcenat |spletem0 R, uvézémo R, poje-
demo R, dovédémo R, ali ispletemo Z, Uvezémo Z, dovedemo Z,
povedemo Z, isplétém R, odveédein R, ispece$ R, ispeces Z, odne-
sem Z, ispleteni Z, donesem Z. Kako vidimo, u Z dolazi metatoni-
jom dobiveni akcenat (* donesemo > donesemo).

_ 14 Glagol moci ima akcenat mogu, moZes, ne mogu, ne moze
Z, R
15. Glagol i¢i ima akcenat idem, ide$, ide, idu i po dosliednom
prenoSenju ne idem Z, R i nék ide R u ustaljenoj izgovornoj cjelini.
16. Prezent glagola brati i prati ima metatonijski akcenat
a) berém, béres, béru, Z, R, perem, péni Z, R, berem R
I'x
b) kao slozeni oberem, oberu Z, R, odaberem, odaberu Z, R

17. U slozenima od zvati javlja se dvojaki akcenat:
a) Kratki uzlazni na osnovi: izazovem R, pozovem R, ada-
z0vé R, sazovém R, sazové R i
b) kratkl uzlazni na preﬂksu nazové Z, pozové Z, dozovém

7, odazove Z, sazovém Z, sazove Z.

18. Ovdje sam konstatirao akcente zddnem R, ali i zadriim
Z. Oba su oblika pod pritiskom Sirenja -je- u primjerima kao
mrijem, sdzmijem Z. Glagoli kao umrem, izumrém Sire i svoj akce-
nat na one sa starijim i. Tako je u zadném R zavrSeno’ akcenatsko
i morfoloSko ujednacavanje. (U novosadskom pravopisnom rjecniku
zadnijem, ali zahtijém, provrim, u Vukovu zadnim (z&dnijem), prée-
vrim, u DeanoviCevu Hrvsrp-tal. pravrim, u BeneSi¢evu lirv.-polj.
riec¢niku zadném, provrijem, zavrim.)
19. Od glagola s infinitivnom osnovom na samoglasnik zabi-
liezio sam:
a) smijati se, smijem se R, nasmijem R,
b) smijem se Z, nasmijem Z.
20. Glagol piti ima akcenat prezenta pijem Z, R, ali i pijem R\

21. Glagol dati ima akcenat dajem, daje Z i dajém, daje, daju
‘R (Danigi¢ dajem, 158). Kao sloZeni izdaju, Z, R, prodaju, Z, izdaju,
R; prodaju, R.
22. a) poznavati prez. poznajem Z, R
b) okricem R
¢) kopam, kopaju R, okopaju, R.
23. SloZeni od cesljati

a) zaceSljam Z, ocedliam Z, oceSljajte Z
b) oceSljam R, océsljaju R

37



V. ANIC

24. Od valjati valjam (1x) Z, valjam R, ri¢ valam 2, R i ne
valjam 2, R

25. Glagol drzati ima sloZene akcente izdrzati, izdrzim 2, R.

26. Zanijekani oblik gl. biti glasi u 3. licu nije Z, R, a moZe-
biti naglaSeno je (Ja nisam, a on je) R i jé Z, R.

27. Defektivni glagol velim ima u R oblik i akcenat velju.

Na kraju se mozZe zakljuciti da se ova dva novoStokavska govora
ne slazu u svemu s akcentuacijom glavnih kodifikatora hrvatsko-
srpskog akcenta ni s akcentom koji se, uglavhom prema njima,
prenosi u rje¢nike. Ne slaZzu se u svim kategorijama ni medusobno.
Ikavski, medutim, pokazuje kontinuitet s prvi put zapisanim (ikav-
skim) Cetveroakcenatskim sistemom.7 Gledano sa stanoviSta knji-
Zevnog jezika, konstatacija da je razmatrani akcenat novoStokavski,
ne govori sve. NaSem knjizevnom akcentu, koji bi standardiziran
tezio prouCavanju zonalnih (ne dijalekatskih) pojava unutar knji-
Zevnog jezika, ti govori kao oblik jezitne stvarnosti pruzaju mo-

gucnost izbora.

Zegar u Bukovici i RaZanac u tzv. RaZanatkom primorju ili Vinje-
rackorn primorju ili Sjevernom Kotarskom primorju, poStedeni su imigra-
cionih kretanja, ali se iseljavanje jace osjeca. Podaci po godinama popisa
stanovnistva:

Zegar RaZanac
1857. 1474 743
1869. 1323 839
1881. 1373 849
1910. 1817 1403
1921. 1817 1403
1931. 2026 1854
1948. 2328 1005
1953. 2384 1921
1961. 1051

Kako se vidi, priobalni RaZanac biljeZzi g. 1901. pad stanovniStva prema
1910. Popisom stanovniStva 1921. ovi krajevi nisu bili obuhvacdeni, nego su
u popis preneseni podaci iz 1920. Popisom 1953. zajednifkim podacima uz
Razanac_ (1082} pribraja se Rtinu (839). Podaci za Zegar 1961 n-isu mi bili
pristupacéni. Za podatke zahvaljujem prof. Z. MeStrovicu.

7 V. Ani¢, »Akcenat u gramatici Sime Staréeviéa«, Radovi Fil. fak. ui
Zadru VII (4)/1968.
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V. Ani¢: DER AKZENT DES VERBUMS

Zusammenfassung

Diese Arbeit ist ein Beitrag zuir Erforschung der regionalen Eigentimlich-
keiten des Akzentes der serbokroatischen Schriftsprache. Die neudtokavische
Anpassung des Akzentes im Vortschatz des Uberbaues zeichnet sich voll-
kommen als ein Gebiet des Stokavisehen Dalmatien ab. Sie &ussert sich
sowohl im Wechsel der Stelle als aiuioh im Wechsel der Intonation und
zwar nicht nur in der Intonation des fallenden Akzentes (violinistkinja:
violinistkinja = violinistkinja). Hier wird auch vom Standpunkt der Schrifts-
prache aus das Material der zwei grdssten iRuralagglomerate des Stokavisehen
Hinterlandes von Zadar erforscht: Die ijakavische Ortschaft Zegar in der
Buikowitza und das im felsigen Kistenland der Ravni Kotari, liegende ika-
vische RaZamac. Diese zwei Sprecharten stimmen weder mit dem Akzent
der Hauptkodifiikatoren des serbokroatischen Akzentes, noch miteinander in
allem (berein. Der Akzent der Schriftsprache bedarf noch der Erforschung
der regionalen Erscheinungen innerhalb der Schriftsprache; diese beiden
Sprecharten ermdglichen die Erweiterung der Wahl in dieser Hinsicht.
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