PROSTORNI PODATAK DOGADBAJA:
TEORIJA | GOVORNI IZRAZ*

RADIVOJ MIKUS

U svijetu se primjecuje sve vise i viSe tendencija, prema prou-
Cavanju zivih jezika na solidnijim teoretskim osnovama, nego Sto
su one, koje nam pruza klasi¢na gramatika. Te tendencije, donedavna
samo spoznajno-teoretskoga znacenja, dobile su u posljednjim dece-
nijima potpuno novu perspektivu. Kao sto je to bio sluCaj i na dru-
gim podrucjima nauke i tehnike, tako ¢e i ovdje, kako se Cini, tehnika
revolucionirati nauku. Ekonomske, politiCke, strateSke, naucne i opce
kulturne potrebe za elektronskim prevodiocima upravo
tjeraju oba glavna (i bogata) protagonista na svjetskoj pozornici, USA
I SSSR, u lingvistiCki strukturalizam. Moramo reCi, da je tehnika
nasla u tom pogledu lingvistiku potpuno nedoraslu i nepripremljenu
za taj zadatak. Neki pokusi konstrukcije robota-prevodioca na po-
stojeCim osnovama dali su veoma mrSave rezultate. Zadovoljavajuci
se primitivno-empirijskim sistemom klasiCne gramatike, lingvisti
su kroz tri Cetvrti vijeka smatrali, da je njihova jedina duznost izu-
Cavanje povijesti jezika (»historijske gramatike«), pa se i lingvistika
Sirom svijeta joS uvijek sluzbeno smatra za historijsku nauku. Takva,,
od realizma modernoga zivota veoma udaljena disciplina, dakako,,
ne dolazi u obzir za konstrukciju prevodioca, i inZenjeri-konstruktori
ne mogu se njome koristiti. U posljednjim decenijima bili smo doduse
svjedoci nekolikih teoretsko-strukturalnih pokusa obaranja klasicne
gramatike, ali ti se pokusi nisu nikada primjenjivali s uspjehom na
opise konkretnih jezika i za njih je verifikacija prakse ostala mrtvo
slovo; oni su danas potisnuti u zaborav. Stoga se danas s obje strane
»zavjese« uzurbano i dalje traze novi putovi i svaka strana ljubo-
morno prati razvoj lingvistickih postignuca druge strane. lzmedu
protagonista vodi se utakmica za prvenstvo, doduse manje spekta-

* Ova je rasprava prerada i sinteza moga habilitacionog predavanja odr-
Zzanog 16. sijeCnja 1959. na Filozofskom fakultetu u Zagrebu i nastupnog
predavanja odrzanog 13. ozujka 1959. na Filozofskom fakultetu u Zadru.



kularna nego utakmica za osvajanje svemira, ali zato ne manje ostra.
Tko prvi nade univerzalnu strukturalnu shemu za opis razliCitih
tipova jezika, taj Ce u toj utakmici pobijediti.

Daleko od svih tih pokusa i u »mrtvom uglu« svjetske ekono-
mike, politike, strategije i tehnike rada se kao plod spoznajno-teo-
retskih nastojanja sintagm atska teorija.lTa teorija ne bi
htjela dozivjeti ono, Sto se dogodilo drugim strukturalnim pokusima
zadnjih decenija, i ona je uvijek imala na umu svoju primjenu na
konkretne materijale Zivih jezika. lako nije mogla biti razradena do
svih pojedinosti, ve¢ je toliko napredovala, da moZe postaviti svoju
shemu za opis jezika, dakako pod uvjetom, da bude sama usput
dopunjavana i korigirana. Taj metodoloski nacin nije mozda naj-
zgodniji (poZeljno bi bilo, da teorija i strukturalna shema postoje
u cijelosti i da budu tek onda primijenjene na bilo koji jezik), ali
ipak ima tu dobru stranu, da kod njega teorija i praksa idu ruku
pod ruku, da se one medu sobom podupiru 1 dopunjuju te da se
teorija stante pede privodi u praksu i njome verificira.

Ne ulazeCi u pojedinosti same teorije, razvit ¢emo ovdje tu
shemu. 1z te ¢emo sheme izvuci kategoriju izraza za prostor-
ni podatak, kOjOj Je ova rasprava posvecena.

OpISjeZIka zamisl enf( e tako, da se Citava empirijski i instrumen-
talno prikupljena grada (koja se djelomicno veC nalazi skupljena u
»?ramatlkama« i monografuama) reinterpretira i pregrupira na tri

avna dijela. Ta dioba je uglavnom semanticka (a ne formalna, kao
sto je kod gramatike) i osniva se na Cinjenici, da je govor u prvom
redu verbalizacija refleksnoga luka (RL; k01| je prema fiziolozima
jedinica ponasanja (»behavior«). RL sastoji se u analizi fiziologa od
stimulusa (S) i reakcije (R) na stimulus, on je njihova sinteza.

Jedinica govornoga ili verbalnoga ponasSanja jest prema Ame-
rikancima_iskaz (»utterance«). Nezavisno od fiziologije i americkih
lingvista Charles Bally je za tu jedinicu nasao da se sastoji od dva
komplementarna Clana, od modusa (M) i diktuma_(D).2Ma kakva bila
provalija izmedu evropske I americke koncepcije govora i iskaza,
Ballyieva analiza nam sugerira misao, da je M izraz reakcije i D izraz
stimulusa, na pr. u osjeCam (M; reakcuag da je zima (D; stimulus).
Iskaz ne moze prema tome biti drugo nego govorni izraz
refleksnoga luka.

No, kako prema fizici obiljezje »objektivne, od naSega saznanja
nezavisno postojece realnosti« ima samo fizikalni dogadaj,
to moramo Si R smatrati dogadajima, RL spletom tih dogadaja, iskaz
izrazom toga spleta, M izrazom modalnoga (Ireaktlvnog ili subjektiv-
nog), i D izrazom diktalnoga (stimulativnog ili objektivhog) dogadaja.

1V. moje Principe sintagmatike (Rasprava o sintagmatsko-strukturalnom
jedinstvu govora), Ljubljana 1956, umnozeno kao doktorska disertacija, u
pripremi za Stampu. ,

2 Charles Bally, Linguistique generale et linguistique francaise, Berne
19443 (skraéeno: LGLF2), 8 28 i passim.
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Fizika definira dogadaj kao sintezu ili kontinuum prostornoga
i vremenskoga podatka. Da li M i D odrazavaju tu strukturu? —
Klasi¢na je gramatika ve¢ prije tisucu godina pronasla strukturalnu
shemu »reCenice« S. P. (subjekt i predikat), upravo kao izraz doga-
daja: S je prostorni, a P je vremenski podatak. U svijetlu Ballyjeve
teorije mozemo danas govoriti o modalnom subjektu (mS), o modal-
nom %Iagolu (MG), o diktalnom subjektu (dS) i diktalnom glagolu
(dG) kao o izrazima vremenskih i prostornih podataka reaktivnih
I stimulativnih dogadaja. Napomenuo bih, da bi bilo veoma neracio-
nalno, pa i nenaucno, ako lingvistika ne bi uzimala semanticke kate-
gorije od fizike i fiziologije i tako rei fizikalizirala onu svoju
granu, koju zovemo naukom o znacenjima (Bedeutungslehre), i koja
Je upravo zbog udaljenosti lingvistike od prirodnih nauka, od mo-
derne naucno-filozofske misli i od realizma modernoga zivota prava
njena pastorka. Prirodne nauke su, kako vidimo, ne samo u stanju
da pruzaju lingvistici Cvrste epistemoloSke osnove, nego joj daju i
sheme za opis jezika, njihovih elemenata i struktura. Kao Sto su
R i S, prostorni i vremenski podatak dogadaja, parovi komplemen-
tarnih fizioloskih i fizickih kategorija, tako su i M i D, mS i mG,
dS i dG parovi funkcionalno-komplementarnih znakova, i u nasoj
je teoriji svaka struktura, koja se sastoji od takvih znakova,
definirana kao sintagm a.

Strukturalno-funkcionalno-semanticka shema, koja proizlazi iz
tih epistemoloskih osnova jest slijedeca:

Fizioloski plan: Govorni plan:
(Govorni plan jest verbalizacija fizioloskoga)
iskaz 1. nivo
S M -------- D 2. nivo
[\ /\
Ppsd—Vpsd mS—mG  ds—dG 3. nivo

(Ppsd = prostorni podatak stimulativhoga dogadaja, Vpsd =
vremenski podatak stimulativnoga dogadaja, Pprd = prostorni po-
datak reaktivnoga dogadaja, Vprd = vremenski podatak reaktivnoga
dogadaja).3 Ova shema prikazuje:

iskaz je verbalizacija RL; _
M je verbalizacija reaktivnoga dogadaja;
D je verbalizacija stimulativhoga dogadaja;

m 3Ta je shema bila po prvi put izloZena ma lingvistickom simpoziju u-
Efruntu u listopadu 1959. — Tamo se ,govoniilo i o tome, kakav naziv da se
usvoji za Clan sintagme. Pisac ovih redaka predlagao je, da se zadrzi isti naziv
( ¢lan sintagme« — »terme de sintagme«); mjesto toga bi se moglo reéi »imme-
diate constituent« u smislu ameriCkog strukturalizma, jer »immediate
constituent« nije zaista niSta drugo nego sintagmatski clan.



mS je verbalizacija Pprd;

mG je verbalizacija Vprd;

dS je verbalizacija Ppsd;

dG je verbalizacija Vpsd,;

MiD, mSimG, dS i dG su Clanovi sintagmi komplementarno-
rasporedeni prema shemi tako, da su

M i D prvi sintagmatsko-funkcionalni par znakova nizih od
iIskaza. Taj par obrazuje sintagmatizirani iskaz ili diktom odalnu
sintagmu. Ta je sintagma analiticki izraz refleksnoga luka. U
njoj su M i D Clanovi (»immediate constituents«), u okviru kojih su

mS i mG s jedne strane, i _ _

dS i dG s druge strane drugi i treCi sintagmatsko-funkcionalni
par znakova nizih od M i D. Ti parovi obrazuju sintagmatizirani
modus ili modalnu sintagmu sd'edne, I sintagmatizirani dik-
tum ili diktalnu sintagm u s druge strane. Te su sintagme
analitiCki izrazi reaktivnoga 1 stimulativnoga dog?adaja, u njima su
mS i mG s jedne strane, dS i dG s druge strane Clanovi (»immediate-
constituents«).

Iskaz, M, D (i, kao Sto cemo vidjeti kasnije, mS, mG, dS i dG)
mogu biti dakle sintetiCki ili analiticki. Kad su analiticki, oni su
sintagme (dikto-modalna, diktalna, modalna). Dikto-modalna sin-
tagma sadrzava modalnu sintagmu i diktalnu sintagmu po dijalek-
tickom lanCanju sintagmi nizega reda u sintagmama viSega reda.*4

Unutar iskaza razvijene su lingvistiCke kategorije, koje se u.
duhu sintagmatske -teorije pokazuju kao iskazu imanentne specija-
lizirane sintagmatske funkcije (»gramatiCke funkcije«). Sam.
iskaz tim funkcijama nije definiran, jer g’e njegova funkcionalna.
definicija lingvistici transcendentna; tu definiciju formulira fiziolo-
gija, odnosno nauka o ponaSanju (»jedinica verbalnoga ponaSanja«)..
Ali, kako naSa shema definira strukture i vrste znakova, koji u iskaz;
ulaze i u njemu vrse sintagmatske funkcije, to je iskaz naSom shemom,
definiran strukturalno i semioloski.

S peciljalizirane sintagm atske funkcilje su.
univerzalne: nema jezika, koji ne bi poznavao vise ili manje
analitickih iskaza pa stoga i funkcije M, D, mS, mG, dS i dG. U
okviru -tih funkcija razvijeni su u raznim tipovima jezika razni je-
zicni formalizmi (koji nisu univerzalni), a koji podjednako sluze samo-
tome, da prema shemi, a preko sve visih sintagmi grade dikto-mo-
dalnu sintagmu, t. j. analitiCki iskaz kao jedinicu verbalnoga pona-
Sanja.

NaSa nam shema, dakle, ne samo definira sintagmatske specija-
lizirane funkcije, sintagmatske strukture, Clanove tih struktura i.
jezicne formalizme, nego nam i pokazuje hijerarhijski red, kojim se
Iskaz gradi; stoga je ona sintagmatska funkcionalno-strukturalno—
semantiCki hijerarhijska shema.

4 V. moje Principe.
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NaSa nam jeziCna kategorija izraza za prostorni podatak dogadaja
ne »pada s neba«; ona nije plod intuicije ili maSte, nego je nadena
tako reci u osnovnoj Skoli fiziologiLe I fizike. Definirana je naSom
shemom kao jedna od specijaliziranih sintagmatskih funkcija po gra-
ni modusa kao mS i po grani diktuma kao dS. Kako je reaktivni do-
gadaj strukturalno asimiliran stimulativnhome, to je mS asimiliran
dS-u i skupa s njime obrazuje semantiCcku kategoriju
»prostornoga podatka«.

Tako definiran, izraz ili znak za prostorni podatak dogadaja
jest otprilike isto, Sto gramatika veoma primitivno zove izrazima za
»lica i stvari«. Ali ovdje nisu u pitanju samo konkretna »lica i stvari,
nego i brojne metafore ili transpozicije, kojima su u indo-evropskim
jezicima spacijal izirani (t.). interpretirani i izrazeni kao da
su prostorni) i podaci, koji s empirijskim (Newtonovim) prostorom
nemaju nikakve veze.5 Tako mi shvacamo osobine {koje su vezane
na prostorne podatke), odnose (takoder), dogadaje, pa i samo vrijeme
kao prostome podatke kad velimo: njegiova drskost (nema granica),
nesretna ljubav {tjera ga u ocaj), Napoleon est mort en (1) 1821, —e
kao da je »godina« ograniCen prazan »prostor«, u kojem su smjesteni
dogadaji kao predmeti u kutiji. Govor ne razlikuje konkretan, fizi-
kalni podatak od zamisljenoga, »s brda s dola« konstruiranoga. Shema
izraza za fizikalni dogadaj u njemu je tako dominantna, da nLoj
podleZe izrazavanje svakoga, pa i najfantastiCnije zamiSljenoga zbi-
vanja, koje se moze, zahvaljujuci relativnoj emancipaciji govora od
fiziCke realnosti, konstruirati po uzoru i strukturnom modelu pravoga
fizickog dogadaja. N ) o

Druga napomena za to¢no razumijevanje naSe kategorije jest
slijede¢a: pod prostornim podatkom razumijemo uvijek materijalan
(il kao takav zamiSljen) »dio ogranienoga prostora« u Newtonovu
smislu. Taj je podatak odreden trosmisleno: po svom sadrzaju ili
kvalitetu ﬁ»comprehension«), po svom ekstenzitetu »u prostoru«, Koji
mu daje elemente kvantifikacije (v. o tome kasnije), i po svom pro-
stornom (i vremenskom) odnosu prema meni, koji govorim, i mojim
sugovornicima. lako su te tri odredbe ili determinante veoma rela-
tivne, Cestg minimalne, precesto imﬁlicitne (t. j. lingvisticki nereali-
zirane) 1 Cisto konvencionalne, ipak nijedan prostorni podatak ne
moze biti po ni jednoj od tih odredaba »neodreden«? lzraz za pro-
storni podatak jest uvijek znak za konkretan ili kao takav uzet poda-
tak; Cak i »srce« koje me »boli« i »Zalost«, koja me »hvata«, uzeti su
kao konkretni, trosmisleno odredeni podaci: srce se nalazi u prsima,
I zalost »u srcu«. GraniCni primjer izraza za prostorni podatak, deik-
tik quelque chose (»neéto«f oznaCuje veoma maglovito odreden po-
datak, ali ovaj: 1 postoji »negdje u prostoru« i samim time u nekom
je prostorno-vremenskom odnosu prema meni, 2 on se u tom »pro-8

5V. B. L. Whorf, Language, thought and reality: Selected writings of..,
Cambridge (Mass.) 1956, passim.
8 LGL.F2 8§ 110, 111
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storu« proteze, u njemu zauzima neke dimenzije i time je kvantitetno
odreden bar u principu, i 3. bez sumnje ima svoje Cisto individualne
osobine (»comprehension«), koje doduse ne poznajemo, ali stalno nam
je pred oCima, da tih osobina iIma, da se one mogu otkriti, verbalizi-
rati i verificirati; usporedi quelque chose de beau, gdje je jedna od
tih osobina verbalizirana. O trosmislenoj determinaciji govorit ¢emo
viSe kasnije.

Nakon tih napomena mozemo prije¢i na formalni izraz za
prostorni podatak.

Prostorni podatak izrazava se trima formalnim vrstama znakova:
Imenima, deikticima i imenickim aktualizacijskim sintagmama. Kako
su sve tri vrste definirane istom sintagmatskom specijaliziranom
funkcijom, to su svi ti znaci homofunkcionalni.

Ime je konvencionalan znak, kojim prostorni podatak ime-
nu jemo. U sustini je to veoma primitivan jezicni znak, znak-eti-
keta, koji govorno identificira i diferencira samo jedan opCe poznati
podatak. Ako bi se jezik sastojao od samih takvih znakova, on bi
bio pusta nomenklatura.B

Teorija imena joS nije formulirana u cijelosti. Lingvisti su se
imenima bavili samo s historijsko-razvojnoga gledista. Ali u njihovim
se djelima svakako nalaze i elementi za teoriju imena. Od modernih
se logi¢ara imenom bavio B. Russel,61 lingvistika Ce svakako morati
voditi racuna o njegovim izlaganjima.

Kao lingvisticki znak, ime je suSta semioloSka vrijednost.
Ullmann tvrdi, da kod imena ne mozemo govoriti 0 znaenju. Uzeto
etimoloski, Pierre dakako nema onoga znaCenja, Sto ga je taj znak
imao prije dvije tisuce godina, kad se po metafori reklo petra ¢ovjeku
karakterno Cvrstom kao kamen, i kad je Petrus bio joS relativno
motiviran znak. Motivacija se izgubila, ali zato je Pierre arbitraran,
Cisto konvencionalan znak za veoma konkretan prostorni podatak
(»lice«), i taj je podatak upravo znacenje (semioloski sadrzaj; »com-
prehension«) toga znaka. Govorni akt se naime zbiva uvijek u nekoj
sredini (porodici, selu, medu prijateljima i poznanicima, i t. d.), za
koju je vrijednost toga znaka i imena uope veoma toCno odredena
u sva tri smisla; stoga Bally veli,Dda je ime »individualizirano samo
po sebi«, t.j. tako, da ne sadrzava nijedan formalni elemenat
trosmislene determinacije.

7 F. de Saussuire, Cours de Linguistique generale, Paris 19313 (skraceno:
C5LG3), str. 97 i 158.

8 U djelu An Inquiry into Meaning and Truth, London 1956, str. 94 i d.

s Precis de semantique francaise, Berne 1952, str. 24.

©O. c. § 116.
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Ako se posluzimo matematiCkom simbolikom, mozemo reci, da
je u znaku Pierre i u imenu uopée semioloska ili sadrzajna determi-
nanta (sd) veoma velika, hipertrofirana, i da ona konvergira prema,
beskonacnome (sd -+ <x?; isp. Ballyja, kad kaze, da konkretni poda-
tak »renferme une infinite de caracteres qu’aueune experience
pratique ne pourrait epuiser«, ako bismo htjeli taj podatak opisati."”

Prostorna je determinanta (pd; podrazumijevajuci tu i prostor-
no-relacionu i prostomo-ekstenzitetnu determinantu) iz imena for
malno odsutna. NiSta u imenu ne ukazuje na to, da je ono znak
za prostorno-relaciono i prostorno-ekstenzitetno odreden podatak
(ekstenzitet je ovdje = 1). Ta determinanta u imenu, kako kazemo,
konvergira prema nuli (pd-» 0), ona je skoro ravna nuli; ona nije-
nula, jer je iz imena samo formalno odsutna, a konvencionalno-
implidtno prisutna.

D eiktik je znak, kojim se na prostorni f)odatak ukazuje ili
poziva, kad se govorna lica e»su'ets parlants«) nalaze u njegovoj pri-
sutnosti ili kad je taj podatak bio veC ranije verbaliziran. Stoga je
semioloska determinanta deiktiku uvijek data situacijom ili kontek-
stom; u samom deiktiku ona je veoma skucena. Mi nikako ne mozemo,
znati, Sto izvan konteksta 1li konkretne situacije znaCe znaci lui,
celui-ci, tous, la notre, i t. d. Stoga mozemo biljeziti, da sd ovdje
konvergira prema nuli, pa je deiktik u tom pogledu susta protivnost
imenu. No zato je u njemu pd hipertrofirana, ona konvergira k
beskonacnome. Deiktik je zaista Susti lokalizacijski ili prostorno-
relacioni znak.

Deiktikom se teorijski bavio B. Russel.2 1z njegove teorije pod-
crtavamo konstataciju, da se svaki deiktik svodi na this-elemenat,.
t, J. da njegova vrijednost polazi od direktne lokalizacije prostornoga,
podatka u odnosu na mene, koji govorim.

Deiktik ima, kako smo rekli, veoma skucCenu semiolosku sadr-
zinu, ali ova nije ravna nuli. Celui-ci, na primjer, ima formalni rod
m., a rod Ije vec jedan od elemenata semioloSke sadrzine, on je jedna,
od semioloskih determinanti; mi odmah znamo, da se taj deiktik
odnosi na podatak, kojemu je izraz musSkoga formalnog roda, i u tra-
Zenju odredenije semioloSke sadrzine toga znaka a priori eliminiramo,
sve podatke, kojima su znaoi Zenskoga formalnog roda. Ima deiktika,,
koji i osim toga upravo insistiraju na granicnim primjerima semiolo-
Skog sadrZzaja, tako na primjer quelgu’un, quelque chose, certains,.
i t. d. Ali uglavnom je u deiktiku sd veoma mala, a pd veoma velika.

Deiktike dijelimo na globalne ispecijalizirane.

~ Globalni deiktici su znaci, koji u sebi nediferencirano kumuli-
raju sva tri vida determinacije. To su znaci, koje gramatika zove-

i 1 O. c. § 111. Ovdje je Ballyjeva aktualizacijska teorija (v. dalje) »fizika-
izirama.
20O c, str. 108 i d.; zove ih »egocentric particulars.
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»liénim zamjenicama«; njima treba dodati autrui i izraze »nultoga
prostornog podatka« personne i rien.B3

Specijalizirani su deiktici oni, koji insistiraju na jednom od tri
vida, dok ostala dva impliciraju (»puStaju u pozadini«).

Deiktik moZze insistirati na semioloSkom sadrzaju. Kako je u
njemu sd->0, to su ti sadrzaji tek graniCni primjeri, ili pak tako
opceniti, da niSta konkretno ne iskazuju. Osim quelqu’un i quelque
chose spadaju ovamo n’importe qui ili quoi, koji insistiraju na indi-
ferentnom sadrzaju, qui (quoi) que ce soit (isto), je ne sais qui (quoi),
koji insistira na nepoznatom sadrzaju, un autre {insistira na drugom
sadrzaju, razliCitom od sadrzaja referenCnog podatka) le meme
insistira na istom sadrzaju, Sto ga ima referencni podatak), i t. d.

Deiktik moze insistirati na kvantifikaciji podatka. Ti su deiktici
»brojevi«, kad stoje bez imenica, na primjer u elle avait trois fils,
edeux sont morts; ovamo spadaju mnogi znaci, koje gramatika
veoma Sturo zove »pronoms indefinis«: tous {insistira na totalnim
kvantitetima), quelques uns (insistira na djelimicnim kvantitetimag,
chacun (distributivno-totalni kvantiteti), aucun (»nulti kvantitet«).
Opozicija certains/quelques uns jest opozicija insistiranja na
sadrzaju/kvantitetu.

Deiktik moze insistirati na lokalizaciji podatka »u prostoru«. To
su znaci, koje gramatika zove »pronoms demonstratifs«, »pronoms
possessifs«, 1 joS neke druge kategorije znakova.

U prvom redu to su »pronoms demonstratifs«. Oni insistiraju na
direktnoj (this- ili situacijskoj) lokalizaciji podatka u odnosu na
mene, koji govorim.

»Posesivne zamjenice« insistiraju na indirektnoj lokalizaciji.

Da li je ideja vlasniStva zaista tako primarna i elementarna, da
je urodila posebnim deikticima i posebnim aktualizacijskim vidom?
— Sumnjamo. U osnovi ideje vlasniStva nalazi se lokalizacija, i to
indirektna u odnosu na mene, koji govorim, i direktna u odnosu
na podatak uzet kao referencni podatak. Dok celui-ci lokalizira poda-
tak direktno u odnosu na mene, Kkoji govorim, le sien, la votre
i t. d. Cine to direktno u odnosu na lui, elle (koji su referencni
podaci), i indirektno, t. j. preko tih referencnih podataka, u odnosu
na mene, koji govorim; usp. i celui de Pierre, gdje je podatak
izrazen sa celui direktno lokaliziran u odnosu na Pierre-a, i preko
-ovoga indirektno na mene, koji govorim. Ideja vlasniStva nado-
vezala se na indirektnu lokalizaciju tek sekundarno i pretvorila
referenCni podatak u »vlasnika«, a referirani podatak u »predmet
vlasniStva«; v. o tome i dalje.

13Koji je semiolodki sadrzaj tih dvaju posljednjih deiiktika? — Koji su to
prostorni podaci, koji >u prostoru« ne postoje? — Bez obzira na ta 'pitanja, ti
.znaci su li-ngvistiicka realnost, i mi upotpuinjamo seriju znakova za prostorni
podatak sa »nultim podatkom« isto tako, kao Sto matematika upotpunja seriju
potencija sa nultom potencijom.
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Na serijskoj lokalizaciji insistiraju deiktici, koji su zapravo elip-
tiCke imenicke aktualizacijske sintagme, u koje ulaze znaci, $to Ih
gramatika zove »rednim brojevima.

Ako su homologni podaci uredeni u seriju, oni stupaju time u
neke vrste prostornih odnosa, i tim su odnosima serijski lokalizirani.
U il y a la trois soldats; le premier a gauche est mon frere,
prostorni podatak, o kome je rijeC, lokaliziran je u odnosu na prva
dva vojnika. Citava serija je direktno lokalizirana u odnosu na
mene, Kkoji govorim, pa ti deiktici isto tako insistiraju na
indirektnoj lokalizaciji, i to serijskoj.

*

Ako zamislimo sve izraze za prostorne podatke rasporedene u
neku seriju (koja je, dakako, samo teoretska konstrukcija ucenjaka,
slicna periodskom sistemu elemenata u kemiji), u toj Ce seriji ime
I deiktik zauzimati polarne polozaje, jer su to granicni primjeri svih
znakova za prostorne podatke.}¥ Ta ¢e serija izgledati ovako:

Ime: Deiktik:
SA -> M oo v sd >0
pd —0 imenitke aktualizacijske pd =

sintagme: sd, pd

Izmedu tih graniCnih primjera smjestene su imenicke ak-
tualizacijske sintagme, jer one sadrzavaju po jedan znak-
semantem (sustu semiolosku vrijednost) i time se pribthzuju imenima,
:jp_?(tjedan deikticki ili aktualizacijski znak, po cemu se priblizavaju

eikticima.

Kako su imena, deiktici i imeniCke aktualizacijske sintagme de-
finirane istom sintagmatskom specijaliziranom funkcijom, to nam ta
serija ne definira samo semioloSku kategoriju znakova za prostorni
podatak, nego i sve funkcionalne ekvivalente za datu funkciju, upravo
ono, Sto L. Bloomfield zove jednom od »substitution classes«.b

Nazivom »imeniCka aktualizacijska sintagma« oznaCavamo po
detaljnoj strukturi, po obliku, dimenziji, stupnju kompleksnosti i
stuPnju abijenosti, po konkretnim semioloskim sadrzajima veoma
razliCite strukture, koje kao imena i deiktici vrSe spomenute funkcije

14 Kao takvi upali su u o€i logicaru B. Russelu. No nada analiza ide
dalje od njegove, jer zahvaca i imenicke sintagme.
55 V. njegovo djelo Language, na viSe mjesta.
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(mS i dS) i zbog toga podjednako izrazavaju prostorne podatke. Gra-
maticari bi te strukture zvali »grupama rijeCi« ili »sintaktickim gru-
pama« u koje ulaze imena, imenice, pridjevi (»opisni« i »determina-
tivni«), »Clanovi«, imenslke i imeniCke dopune, brojevi, apozicije, rela-
tivne reCenice, razne participske konstrukcije (na primjer le vieillard
assis devant la porte et fumant le cigare). U otprilike istom smislu
govori TrubeckojDo »determinativnim sintagmama«, A. Sauvageotl
0 »epitetskim«, »adnominativnim« i drugim sintagmama, H. Frei®
0 »karakterizacijskim, indikacijskim i specifikacijskim« sintagmama.
Napominjem, da se u danasnjoj lingvistici sve CeSCe susreCe naziv
»sintagmag, Ikoji se u odsutnosti svake opcCe priznate teorije upotre-
bljava ve¢inom u smislu »grupe rijeCi«. Mi uzimamo taj naziv
striktno u duhu teorije izlozene u djelu Principi sintagmatike, na
koje upucujemo za opCu teoriju sintagme.

Kao svaka druga sintagma, tako i imeniCka aktualizacijska sin-
tagma moze biti implicitna: papa (est parti), otac (je otiéaoéJ ili eks-
plicitna (mon papa, na$ otac); kad Je eksplicitna, ona moZe biti rela-
tivno jednostavna (ton voisin) ili vise ili manje kompleksna (ton vieux
voisin, ces trois soldats); ona moze biti diskursivna (stvorena u sa-
mom govornom aktu) ili automatizirana; moze biti puna ili eliptiCka
(le vin blanc: le rouge), gdje je druga eliptiCka i prelazi u sin-
tagmatizirani deiktik, v. dalje); obiCno je kontinuirana, ali ima i
diskontinuiranih (ce soldat-ci). Ukratko, ona moze primiti sve
strukturalno-morfoloSke oblike sintagme.

Prema prirodi svojih Clanova, te su sintagme kategorijske ili
rekcijske (za te nazive, v. moje Principe). U kategorijskim sintagma-
ma redovno nastupa formalno slaganje D-Clana s I-Clanom kao for-
malno sredstvo unutarnje sintagmatske koherencije, pa su te sin-
tagme kongruentne. Primjeri rekcijskih sintagmi jesu na primjer:

le chapeau / de la dame
(un) chapeau / de dame

le toit / de Veglise

la maison / devant la Mairie

/que nous voyons la-bas _
: ., 1 qui fume le cigare (—fumant le cigare)
e so a Y assis devant la caserne

\dont nous parlons, etc.

U njima je B¢ (v. dolje) transponiran znak.
ImeniCka aktualizacijska sintagma je struktura, koje je opca
formula
S = imenicki aktualizator «imenica —8&

B V. M¢élanges Bally, Geneve 1939, str. 75-82.

17 Les procedes expresses du frangais contemporain, Paris 1957, str. 74 i d.
1958 BtCalrgft_e(rjisation, indication, specification, For Roman Jakobson, The Hague
, Str. i d.

116



koja dobiva posebne oblike prema raznim morfolosko-strukturalnim
vidovima i posebne vrijednosti prema vrijednostima svojih Clanova:
imena, deiktika, aktualizatora i imenica.

_ Aktualizator i imenica jesu dvije nove sintagmatske funkcije,
koje su definirane u produzetku nase hijerarhijske sheme, na njezinu
Cetvrtom nivou:

3. nivo

A — | 4. nivo
Te funkcije definiraju dvije kategorije specijaliziranih znakova —
imeniCke aktualizatore (iAg I imenice (1), koji obrazuju konkretnu
sintagmu kao izraz za prostorni podatak. Taj izraz ima nad imenom
I deiktikom tu prednost, da je diskursivan, t. j. da ga govornik prema
svojim potrebama moze stvoriti u samom govornom aktu, i da
on prostorni podatak ne samo otkazionalno (nepermanentno) imenuje
te na njega ukazuje, nego i vise ili manje opisuje.

ImeniCka aktualizacijska sintagma sastavljena je od znakova,
koji su veoma apstraktni, i koji su definirani tek na Cetvrtom nivou
nase sheme. Do toga nivoa deiktik i ime uopée ne sezu, jer su to
konkretni znaci, t. j. znaci za konkretne podatke (Sto aktualizator
I imenica, uzeti izolirano i svaki za sebe, nikako ne mogu biti). lako
nastupa proces govorne apstrakcije, ¢im teoretski odijelimo S od
R, Mod D, SodP, mS od mG, dS od dG, i ma da se od sfere kon-
kretnoga RL i iskaza to viSe udaljujemo Sto se_dublje spustamo po
shemi, ipak prava apstrakcija nastupa tek na Cetvrtom nivou, gdje
Izraz za prostorni podatak rastvaramo na sastojine, koje s prostorom
I vremenom potpuno raskidaju. Za nas Ce imati nazivi »konkretan«
I »apstraktan« veoma Erecizna znaCenja: konkretno ¢e biti ono, Sto
je prostorno i vremenski odredeno, apstraktno ono, Sto je zamisljeno
»Izvan prostora | vremenax.

_Imenica i aktualizator su apstraktni znaci i prema tome sami po
sebi i1 svaki za sebe ne mogu biti znaci za prostome podatke.

Koji konkretan podatak oznaCuju imenice homme, pierre, etoile?

— Da Ii imenica Covjek izvan konteksta predstavlja nekoga konkret-
nog Covjeka? — Nitl su sadrzine tih znakova lokalizirane u odnosu
na mene, koji govorim, niti se one odnose na neke podatke, koji bi
zauzimali konkretan ekstenzitet »u prostoru«, niti su one toliko odre-
dene, da bi mogle posluziti kao sadrzine konkretnih podataka. Ime-
nica ima doduSe svoj semioloski sadrzaj, ali taj je veoma apstraktan,
neaktualan, nekonkretan, dobiven apstrakcijom iz raznih konkretnih
odataka, koji su presli kao kroz neki destilacioni postupak iz sfere
onkretnoga u sferu apstraktnoga. Taj je sadrzaj daleko od toga, da
bi udovoljio naSim potrebama izrazavanja prostornoga podatka, iako
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saCinjava jedan od elemenata toga izrazavanja. Imenica je tim svojim
sadrzajem samo potencijalan ili virtuelan znak za odredenu vrstuB
prostornih podataka, i sama po sebi ne moze oznacCavati nijedan od
tih podataka. Ali je ona sposobna, da aktualizacijom svoj sadrzaj
»produzi« i prebaci iz sfere apstraktnoga u sferu konkretnoga, I
postaje time pravi znak za konkretan podatak kad njezin sadrzaj
primi i prostorno (- vremensku) determinantu.

Prostorni podatak je, kako znamo, trosmisleno odreden, i njegov
izraz, kad f'e potpuno eksplicitan, ima sve tri determinante: sadr-
zajnu (kvalitetnu ili semioloSku), prostorno-ekstenzitetnu (ili kvan-
tifikacijsku) i prostorno relacionu (ili ukratko — prostornu). Te se
determinante nalaze u imenu i deiktiku implicite; u sintagmi one se
odijele tako, da imenica preuzima na se jedan dio semioloSke deter-
minante, dok aktualizator preuzima na se preostali dio semioloskog
sadrzaja (u vidu karakterizatora, v. dalje) i obadvije prostome de-
terminante (ekstenzitetnu i relacionu). Stoga je imenica susta semio-
loska neaktualizirana (virtuelna) vrijednost ili »semantem«. Aktuali-
zator Ije naprotiv (osim karakterizatora) znak s veoma skucenim
semioiloSkim sadrzajem, ali je zato njegova prostorno-determinativna
snaga presudna: on prevodi imenicu iz sfere potencijalnoga (virtuel-
noga, neaktuali'ziranoga). u sferu konkretnoga, aktualiziranoga,
prostorno-vremenski odredenoga.

*

Nasom asocijativnom serijom znakova za prostorne podatke ne
mozemo definirati imenicu i aktualizator naprosto zato, Sto oni nisu
znaci za prostorni podatak, kad su odvojeni jedan od drugoga. Ali,
zato mozemo zamisliti te dvije vrste znakova kao dva vanserijska
primjera, koja leze u produzetku serije, jedan lijevo od imena i drugi
desno od deiktika. Da oznaCimo njihov vanserijski polozaj »izvan
sfere konkretnoga« povlacimo kod imena i deiktika (granicni pri-
mjeri serije) dvije parabolicne grane. Sve, §to lezi izvan njih, pred-
stavlja polje apstrakcije. Imenica lezi lijevo od imena, u nje je
sd = lim., t. j. semioloSka determinanta je ograniCena (jer pruza
izrazu za prostorni podatak samo jedan dio konkretne semioloke
determinante), i pd = 0, t. j. prostorna (ekstenzitetna i relaciona)
determinanta je ravna nuli, jer imenica ne predstavlja nijedan kon-
kretan prostorni podatak. Aktualizator lezi desno od deiktika; kod
njega je sd = 0, t. j. semioloSka determinanta je ravna nuli (aktua-
lizator u svom najcistijem obliku je asemantiCan znak; to je »Clan«),2

19»Vrstu« treba shvatiti u smislu simboli¢ne logike @ matematike), prema
kojoj je imenica »class-noum«. Danas ne govorimo viSe 0 »pojmovima« i »poj-
movnim sadrZzajima«: ti su »pojmovi« veoma nejasni i danas smo kod upotrebe
tih izraza veoma oprezni, »Pojam« ne moZe biti drugo nego semioloSki sadrZaj
apstraktnoga znaka, a logika se svodi na »Bedeutungslehre«, dakle na jednu
od ilingvistickih disciplina.
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i Dd = lim,, t. j. prostoma determinanta ie ograniCena, ier dolazi do
izrazaja samo u vezi s imenicom, koju aktualizator prostorno-eksten-
zitetno 1 prostorno-relaciono determinira.

NaSa serija izgledat ¢e dakle ovako:

Imenica... ime... Imenicke akt. sintagme... dejktlk ... aktualizator

sd = lim sd —oc sd, pd sd =0 sd = O

pd = O pd —»0 pd —oc po = lim.
a G,

(Gti G. — parabolicne grane, koje razgraniCuju polje konkretnoga
od polja apstraktnoga; ta su polja beskonacna).

lako nisu pravi izrazi za prostome podatke, imenica i aktuali-
zator su ipak definirani naSom serijom zahvaljujuci Cinjenici, da je
Imenica samo ime prebaceno u sferu apstraknoga i da je aktualizator
samo degradirani deiktik.2' Proces toga prebacivanja imena u ime-
nicu, deiktika u aktualizator nije zavrSen, i G, i G2ne predstavljaju
neke neprodusne granice. Imenica moZe uvijek prijeci u ime (boulan-
ger  Boulanger) i obrnuto (Sandwich -> sandwich; Panama  pa-
nama), deiktik u aktualizator (u nasem jeziku: moja knjiga i tvo-
ja/tvoja knjiga i moja). Sintagmatska struktura moze se rasiriti na
Imena i na deiktike tako, da pored jednostavnih imamo i sintagmati-
zirana imena i sintagmatizirane deiktike (Napoleon / Bonaparte;
Dupont | Fils; celui-/ci ili -1d), imeniCka sintagma moZze postati ime-
nom (le havre <- Le Havre) i, kad je eiiptiCka, deiktikom (du vin
blanc: du rouge <—du vin rouge); deiktik moze prijeCi u imenice
(la premiere: une premiere); sintagmatska struktura prelazi na ime-
nice (»sloZene« i »izvedene« imenice) i na aktualizatore (ce... -ci,
mon... a moi). Svi ti primjeri mogu biti na adekvatnim mjestlma
interpolirani u seriju; oni nam pokazuju, da naSe kategorije nisu
strogo i neprodusno odijeljene jedna od druge, nego da izmedu njih
ima stalnih genetskih i funkcionalnih prijelaza.

¢

Aktualizacija imenice je lingvisticki akt, kojim se semioloski sa-
drzaj imenice prevodi iz sfere apstraktnosti u sferu konkretnosti.
Taj Je akt sintagmatski zato, Sto imenica i aktualizator saCinjavaju
par funkcionalno-komplementamih znakova (definiranih naSom hi-
jerarhijskom shemom), koji obrazuju imenicku aktualizacijsku
sintagmu.@

2D Apstraktni znak razvio se uvijek iz konkretnoga.

21 Taj je semioloS8ko funkcionalni tip sintagme strogo paralelan glagolskoj
akfcualiizacijskoj sintagmi, koja je izraz vremenskoga podatka dogadaja i vrSi
funkcije mG i dG.
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Aktualizacija je uvijek globalan akt, koji obuhva¢a odjednom
sva tri aktualizacijska vida. Stoga je ona u prvom redu globalna ili
opCa. No, ona moze biti i specijalizirana i ista¢i jedan od tri vida, a
ostala dva ostaviti implicitna. U svakom primjeru aktuaiizacije, sva
su tri vida zastupljena; ako ne eksplicitno, onda Cisto konvencionalno.
Kad velim les soidats, imam na umu prostorni podatak odreden ili
odredljiv kako po konkretnom kvalitetu tako po kvantitetu i po
prostornom odnosu prema meni, koji govorim; isto tako kad velim
ces soldats-ci, gdje je lokalizacijski vid istaknut, ili trois soidats, gdje
je istaknut kvantifikacijski vid?'2

ImenicCke aktualizacijske sintagme su globalne ili specijalizirane.

Globalne su one, u kojima je aktualizator globalan ili opCi. To je
znak, koji gramatika zove »Clanom«. Taj je znak sam po sebi ase-
mantiCan (sd = 0); bez diferencijacije, Cisto konvencionalno prema
situaciji ili kontekstu, implicira sva tri aktualizacijska vida.

Poznato je, da je Clan u romanskim, germanskim i jo$ drugim
jezicima obavezan. »Soldat« u francuskom nije izraz za prostorni po-
datak, to su tek sintagme le soldat, un soldat, des soidats, un certain
soldat, ces soidats i t. d. Vrijednost i funkcije Clana, dakle, ne svode
se samo na »oznaCavanje kategorije imenica«, a joS manje na obilje-
zavanje formalnoga roda i broja, nego su one aktualizatorske, iako
u mnogim primjerima degeneriraju u sintagmatske formalizme
(usporedi: avoir faim, ali: avoir le tra¢, gdje le... nema neke po-
sebne aktualizatorske funkcije i vrijednosti). U naSem jeziku Clana
nema; globalna aktualizacija je implicitna i u usporedenju s fran-
cuskim, maramo kod imenice otac u: otac mi nije slao novaca staviti
za aktualizator znak zero.

~ Globalna aktualizacija poznaje viSe stupnjeva ili faza (uvodnu,
upitnu, definitivnu), v. dalje..

Globalna aktualizacija implicira, kako smo rekli, sva tri aktuali-
zacijslka vida. To znamo po tome (v. i bilj. 22), -Sto je globalno-aktua-
lizacijska sintagma funkcionalni ekvivalent specijalizirano-aktuali-
zacijskim sintagmama: le soldat moZzemo zamijeniti u tekstu sin-
tagmama ce soldat, votre soldat, 1 t. d., koje na jednom od tri aktua-
lizacijska aspekta insistiraju, a druga dva sadrzavaju implicitno.
Napominjemo, da je tu u pitanju samo formalno-semioloSko insisti-
ranje, a ne bitna disocijacija na tri odvojena akta. Aktualizacija je
uvijek unitaran i trinitaran akt ujedno u tom smislu, da ona obuhva-
¢a sva tri vida; specijalizacija moze jedan od tri vida samo istaknuti
| ostaviti ostala dva u pozadini.B

Tipovi imenicCkih specijalizirano-aiktualizacijskih sintagmi jesu:
karakterizacijske, kvantifikacijske i lokalizacijske sintagme. Drugihi

2 To znamo po tome, §to sintagme les soidats, ces soidats, trois soidats,
i t. d. uporedimo sa kompleksnom sintagmom ces trois braves soidats, gdje su
sva tri vida eksplictbna imajuc¢i, svaki svoj pozitivni znak: analiza »idejax se
uvijek svodi na analizu znakova.

-3 V. o tome Bally, DGILF- § 121 ss.
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mogucnosti nema, jer bi svaka druga struktura preSla opCu aktuali-
zacljsku shemu, a to je nemoguée, v. dolje. Aktualizatori u tim
sintagmama vrse specijalizirane funkcije (karakteriziraciju, kvanti-
fikaciju, lokalizaciju) i zovu se prema tome imenicki karakterizatori,
kvantifikatori i lokalizatori.

a. Lokalizacijske sintagme. — Lokalizacija se realizira lokaliza-
torima ce .., ces.. (-ci ili -la), dakle znacima, koje gramatika zove
»adjectifs demonstratifs«. Ti znaci insistiraju na direktnoj lokaliza-
ci‘ji (v. gore, kod deiktika). Kvantifikacija je ovd/'e_u toliko ekspli-
cifcna, da se kreCe u okviru opozicije jedan/ vise, v. pod b).
bemioioSka determinanta data je imenicom.

Kvantifikacija i sadrzajna determinanta, pa i sama lokalizacija
mogu se joS vise eksplicitirati i razviti u kompleksnim lokalizacijskim
sintagmama: ces trois soldats, la-bas, au coin de la rue; ces braves
soldats, ces trois braves soldats du 15e regiment, i t. d.

Indirektna (lokalizacija realizira se lokalizatorima, koje grama-
tika zove »adjectifs possessifs« za tu interpretaciju v. gore (kod
deiktika).

Ako je ideja vlasniStva u primjerima ton auto, sa maison, sa
main na mjestu (u sustini su to podaci lokalizirani u odnosu na refe-
remcne podatke toi, lui, elle), u sa mere ta ideja vec blijedi. Grama-
tiCari su primijetili, da i)osesivni pridjevi najCeSCe ne znacCe
vlasnistvo, ali toga nisu znali objasniti.

TreCa vrsta lokalizatora su serijski lokalizatori; to su znaci, koje
gramatika zove »rednim brojevima«; o njima v. gore. Dodati im
treba josS le dernier i Vavant-dernier.

Indirektna lokalizacija ve¢ lokalizirane imenice vrsi se takoder
takozvanim »complement du nom«, usporedi le clocher de I’eglise,
gdje je le clocher prostorni podatak direktno lokaliziran u odnosu
na I’eglise i preko ovoga indirektno u odnosu na mene, koji go-
vorim. Dakako da je ovdje ideja vlasniStva joS apsurdnija nego u
gornjim primjerima, ma da je u le livre de Pierre na mjestu. Funk-
cija Je te dopune osim toga I karakterizacijska, jer ona »produzuje«
I semioloski sadrzaj aktualiziranog znaka za prostorni podatak.

b. Kvanttfikacijske sintagme. — Kvantifikacija se realizira kvan-
tifikatorima. To su znaci, koje gramatika zove »rednim brojevima«
(numeriCki kvantifikatori). Nenumericki kvantifikatori su znaci, koje
gramatika zove »adverbes de quantite« te mnogi »adjectifs indefinis,
Koji insistiraju na nenumerickim kvantitetima ili na granicnim pri-
mjerima kvantifikacije: beaucoup de.., irop de.., quelques..,
plusieurs .., aucun.., pasun .., I t. d.

Kvantifikacija razlikuje kontinuirane i diskontinuirane prostor-
ne podatke. Prve ne mozemo brojiti, a mozemo ih dijeliti na »por-
cije«: beaucoup d’eau; de Veau, du vin. Numericka kvantifikacija je
ovdje ostvarena razlomcima, nenumeriCka raznim »adverbimax.
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Francuski jezik ne razlikuje uvijek kvantifikatore kontinuiranih i
diskontinuiranih podataka, usporedi kvanti‘fikaciju u engleskom, gdje
Op(c)IZICI a much .. / many .. insistira upravo na spomenutim vrstama
podataka.

U francuskom je kvantifikacijom zaduzena i opCa aktualizacija
time, Sto svaka imenica mora biti kvantificirana u okviru opozicija
cjelina / dio (Veau — de Veau) ili jedan/ vise. Dakako da je prije-
laz iz jedne kvantifikacijske katec];orije u drugu uvijek moguc, us-
poredi: le vin, du vin, un vin excellent, it. d., Cime se stvaraju i nove
vrijednosti (les fers — »lanci«, les bles — »zitne vrste, i t. d.).

Lokalizacija i karakterizacija su u tim sintagmama implicitne,
no one se mogu eksplicitirati, usp. trois de ces soldats, deux de mes
braves soldats, i t. d.

c. Karakterizacijske sintagme. — Pitanje karakterizacije je slo-
Zenije zato, Sto je ona d cheval izmedu apstraktnoga i konkretnoga:
ona moze »produziti« semioloski sadrzaj imenice (apstraktnoga znaka)
ili ve€ aktualiziranoga znalca.

Karakterizacija insistira na semioloSkom sadrzaju. Na grani¢nim
primjerima toga sadrzaja insistiraju neki znaci, koje gramatika zove
»adjectifs indefinis«: quelque.. (u sg.), divers.., n’importe
quel.., dieu sait quel..., le meme .., un aulre .., it. d. Zvat ¢emo
te znake granicnim primjerima karakterizatora; neki od njih karak-
teriziraju podatak tek posredno, preko referencnog podatka, dok
pravi karakterizatori podatak op isu{u »Nepravi« karakterizatori
(meme, autre) nemaju vlastita semioloskog sadrzaja, ili je pak taj
veoma skucen, pa ,se stoga priblizavaju opCim aktualizatorima.

Imenicki »pravi« Karakterizator je opisni pridjev. On »produ-
Zuje« imeniCki semiolo3ki sadrzaj novim (t. j. svojim) sadrzajem i
na njega se nadovezuje, usporedi salle: grande salle: grande salle de
danse: tres grande salle de danse. Kao imenica, pridjev Ije znak, koji
ie suSta semioloska vrijednost (semantem), pa stoga vrlo Cesto pre-
azi u imenicu ili se pak iz aktualizacijskog sklopa izdvaja i pri-
kljuCuje imenici tako, da s njome Cini imeniCku karakterizacijsku
sintagmu. Ta je sintagma virtuelna, u njoj je semioloSki sadrzaj 1me-
nice upotpunjen; uslijed izrazajnih potreba takva se sintagma Cesto
automatizira kao motivirana imenica: jeune fille, grands parents, salle
a manger, it. d.

_ Kad su u pitanju ve¢ aktualni (konkretni) izrazi, onda karakte-
rizator »produzuje« njihove sadrzaje sve novim sa_tdriaglma ad libi-
tum: un soldat du 15e regiment, jeune, haut de taille, fTumant le ci-

M Taj je prijelaz eminentno sintagmatske prirode. Le rouge, du rouge (— la
couleur rouge) jest irtajprije.stjintagma le teint rouge (ili slicno). Ta se sintagma
automatizira kao elipticka-: iz nje I-¢lan izostaje po govornoj ekonomici, i Vri-
jednost Citave sintagme preuzima 'D-Clarn (pridjev). Dakako, da je to samo
genetska shema prototipa; vecina tih imenica stvorena je analogijom, jer se
postupak pokazao plodnim.2
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gare, auauel l'aubergiste viev-t de verser a boire, i t. d. Kao Sto
vidimo, brojimo medu karakterizatore pored pridjeva i razne
participske konstrukcije i »relativne reCenice«.B

Zbog svoga statusa izmedu sfere virtuelnoga i sfere konkretnoga
imeniCki karakterizator se izdvaja, kao Sto smo rekli, iz aktualiza-
cijskoga sklopa; on je za akt aktualizacije najmanje Kkarakteristican,
jer je ova u prvom redu prostorno-lokalizacijski i prostorno-kvanti-
fikacijski akt. Sam po sebi, karakterizator nikada ne stvara aktuali-
zacijsku sintagmu, nego se nadovezuje na lokalizator i kvantifikator,
koji su za aktualizaciju bitni i presudni.

*

Karakterizacija, lokalizacija i kvantifikacija prostornog po-
datka mogu biti »produzene« i nadopunjene sve novim i novim loka-
lizacijskim, kvantifikacijskim, karakterizatorskim odredbama. Time
nastaju veoma kompleksne sintagme kao na pr.: ces trois braves sol-
dats du 15e regiment d’infanterie, installes au sommet de la colline
(»produzetak« lokalizacije), dominant le passage avec leur engin
(»produzetak« kara'kterizacije) qui crachait la mitraille sur Vennemi
qui avancait avec prudence (»produzetak« karakterizacije podatka
leur engin; karakterizacija podatka ennemi), it. d., it. d.

*

Prije nego Sto podemo dalje, pogledajmo, u kojem se odnosu
nalaze opca aktualizacija i njeni specijalizirani vidovi.

Bez sumnje ovi potonji nisu drugo nego jednosmisleno razvijeni
vidovi opCe aktualizacije. To vidimo po tome, $to se specijalizirano-
aktualizacijiske sintagme mogu svesti na opcée-aktualizacijske,
usporedi:

ma maison = la maison qui m’appartient,
cette maison = la maison que nous voyons ld-bas,
trois soldats = certains soldats au nombre de trois.D

Karakterizacija uvijek trazi u francuskom prisutnost opcCeg aktuali-
zatora, lokalizatora ili kvantifikatora. Ne mozemo reci: brave soldat,
soldat fumant la pipe; re¢i moramo: le brave soldat, un brave soldat,
le soldat fumant la pipe, i t. d.

OpcCa aktualizacija i njeni specijalizirani vidovi mogu biti pred-
stavljeni sistemom OS’S”, gdje vrh predstavlja opcu, na tri vida
nediferenciranu aktualizaciju. 1z vrha vire dva vektora (V' i V”),
koji dijele opCe aktualizacijsko polje na tri polja, od kojih svako

5 V.o tome kod E. Benvenista, »La phrase relative«, BSLP 53 (1958), str. 53.
2B V. Bally, LG-LF2 § 122.
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predstavlja po jedan vid specijalizirane aktualizacije. Kako taj sistem
moze biti produzen prema dolje ad libitum, prikazuje nam on Citavo
ogromno podrucje, u kojem se kreCe svaka, pa i najkompleksnija
imeniCka, imenska, deiktiCka karakterizacija, kvantifikacija, lokaliza-
cija. Ove su sadrzane u klici ve¢ u opcCoj aktualizaciji, koja se preko
minimalne (implicitne) karakterizacije, minimalne kvantifikacije
gje_cti_an . viSe, dio : cjelina), minimalne lokalizacije moZe postepeno
Siriti.

V.

Na pocCetku naSe rasprave smo rekli, da opis jezika zamisljamo
lako, da u »gramaiikama« prikupljenu gradu konvertiramo u novi
sistem. Za primjer te konverzije navodim Iore led aktualizatora pre-
ma G. Gouigenheimu. Taj autor poznaje slijedeCe »determinative«:Z

27 Systeme grammatical de la langue frangaise, Paris 1939, str. 63 i d.
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I. odredeni Clan. Il. neodredeni Clan, Ill. pokazni pridjev, IV. po-
sesivni pridjev, V. kvantitativni determinativ’, VI. upitni pridjev,
VII. rela'tif determinatif’.

Konvertirani u nas sistem, to su:

I. opCi ‘aktualizator, definitivna faza,

Il. opCi aktualizator, introduktivna. faza.

Opca aktualizaeija ima naime dvije faze, izmedu kojih je inter-
polirana upitno-aktualizacijska faza. Aktualizator je ovdje VI. Gou-
genheimova grupa (»upitni pridjev«, koji pita za definitivnu fazu).
Des soldats znaCI: neki vojnici, poznati samo meni, pa stoga squvor-
nik pita: Quels soldats? — gdje se pitanje odnosi na precizniju karak-
terizaciju, kvantifilkaciju, lokalizaciju u cilju definitivne a'ktualizacije
aktualizatarom les ...

I11. direktni lokalizator,

IV. indirektni lokalizator,

V. kvantifikator, v. gore,

VI. v. pod II.,

VII. transpozicijski aktualizator (lequel soldat..). Srodan je »re-
lativnoj zamijenici«, koja je transpozitor izraza za prostorni podatak
u funkcionalnu kategoriju imenskcga karakterizatora. Vise o tome
drugom prilikom.

Gougenheim obraduje pridjeve (= imeniCke Kkategorijske
karakterizatore) skupa s imenicom. Mi ih obradujemo u glavi
0 imenickoj karakterizaciji.

»Glavni brojevi« '(numericki kvantifikatori) pripadaju V. grupi;
»redni brojevi, koji su prema naécéj raspodjeli serijski lokalizatori,
u Gougenheimovoj Syntaxe (treCi dio 0. ¢) nemaju mjesta; za njih
kaze autor da su »plutot des adjectifs qualificatifs«.

Medu kairakterizatore aktualiziranoga znaka za prostorni po-
datak brojimo mi relativne reCenice, neke participske konstrukcije
i »complements du nom«. Te funkcionalne kategorije ne nalaze ni
u jednoj francuskoj gramatici svoga pravoga mjesta.

VeC kod Gougenheima, a jo$ vise kod mene, potpuno nestaje
grupa_»adjectifs (I »pronoms«) indefinis«, koja je slika i prilika
empirijskoga primitivizma i formalizma klasiCne gramatike. Oni se
dijele kako slijedi:

— insistiraju na semioloSkoim sadrzaju, pa su prema tome gra-
nicni primjeri karakterizatora: quelque .., quel.. que, quelconque,
autre, divers, different, tel, meme, n’importe quel, dieu sait quel,
certain, i t. d.

— insistiraju na kvantitetima, pa su prema tome nenumericki
kvantifikatori ili granicni prim{'eri kvantifikatora: quelques, chaque,
maint, d’autres, plusieurs, quelques uns, divers, differents, tons les,
aucun, pas un, i t. d.

Ako koji od njih pripada i jednoj i drugoj %rupi, nista ne smeta.
To je samo dokaz, da je aktualizaeija uvijek globalan akt, pa se stoga
ne moze uvijek znati, na kojem vidu aktualizator insistira.
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Kako su »ime« i »prezime« homofunkcionalni znaci, a nacin ve-
zivanje homofunkcianalnih znakova je koordinacija (v. moje Prin-
cipe), to se moze struktura ime + prezime smatrati koordinativnom
serijom. Neki se Covjek zove Napoleon i Bonaparte ujedno. No, u
takvim ,se primjerima izmedu znakova izvrsSi transvaluacija:® jedan,
od njih se konstituira u DC drugoga, koji postaje IC; koordinativna
serija prelazi u sintagmu:

Napoleon / Bonaparte .
Ic DC
Kako su ime i ﬁrezime i dalje homofunkcionalni znaci, moze sintagma
izgledati i ovako:
Napoleon / Bonaparte
Ic DC
usporedi dijaloge:

I. A: J’ai vu le portrait de Bonaparte (ID-znak).
B: Quel Bonaparte? —
A: Napoleon (DC). Bonaparte (I) Napoleon (DX).
I1. A: J’aivu le portrait de Napoleon (ID-znak).
B: Quel Napoleon? —
A: Bonaparte (DC). Bonaparte (DE) Napoleon (IC).

Takve sintagme zovemo baskulirajuce sintagme.
Struktura drugih sintagmatiziranih imena je jednostavnija:

Boulogne / sur Mer
IC D¢
Le Pic / du Midi
IC DC
Dupont-Fils, i t. d.
Ic DC

Opcenito uzeto, imenska ili imenicka dopuna je uvijek DC proSirene
aktualizacijske sintagme. Slicno cCe biti 1 kod sintagmatiziranih.

deiktika:
IC: D-Clanovi:
/o« Id _
celui: — de vos camarades qui...
\' qui...

2BV. LGLF2§ 359.
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Deiktici, koji su uvedeni op€im aktualizatorom, jesu D-Clanovi, jer
opCi aktualizator, kao »viSi«, sadrzi prostomo-lokalizacijsku
mdeterminantu:

I¢: D-¢lanovi:
[ premier
le — meme
\ mien, it.d
/ autrle
seu
un (< petit
\ enorme, it d.

Sintagmatizirane imenice tipa jeune fille, salle a manger struk-
turalno su jednostavne. »lzvedene« imenice su transponirani znaci,
u. kojima je IC transpozitor (v. o0 tome moje Principe).

Sintagmatizirane aktualizatore analiziramo slicno deikticima. Ti
mu akbualizatori ponekada diskontinuirani, pa su i sintagme, u koje
oni ulaze, diskontinuirane, usporedi:

mon ami a moi , odakle:mon... a moi (sintagmatizirani
aktualizator).

v

IC

DiskontinuiranoScu se sintagme veoma kompliciraju, jer se DC uvlaci
izmedu I- i D”Clana aktualizatora.

NaSa analiza poznaje dakle i sintagmatizirane aktualizatore i
druge mots-outils (itranspozitore): sintagmatski princip je tako plodan
I opCenit, da je Cisto mehaniCki proSiren na tvorbu i bogacenje
-hijerarhijski najnizih znakova. No, o tome drugom prilikom.3B

D Od kakve je vaznosti teoriji« iznesena u ovoj raspravi, v. Clanak E. A.
vSedelni'kova: »Neskol’ko slov o sintagmadieeskoj teoriji«, Voprosy jazykoznanija,
1958, 4, str. 51-54, gdje autor sintagmatskoj teoriji predbacuje, da ne vodi racuna

-0 anaiCenjima. V. i moj odgovor Sedelnikovu u istoj reviji, 1959, 5, str. 129-130
<*Pismo v Redakciju«),
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R. Mikus: LA DONNEE SPATIALE DE L’EVENEMENT: THEORIE
ET EXPRESSION

Resume

Apfks quelques mots introductifs sur I’etat actuel de la linguistique ei son
role dans la vie contemporaine, I’auteur esquisse les divisions d’une description
rationnelle des langues. Il fonde ces divisions sur la theorie de I’enonciation de:
Charles Bally (dans L. G. L. F.2 passim) qu’il confronte avcc la definition de
I’arc reflexe formulee par la theorie du comportement et par celle de I’'evene-
ment formulee par la physique. Grace a ces confrontations, il obtient, comme
pendant exact du schema physico-physiologique, son schema hierarchique
syntagmatique fonctionnel, structural, formel et semiologique qiui realise le
maximum et I'optimum de Punite des fonctions, structures, valeurs et forma-
lismes linguistiques. Ce schema lui permet de definir d’une maniere rationnelle
(c’est-a-dire partant des sciences de la nature) les categories linguistiques;
suivantes: enonce, modus, dictum, sujet modal, verbe modal, sujet dictal, verbe
dictal, actualisateur, signe-espace virtuel, signe-temps virtuel, ainsi que de-
determiner les types syntagmatiques semiologiques avec leurs termes et les;
fonctions et les formalismes syntagmatiques de ceux-ci.

De ce schema, l'auteur extrait la categorie semiologique d’expression de la
donnee spatiale. Il la trouve au troisieme niveau hierarchique fonctionnel, ou
elle exerce la fonction categorielle (id est definie par la hierarchie fonctionnelle)
de terrne d’identification des syntagmes dictaux et modaux (la fonction de-
»sujet«).

Cette fonction (syntagmatique specialisee) definit trois classes formelles
rla cirfririnl jGuis propres, u,eiCbiques i, syiibuytnes nommaux a aciuat,isation.

Apres avoir passe en revue les noms propres et les deictiques dont il donne-
une nouvelle interpretation et une nouvelle classification (deictiques globaux;
deictiques specialises insistant sur la localisation, sur la quantification, sur la-
comprehension), l'auteur pose la serie associative par laquelle ces trois classes,
formelles sont definies par un jeu des determinantes comprehensives et spatiales.

L’auteur s’arrete moins sommairement sur les syntagmes nominaux
d’actualisation. En partant de la theorie d’actualisation de Ch. Bally (L. G. L. F.2
110 ss.) il avance une theorie »physicalisee« de l’actualisation des noms virtuels
(»communs«), donne sa classification des actualisateurs (qu’il compare a celle-
donnee par Gougenheim dans S.G.L.F. pp. 133 ss.), divise ces syntagmes en
syntagmes d’actualisation globale d’une part, et de I’autre, en syntagmes.
insistant sur la localisation, sur la quantification et sur la compre-
hension. Il trouve des rapports rationnels entre ces types syntagmatiques et
etablit le schema actualisateur. Pour terminer, il analyse quelques noms propres.
et actualisateurs syntagmatises.



