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Autor najprije ukralko podsjeéa na specifitni lik ckonomske historije. Zatim pri-
kuzuje oidnos ople ekonomske historije i polilitke ekonomije. Posebno razmatra eko-
nomsko-histonjsku komponentu ne samo u politifkoj ekonomiji kapitalizma, u politi€koj
ckonomiji socijatizmo i u historiji ekonomskih doktring, nego i u ckonomici naradune pri-
vrede kao znanstvene discipline koja se oslanja na politicku ckonomiju. Autor nadalje
istitc da su opta ekonomska historija i politicka ckonomija u Zivim reciproénim odno-
sima, te da je interdisciplinarna suradnja na relaciji: ekonomska historija — ckonomska
teorija korisna za obje te discipline, U radu su na odgovarajuéim mjestima uklopljeni
prikazi odabranih zbivanja na jugoslavenskom tlu koja su od interesa za evropsku, pa i
svjetsku ekonomsku historiju (npr. pojava prvih manufakiura v Dubrovniku potetkom
15, sioljeéa, a to su njedno bile i prve manufaklure o nasime krajevima te zmedu prvih
u Evropi...).

.Sintezn ekonomske historije | ekonomske teorije imala fe presudnu wlogu
pri genezi marksizma. Zatim valja reci da je od svilt historijskif di.s:ciplinu
ekonomska historija postigla najznacajnije rezultate u IstraZivanju drff—
Stvenih strukiura i u teoreiskom vopéavanju. Zato napredak cijele historije
prema idealte "totalne’ historije odnosno historije drudtvenih procesa .l'ndl
velikim dijelom preko irazenja | dostignuca ekonomshke historije...«
{Mirjana Gross)!

Uobi¢ajena dioba ekonomskih disciplina jest ona po kojoj se eko-
nomska znanost dijeli na (a) politi¢ku ekonomiju, (b) ekonomiku drustvene
(narodne, nacionalne) privrede te (c) mikroekonomiku. Medutim, iz ove
trijade su se ve¢ davno izdvojile i osamostalile brojne nove discipline, kao §to
su, primjera radi, (d) historija ekonomskih doktrina, te (e) &itav niz tzv.
»granskih« ekonomika. Od granskih ekonomika isticu se svakako eko-
nomika industrije, ekonomika poljoprivrede, ekonomika saobradaja itd.
Kona¢no, postoji i vi§e prate¢ih ekonomskih disciplina, u red kojih ulazi i
ekonomska historija.

Kao $to je opéi pojam povijesti vi§eznadan, tako je to sludaj i s eko-
nomskom povijesti kao posebnim pojmom. Bogo Grafenauer naglagava:
»No i u povijesnoj znanosti u uZem smislu rije¢ 'povijest’ ima dvojako ili ¢ak
trojako znalenje. Objektivno uzeta, ona znadi stvarno povijesno zbivanje u

' Mirjana Gross, Historijska znanost, Zagreb 1976, str. 310.
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proslosti, a subjektivno uzeta pak povijesnu znanost kao disciplini koja ta
zhivanja opisuje Hi proucava odnosno sliku proflosti koja je rezultat toga
prouéavanja...« On dalje nastavlja: »U svakodnevnom Zivotu ’povijest’ sc
javlja i u svojem treéem obliku... Izbor sadrZaja i usmjerenje povijesne mito-
logije ne odreduje povijesna znanost, veé ili polititka publicistika ili beletri-
sticka obradba pojedinih povijesnih ruzdoblja.. .«

Analogno tome i pojam »ckonomska povijest« ima vie znadenja.
Jednom se ovaj pojam upotrebljava da se njime oznadi privredna stvarnost u
proflosti, drugi se put pak misli na disciplinu koja proudava tu privrednu
stvarnost minulih vremena. (No ovakav dualizam nije nekakva specifi¢nost
povijesnih disciplina, takvih dualizama ima i v drugim podruéjima. Pojam
ekonomike Jugosiavije lukoder se upotrebljava s jedne strane za oznaku
suvremene privredne stvarnosti nade zemlje, s druge strane za disciplinu koja
prou¢ava {u privrednu stvarnost...} U drudtvu i ekonomiji nema izoliranih
pojava. Drustvo je jedinstvena cjelina, pa zato treha njegove elemente i
faktore razmatrati kao dijelove te jedinstvene cjcline i — povrh toga - u vre-
menskom kontinuitetu. Ovu je istinu uz ostalo naglasio | njemacki filozof i
diplomat Gottfried Wilhelm Leibnitz (1646-1716) rekavsi da je »sadadnjost
kéerka proflosti, & majka buduénostis.

Mirjana Gross upotrebljava pojam povijest za res gestae, tj. za proglu
stvarnost, predmet istraZivanja histori¢ara, a pojam fistorija u smislu
historija rerum gestarurn, 1j. svakog bavljenja progloséu. Drugim rijedima,
kaze ona, »kao §to je ve¢ spomenuto treba razlikovati stvarni ili materijalni
pojam koji nznatava predmet historijske znanosti, naime proglo zbivanje
(res gestae), povijest od teoretskog ili formalnog pojma koji obiljeZava svako
bavljenje tom prodlosti (historija rerum gesta rum) — historija... Drugo kon-
kretnije znadenje dobiva lermin “povijest’ kao res gestae ako ogranidimo
njezino podrucje, npr. povijest srednjega vijeka, povijest Zagreba, povijest
radni¢kog pokreta... Termin historija kao historia rerum gestarum, izvjedtaj o
prodlosti u uzem smislu, tj. kao znanost ima dva znatenja. Najprije historija
ozna¢ava postupak istrazivanja i rekonstrukcije proslih ¢injenica, dakle
zanal® histori¢ara, a zatim rezultate prouavanja u obliku odredenih napi-
sanih tvrdnji histori¢ara o proslosti. U ovom drugom smislu upotrebljava se¢
i pojam historiografija...<

Aplicirajuéi sve ovo na ekonomsku povijest, imat ¢emo:

1. Ekonomska povijest
1.1. Opéa
1.2. Nacionalna

2. Ekonomska historija
2.1. »Zanat ekonomskog histori¢ara« — Metodologija
2.2. Ekonomska historiografija

? Grupa autora, Povijest svijeta od poletka do danas, Zagreb 1977, str. 2-3.
3 Mirjana Gross, nav. dj., str. 22-23.
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Jedan od nagih vode¢ih ekonomskih histori¢ara Mijo Mirkovi¢ (isto tako
poznat 1 pod knjiZevnim pseudonimom Mate Balota) skrenuo je paZnju na
neke od temeljnih komponenata ekonomske historije:

a} »Ekonomskae povijest je nauka koja proutava ekonomska zbivanju u
zivotu naroda. Predmet proucavanja ekonomske povijesti jest razvitak same
proizvodnje, njenih oblika na nekom odredenom podruéju i u odredenom
razdoblju vremena, zatim uvjeti, v kojima se razvitak proizvodnje i razmjene
vi$i u tom razdoblju vremena: sredstva koja se upotrebljavaju za rad: orgu-
nizacija rada; sredstva za proizvodnju; proizvodnja viskova; putovi, kojima
se ti viSkovi u trgovini kreéu; vlasni$tvo tih proizvodnih sredstava; proizvodni
odnosi; sredstva, kojima se proizvodi prenose; izvori akumulacije i subjekti,
koji prisvajaju akumulaciju; gdje i u Sta se ta akumulacija tro$i; nadin Zivota
ljudi, koji proizlazi iz takve proizvodnje i raspodjele i takvih ekonomskih
odnosa.«*

b) »Ekonomska povijest je konkretna nauka. Konkretna je zato, jer se
adnosi na ekonomska zbivanja na odredenom podrugju (feud, selu, gradu,
krajini, samostalnoj drzavi, oblasti, obali, otoku itd.) u odredenom vre-
menskom razdoblju, kome vrijeme, mjeﬁto uvjeti prm/vodnje stupanj raz-
vitka proizvodnih snaga i oblici urgdm?’lu]e proizvadnje i prometa te proi-
zvodnih odnosa daju posebne oznake..

¢) »Pored konkretnog materijala ekonomska povijest obraduje i
materiju teoretske prirode. Ona se odnosi na uopéavanje konkretnih slu-
tajeva i ustanovljivanje zakonitosti razvitka.«®

U nastavku nas zanima odnos ekonomske historije (opée!) i politi¢ke
ekonomije.

Opéa ekonomska historija i politicka ekonomija kapitalizma

Politicka ekonomija je, kako je poznato, u najSirem smislu nauka koja
proucava ekonomske zakone u procesu drudtvene reprodukeije. Svrsishodno
je odmabh istaéi kako politicka ekonomija u sebi pojmovno sadrZi historijsku
komponentu. U vezi s time redovno se upotrebljava i pojam politicke eko-
nomije u wiem smislu, pa tako postoji (a) polititka ekonomija pretkapitali-
stickil drudtvenih formacija, (b) polititka ckonomija kapitalizma i (¢) poli-
ticka ckonomija socijalizma. Politicka je ekonomija temeljna nauka u
porodici ckonomskih disciplina. Njene su ambicije izvanredno velike; putem
politicke ckonomije 2eli se proniknuti u bitne oznake kako drutveno-eko-
nomskih formacija tako i njihovih tipi¢nih faza. Ipak je historijska dimenzija
u polititkoj ekonomiji osebujna. Mada, naelno govoreéi, polititka cko-

“ Mijo Mirkovi¢, Ekonomska historija Jugoslavije, Zagreb 1968, str. 1
5 Isti, nav. dj., str. 1.
6 Tsti, nav. dj., str. 1.
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nomija proucava sve formacije, njena sc paznja primarno zaustavlja na kapi-
talizmu i socijalizmu. Pritom je razvoj politi¢ke ckonomije tekao tako da je,
zahvaljujuéi prvenstveno trojici velikih umova marksisti¢ke misli — Marxu,
Engelsu i Lenjinu, u velikoj mjeri zaokruzena upravo polititka ekonomija
kapitalizma. Naravno, bila bi velika pogreika promatrati Marx-Engelsov i
Lenjinov ekonomsko-teorijski sistem kao za sva vremena zavrienu materiju.
Ba$ naprotiv. Svojstveno je metodi koju su primjenjivali klasici marksizma,
dakle metodi historijskog materijalizma, da dalje razraduje polit-ekonomsku
misao, imajudi, pored ostalog, u vidu i promjene koje su nastale, odnosno
koje svakodnevno nastaju u tkivu suvremenog kapitalizma.’

U politickoj ekonomiji ¢esto se upotrebljava pojam ekonomske struk-
ture. Podrazumijeva se pritom da je ekonomska struktura zajednicki, zbirni
izraz za sve nacine proizvodnje koji postoje v nekom drudtvu u éasu proma-
tranja. A, kako se zna, nalin proizvodnje obuhvaca dostignutu razinu
razvoja proizvodnih snaga te njima odgovarajuéih proizvodnih odnosa.
Ukoliko bi se na razini polititke ekonomije koristio samo pojam ekonomske
strukture, a ne bi se dodavala i neka ilustracija iz druftvenoekonomskog
zivota, taj bi se pojam mogao ukazivati kao previse apstraktan, kao odvojen
od stvarnosti. Zbog toga je svrsishodno shvaéanje ekonomske strukture obo-
gatiti jednim ili viSe relevantnih primjera. Uprave je primjer ekonomske
strukture stare Jugosiavije s pocetka tridesetih godina naseg stoljeca vrio
pouéan. Naime, ckonomska struktura stare Jugoslavije tada je obuhvacala
slijedecée clemente:

a) ostatke prvobitne zajednice, b) tragove feudalizma, c) jednostavnu
robnu proizvodnju koja je medutim bila hipertrofirana, d) sektor privatnog
kapitalizma i e) elemente drZavnog kapitalizma.

Oc¢ito je da je ckonomska struktura u cjelini bila kapitalistickog karak-
tera, ali — kako se ruzabire — elementi pretkapitalistiCkih formacija bili su
veoma izraziti. U kapitalistickom dijelu ekonomske strukture dominirao je
scktor privatnog kapitalizma. Polagano ali sigurno jaca i sektor drZavnog
kapitalizma: povecavaju se broj i kapaciteti drzavnih privrednih poduzeéa,
unapreduje se suradnja drzavnog i privatnog kapitalizma, drZzavni kapitali-
sti¢ki sektor prodiruje se i u bankarstvu i sl. Vracajuéi se na prikaz elemenata
pretkapitalistickih formacija, valja re¢i da se tu istiu ostaci prvobitne zajed-
nice, konkretizirani u vidu patrijarhalnih seoskih zadruga | u raznim
vidovima kolektivnog vlasni$tva na selu. Od tragova feudalizma na prijelazu
20-ih v 30-e godine uoéavaju se agrarni odnosi polufendalnog karakiera,
koje stara Jugoslavija, unatot agrarno-reformskim potezima, nije uspjela do
kraja razrijesiti.® (To je ucinila tek nova Jugoslavija.) U staroj Jugoslaviji je
zanatstvo, kao tipini predstavnik jednostavne robne proizvodnje, imalo vrlo
vazno mjesto u privredi zemlje. To se velikim dijelom ima pripisati tome §to

7 Adolf Dragiéevié, Osnove polititke ekonomije, Zagreb 1973, str. 7-9; Ivan Vrandié,
Politi¢ka ekonomija kapitalizma, Zagreb 1976, str. 3-5.

8 Mijo Mirkovié, nav. dj., str. 204-209.
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je industrija bila slabo razvijena. Vrijednost zanatske proizvodnje bila je
1939. god. 10 milijardi din, a vrijednost industrijske proizvodnje oko 25 mili-
jardi din. Omjer je dakle bio 1:2,5. (U 1975. god. taj je omjer bio 1:cca 30
— u korist industrije...)°

Ekonomska struktura — prema historijskom materijalizmu - predstavlja
druStvenu osnovu. Povrh nje postoji i razgranjava se drustvena nadgradnja
obuhvacajuéi politicke elemente kao prvi sloj, te kulturno-ideoloke sadrzaje
kao drugi sloj nadgradnje.

»Jedinstvo proizvodnih snaga, proizvodnih odnosa i nadgradnje naziva
se ekonomskom formacijom drustva. Proizvodni odnosi, svojstveni odred
enoj formaciji, ¢ine njezinu ekonomsku bazu. Pojam »ekonomska formacija
drustva« obuhvaéa samo glavne tendencije razvoja, a nikako cijelu zbilju
odredenog razdoblja ili teritorija. To je samo model sloZenih odnosa u stvar-
nosti, koji se razvijaju u toku procesa preobrazbe drustvenih struktura. Taj
proces teCe u granicama odredene formacije, mijenja njezine elemente i
stvara dijelove nove formacije...«!°

Prema tome pojam »ekonomske strukture« klasika marksizma u dru-
§tvenim naukama treba da sluzi kao metodologki putokaz za proucavanje
konkretne zbilje odredenog drustva. Marxu i Engelsu su protivnici (jednom
iz nerazumijevanja njihova ucenja, drugi put iz politicko-klasnih motiva),
prebacivali da je historijski materijalizam ustvari ekonomski determinizam.
»U posljednjim godinama svoga Zivota, Engels se u vife pisama ograduje od
interpretacije njegova i Marxova shvacanja prema kojem su oni tumadili
povijesni razvoj iskljudivo iz ekonomske baze...«!! Ustvari, valja naglasiti
meduzavisnost baze i nadgradnje:

»Marxovo shvacanje ekonomske strukture drustva ne moZe se niposto
tumaciti kao ekonomski determinizam. On je, naime, i sam naglasavao da
govori o proizvodnim snagama ljudi, dakle o znanju i vjestini kojom oni
obraduju pojedine predmete, a ne o proizvodnim snagama kao nekim nad-
ljudskim silama. Osim toga on je pod pojmom »proizvodnja« shvaéao i stva-
ranje covjekova svijeta i produkciju materijalnih dobara kao jednu cjelinu.
Proizvodne snage i odnose Marx je svrstao u kategoriju baze, a institucije,
politi¢ki i duhovni Zivot u kategoriju nadgradnje. Pri tome su i baza i nad-
gradnja proZete ljudskom djelatno$¢u pa se ne moZze prihvatiti tumacenje
dogmatskoga marksizma da ]e nadgradnja samo odraz materijalne proi-
zvodnje kao sile iznad ljudi...

Postavimo, nadalje, pitanje: da li su ekonomska historija (opéa) i poli-
ticka ekonomija ne§to priblizno jednako ili bitno razli¢ito? Takoder: kolike
su te razlike?

° Opéa enciklopedija Jug. leksikografskog zavoda, 3. izd. sv. 4, Zagreb 1978, str. 160.
1% Mirjana Gross, nav. dj., str. 228-229.

1 Ista, nav. dj., str. 115, bilj. 6.

12 Ista, nav. dj., str. 119, 121.
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Poznato je da ekonomska historija i politicka ekonomija uzimaju za
predmel proucavanja ekonomsku sferu drusdtva, & to kako u dulekoj takoiu
btiskoj prodlosti. One nastoje, vide ili manje, obulwvatiti spomenutu eko-
nomsku strukturu, pa su stoga u mnogim aspektima srodne. Ali se isto-
vremeno i isti¢e da se politicka ekonomija i ekonomska historija umnogome
razlikuju. Historija (u ovom slu¢aju — ekonomska), naime. ispituje ono §to se
jednokratno, jedinstveno i neponovljivo u vremenu. Politicka ekonomija
ispituje ono §to je opcenito, ponovljivo i zakonito. Polit-ekonomist nastoji,
dakle ulvrditi ono $to se ponavlja, . ono §to se iz velikog niza dogadaja
moZe vznaditi kao neka opéa zakonitost ili pravitnost. No, ni histori¢ar nije
bez sli¢nih ambicija. Svaki ambiciozniji histori€ar tezi tome da odredi smisao
kretanja jedne &itave epohe, drugim rijecima - da iz povijesti izvuée pouku
za sadasnje Covjetanstvo. (Zar nije povijest »uditeljica Zivota«?) Ipak valja
rei da historiéar vide govori u ime povijesnog iskustva, dok polit-ekonomist
ulazi neposrednije u samu praktitnu ili akeijsku dinamiku drudtvenog Zivota.
Ovdje takoder dolazi do izrazaja sli¢nost u ulogama politicke ekonomije i
sociologije. »Sociologija ostaje viSe na razini drustvene akcije, i zato se ona
ve¢ kod svojih osnivaca povezuje s teznjom za drudtvenim reformama i sa
socijalistickim pokretom, dok povjesnic¢ar ostaje vise na razini vremenske i
‘nadvremenske’ mudrosti koja opominje ljude...«™

Mogli bismo zakljuditi da se na najvifoj razini sinteze i apstrakcije
susreéu sociologija i historija. Ta ista ocjena vrijedi i za odnos: politi¢ka eko-
nomija i (opéa) ekonomska historija.

Ako se zadrzimo na politickoj ekonomiji kapitalizma, lako ¢e se vidjeti
da postoje mnoga vezna, gotovo zajednicka podrudja opée ekonomske
historije i polititke ekonomije, Kao primjere moZe se navesti da politiCka
ekonomija obraduje postanak kapitalizma i njegovih materijalnih pretpo-
stuvki, prvobitnu akumulaciju kapitala, kooperaciju, manufakturu, indu-
strijsku revoluciju te postanak i razvoj masinske industrije i sl. Dakako,
postoje i razlike u pristupu. Ekonomska historija ¢e gornje (i druge) pojave
proucavati u vremenskom slijedu i kontinuitetu, promatrat ¢e ne samo bitne
ved i manjc bitne pa i nebitne odraze tih pojava. Proudit ce i vrednovati
polemi ¢injenitni materijul i minuciozno usporedivati eventualne razlidite
podatke iz vife izvora, te birati najtoéniji. Politickoj ekonomiji najtedce ¢e
biti dovoljno da prikaze kljuéne trendove u razvoju ncke pojave; podacima
¢e sc posluziti u cilju ilustriranja; prikazujudi pojedine kategorije nece se
uvijek vjerno pridrzavati kronolo§kog pristupa. Zapravo, razlike i moraju
postojati; one proizlaze iz profila obiju disciplina — ekonomske historije na
jednoj i polititke ekonomije na drougoj strani.

Ipak najvrednije stranice politicke ekonomije napisane su tako da su se
pritom obilato koristili rezultati socijalno-ekonomske historiografije.

»Osnovni poticaj "historizaciji’ ekonomske teorije dala je svjetska kriza
1929. nakon koje je uslijedio preobraZaj kapitalisticke privrede. Nakon

B Rudi Supek, Sociologija, Zagreb 1985, str. 20.
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drugog svjetskog rata na ekonomske je znanosti utjecao razvoj socijalisti¢kih
privreda i problematika privrede u *nerazvijenim zemljama’. DrZavna inter-
vencija u kapitalistitke privrede koja je podela tridesetih godina (npr. Roo-
seveltov »New Deal«) izazvala je u politickoj ekonomiji emancipaciju
makroekonomije, usmjerenje prema empirijskim istraZivanjima, koja se
konstituiraju kao 'ekonometrija’, i napokon istraZivanje ekonomskih pojava
dugog trajanja...«<"

No ovo prozimanje ekonomske historije i polititke ekonomije dovodi
nas do specifiénijeg pitanja — meduodnosa ekonomske historije i historije
ckonomskih doktrina.

Ekonomska historija i historija ekonomskih doktrina

Poznato je da se iz opéeg korpusa politicke ekonomije relativno rano
izdvojila historija ekonomskih doktrina kao zasebna disciplina. Ta disciplina,
koja se u odnosu na polititku ekonomiju ukazuje kao »posebno« prema »op-
¢em, prikazuje najvaZnije ili najtipicnije pisce i privrednike (u krugu odgo-
varajuéih ekonomskih §kola). U tom nizu vodeéih starih evropskih eko-
nomskih pisaca javljaju se i neki juZnoslavenski pisci.

Inace, orijentaciona podjela ckonomskih doktrina zapocinje merkantili-
zmom, a nastavlja se fiziokratskom $kolom, engleskom klasi¢nom politi¢kom
ckonomijom itd. Sve su to pravci gradanskih ekonomskih doktrina, kao &to
su to uostalom i struje, odnosno pisci vulgarne ekonomije, historijske skole,
subjektivisti¢kib pravaca i teorija drzavnog kapitulizma. Na drugoj strani, ali
nastavljajuci se na pozitivne strane engleske klasi¢ne politi¢ke ckonomije te
dajuéi svoje originalne doprinose ckonomskoj teoriji, stoji marksisti¢ka poli-
ticka ekonomija,.."”

Vracajuéi se na prvi relativno zaokruZeni ekonomsko-teorijski sistem, a
to je merkantilizam, te ukazujuéi na najglavnije merkantilisti¢ke pisce $irom
Evrope, valja u njih ubrojiti, i §tavide postaviti na jedno od prvih mjesta,
Benu Kotruljeviéa iz Dubrovnika, koji je sredinom [5. stoljeca blizu
Napulja zavr$io svoje Zivotno djelo Q trgovini i o savr§enu trgoveu. Prvi put
je to djelo bilo objavljeno tek 1573. u Veneciji. Slijedila su nova talijanska
izdanja; takoder i francusko. Na na$ jezik je prvi put prevedeno i izdano tek

4 Mirjana Gross, nav. dj., str. 312,

* Publize o spomenutim praveima ckonomske misli vidjeli: Obren Blagojevié, Eko-
nemnske doktrine, Beograd 1971, Branislav Soski¢, Ekonomske doktrine, Beograd 1983;
Histarija doviedansiva, Zagreb 1969-1974. Sv. IV. Temelji modernog svijeta, 1974, knj. 1, str.
162-104, knj. 2, str. 408-414; sv. V. Devetnacesto stoljeée, 1976, knj. 2, str. 365-380; sv. VI. Dva-
deseto stojece, 1969, knj. 2, str. 235-295; Dragutin Alfier, -Ekonomski mishioci starog Dubrov-
nika«, Prilozi za povijest ekonvmske misli na the Jugosluvije od 15-20. stoljeca (u red. lvana
Vrangiéa), Zagreb 1984. Ovdjc bisme uéinili jednu digresiju i skrenuli paznju na vrlo zanimljiv
rad Koste Milutinoviéa »Marx i Engels i Juini Slaveni«, Radovi Filozofskog fakulteta u
Zadru, 6 (3), 1964/65, 1966/67, str. 149-194.

203



B. JURIC: EKONOMSKA HISTORIJA... RFFZd 28(15) (1988/89) 197-221

1963. god., da bi 1985. god. u pripremi i obradi Rikarda Raditevi¢a i Zarka
Muljadiéa, a u izdanju Jugoslavenske akademije znanosti | umjeinosti u
Zagrebu, izi§ao novi, kvalitelniji prijevod, s pratedim raspravama i prilozima
kako o samoj li¢nosti Bene Kotruljevica tako o sadrzaju i vrijednosti njegova
spomenutog djela.6

Lista juZznosiavenskih merkantilista, ¢iji su se ekonomski stavovi cijenili
u Evropi, obuhvada jod Nikolu V. Guteti¢a, takoder Dubrovéanina, potom
Matiju Vlatiéa »Ilirika«, Istranina, te Jurja Krizani¢a iz uze Hrvatske. Indi-
kativro je pritom da su od spomenute Eetvorice trojica (svi osim N. V. Gude-
tica) dugo vremena djelovali v inozemstvu. A i glavno Guéeti¢evo djelo O
drzavi ugledalo je svjetlo dana u Veneciji. Naravno, niti Guéeti¢ niti Vlaci¢
i Krizani¢ nisu bili u prvom redu ekonomski historic¢ari, odnosno ekonomski
teoretitari. Ali je historijska, posebno ckonomsko-historijska komponenta
na stranicama njihovih radova veoma prisutna.

Nikola Vitov Gu&etié (2. pol. 16. i pot. 17. st.) je dubrovacki pisac,
prvenstveno filozof. U Dubrovatkoj je Republici vriio odgovorne sluzbe.
Cak je scdam puta bio biran za kneza. Posjedovao je $iroku kulturu. Bavio
se filozofijom, pravno-politickim i pedagodko-moralnim pitanjima, kao i
retorikom. Veé smo podsjetili kako mu je glavno djelo O driavi. Guéeti¢
nije dakle poput svog sugradanina Kotruljevi¢a napisao zascbno ckonomsko
djelo, nego je svoje ekonomske stavove izloZio u svom navedenom filo-
zofsko-sociolotkom djetu. Rad je, po Guéeticu, izvor privatnog i narodnog
bogatstva. Dok su njegovi suvremenici uglavnom bili klasiéni merkantilisti
koji su njegovali »kult noveas, Gueeti¢ navodi da bogatsivo naroda ne lezi
samo u novceu, veé naprotiv — u radu i proizvodima. Guéetié prema tome anti-
cipira koncepceiju o radu kao izvoru vrijednosti i drustvenog bogatstva. Tvrdi
da je rad a ne promet izvor Citava bogatstva. '’

Matija VIaci¢ (16. st.) bio je prvenstveno crkveni histori¢ar. O nje-
govim Magdeburskim Centurijama pisu mnogi pisci (kod nas prije svega prof.
Mijo Mirkovic), a i prof. Mirjana Gross dala je krac¢u ocjenu tog Vlacieva
djela, i to u svojoj veé citiranoj knjizi fistorijska znanosi, u poglavlju
»Utjecaj reformacije it protureformacije na razvoj historijske erudicije«:

»Napredak kritiénosti bio je vidljiv u veli¢anstvenoj historiji crkve koju
je potaknuo Hrvat iz Labindtine, protestant Matija Viacié... Bila je to prva
sustavna historija crkve v 13 svezaka, .., prozvana Magdeburske Centurije jer
su njezini prvi svesci nastali u Magdeburgu i jer je svaki od njih obuhvacao
po jedno stolje¢e unutar kojeg je gradivo rasporedeno prema uvijek istoj
shemi. Vladi¢ je organizirao sustavno skupljanje izvora i sam je pisao u poje-

" Beno Kotruljevié, O trgovini i o savrSenu trgoveu. Pripremili i obradili Rikard Radi-
¢evié | Zarko Muljagié, Zagreb 1985; Milorad Zebic, Zivot i rad Dubrovéanina Benka
Kotruljica su prevodom njegovog spisa »O trgovini i o sevrienom trgoveus, Titograd 1963, And
clko Runji¢, Pogovor uz reprint knjige: Benedetto Cotrugli, Della mercatura et del mercante
perfetto, Zagreb 1975,

" Branislav So¥kié, Ekonomske doktrine (s prilogom Lazara Pejiéa, Razvoj jugoslo-
venske ekonomske misli), Beograd 1983, str. 230.
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dinim svescima. I kritika izvora bila je sastavni dio toga rada, dakako pri-
lagodena protestantskim potrebama. Svrha Centurija bila je da prikaZe
razvoj Kristova u¢enja kroz stoljeca, tj. sukob izmedu "prave’ i ’krive’ crkve,
dobra i zla, Krista i Antikrista. VaZno je pri tom da Centurije ne obuhvacaju
samo gradu koja se odnosila na historiju crkvene institucije i njezinih dopmi
nego i na brojna podrudja drudtvenog Zivota povezana s razvojem crkve, . .«'®
Sto se tite Viaticevih ekonomskih stavova, on pored ostulog podviati da se
snaga drzave sastoji u ekonomskom blagostanju ne samo vladara nego i
podanika, Zagovara stimulativnu poreznu politiku...

Juraj Krizanié (17. st.) je li¢nost koja se bavila problematikom iz raz-
li¢itih disciplina. U pogledu njegovih ekonomskih pogleda stoji tvrdnja da je
znadajni merkantilisticki pisac, te da je, bar donekle i bar u pojedinostima,
anticipirao fiziokratsko uéenje. Lazar Peji¢ o KriZzani¢u naglasava: »U svojoj
"Politici’ Krizani¢ posebnu paznju posvecuje unapredenju trgovine, zanat-
stva, zemljoradnje i rudarstva u Rusiji. Samo u ekonomskoj snazi, dobrom
zakonodavstvu, razvijenoj trgovini, zanatstvu i mornarici moZe se traZiti
snaga Rusije i garancija za obavljanje zadataka koje joj Krizani¢ namjenju-
je...«

Juraj KriZanié je naime dao veoma zanimljiv program za razvoj trgovine
u Rusiji 17. stolje¢a, osnovan na nacelima merkantilizma. On u zaostaloj
feudalnoj Rusiji predlaze reforme u pravcu razvoja kapitalizma, imajuci
pred o&ima razvoj trgovine, kakav su postigle u to doba Engleska, Holandija
i Francuska.

U red hrvatskih merkantilista kojima pripada ugledno mjesto u galeriji
evropskih merkantilista ulazi i Zadranin Simun Grisogono, ije je djelo
Obogaéeni trgovac objavljeno u Veneciji 1609. i 1664. godine."

Naveli smo nekoliko primjera iz kojih se zapaZa znaajan doprinos
starih juZnoslavenskih ekonomskih pisaca merkantilistike orijentacije
razvoju te doktrine u evropskim razmjerima. Ujedno su njihova djela pri-
mjeri povezivanja ekonomsko-historijskih i ekonomsko-teoretskih razma-
tranja.

Ta veza historije i teorije javlja se s veéim ili manjim intenzitetom kod
gotovo svih ekonomsko-teoretskih pravaca. Specificna je kod historijske
Skole. Uobicajena je trodioba historijske §kole na stariju i mladu, na koju se
dalje nadovezuje tzv. kulturno-historijski pravac. Pritome starija historijska
Skola obuhvaca razdoblje Cetrdesetih i pedesetih godina 19. stoljeca, a od
$ezdesetih godina tog stoljeca pa do prvog svjetskog rata (u njemackim zem-
ljama) dominira mlada historijska $kola.?

8 Mirjana Gross, nav. dj., str.61-62.

19 Branislav So3kié, nav. dj., str.230-231.; Rudolf Biéanié, Nastajanje kapitalizma,
Zagreb 1959., str. 78-84.; Boris Jurié¢, »Merkantilisticka doktrina u djelima juZnoslavenskih
pisaca«, Zbornik Pravnog fakulteta u Mostaru, sv. II — III, Mostar 1981., str. 483-505.

% Obren Blagojevié, nav. dj., str. 144-166; Branislav So§ki¢, nav. dj., str. 108-113.
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»Osnovna su obiljeZja tzv. starije i mlade historijske §kole ekonomije...
u potpunom odvajanju od teorije. Posljedica je bila Zestoki spor oko metoda
(Methodenstreit) izmedu iskljuéivo historijski i iskljudivo teoretski orijenti-
ranih stru¢njaka. Mlada historijska $kola nacionalne ekonomije napadala je
‘neljudsku znanost o mehanici trzi§ta’, tj. ’klasiénu’ teoriju, koja je imala u
vidu samo toboZe jednom zauvijek date zakone trZi§ta bez ljudskog &inioca.
Ta je $kola postigla znacajne rezultate u istraZivanju socijalnih, pravnih i
politi¢kih ustanova u kojima su se odigravali privredni procesi.«?

Dodajmo jo§ da tzv. »kulturno-historijski pravac« obuhvaéa dva velika
imena sociologijske i ekonomske misli; to su Max Weber (1864-1920) i
Werner Sombart (1863-1941), karakteristi¢ni pored ostalog i po tome §to u
nekim svojim radovima integriraju ekonomsko-historijska, ekonomsko-teo-
retska i sociologijska razmatranja.

Iz iznijetog se jasno zapaZa razliditost profila pojedinih polit-eko-
nomskih pravaca sa stajali§ta njihova odnosa prema ekonomskoj historiji.
Isto tako moguce je dijeliti i ekonomsko-historijske smjerove kroz prizmu
njihova odnosa prema polititkoj ekonomiji, odnosno ekonomskoj teoriji.
Tako na Zapadu postoje danas uglavnom tri §kole ekonomske historije. To
su:

a) »Analistitka §kola« sastavljena od histori¢ara po struci (= »konjunk-
turalna historija«). Naziv $kole je izveden iz naziva vrlo poznatog histo-
rijskog Casopisa Annales koji izlazi (u Francuskoj) od 1929. god.

b) Francuska »kvantitativna« ekonomska historija. Makroekonomski je
orijentirana, konkretnije, u sredi§tu paZnje su joj prorafuni kretanja
narodnog dohotka.

¢) Ameritka »nova ekonomska historija« (= »historijska ekonometri-
ja«). Orijentirana je mikroekonomski. Clanovi kvantitativne i nove eko-
nomske historije su po struci ekonomisti.?

Za razdoblje od kraja 19. stoljeca pa do tridesetih godina 20. stoljeéa
moze se prezentirati sljedeéi sud: » Ako uzmemo u obzir da je ...i sociologija
istrazivala socijalne ¢injenice "po sebi’, onda moZzemo uoéiti kako su visokim
zidovima bile dijeljene ’¢ista’ historija, ’Cista’ ekonomija i *¢ista’ sociologija.
Danas kada je takvo stanje napokon postalo neodrZivo, donekle je jasno da
ne moZe biti nit *Ciste’ niti *vjeéne’ ekonomije ili sociologije nego da se one
moraju osloniti na historiju kao znanost o dru$tvenim strukturama koje se
mijenjaju, tj. treba da postanu dinamiéne...«*

Dakle, sociologija, politicka ekonomija i historija ravnopravne su disci-
pline u sistemu dru$tvenih nauka. Interdisciplinarna suradnja korisna je za
svaku od njih.

2 Mirjana Gross, nav. dj., str. 311.
2 Ista, nav. dj., str. 189, 199-200, 313-317
2 TIsta, nav. dj., str. 311.
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Nacionalne ekonomske historije i politicka ekonomija

»Ekonomska povijest naroda Jugoslavije izuava materijalne uvjete
Zivota i ekonomskih odnosa, koji iz tih uvjeta nastaju na podruéju na kojem
Zive ti narodi. Istrazuje ekonomska zbivanja od 7. stoljeéa (od doseljenja u
ove krajeve), odnosno od 13. stoljeéa (otkad postoje obilniji izvori), o Zivotu
jugoslavenskih naroda... Osobit predmet njezina istraZivanja &ine specifi¢-
nosti ekonomskog razvitka pojedinih dijelova, podruéja ili gradova u Jugo-
slaviji; ili pojedinih razdoblja toga razvitka...«*

Kada se govori o vezama nacionalnih ekonomskih historija i politicke
ekonomije, stanje je ponesto drugatije. Naime, u pravilu nacionalne eko-
nomske historije relevantne su za politicku ekonomiju samo tada kad se radi
o zemljama koje su prve krenule na put kapitalistickog razvoja, odnosno u
kojima su se deavali glavni trendovi evropskoga i svjetskog privrednog raz-
voja. Dakako, to je prije svega Engleska (ne, medutim, Velika Britanija u
cjelini, buduéi da je privredni razvoj Skotske i Velsa bio poprili¢no sporiji).
To su — u drugom redu — Francuska, njemacke zemlje i Apeninski poluotok.
Marx u Kapitalu, kako se zna, iznosi obilje podataka i ilustracija upravo iz
ekonomske povijesti tih zemalja.

Ako se zapitamo korespondiraju li ekonomska povijest juznoslavenskih
zemalja i politicka ekonomija, trebalo bi reéi da su mozda dva-tri primjera iz
naSe ekonomske pro$losti takvog karaktera, da s pravom mogu naéi svoje
mjesto u arsenalu politicke ekonomije. Imamo u vidu sljedece elemente:

a) U Dubrovniku je u 15. stoljeéu nastala prva manufaktura u na$im
krajevima. Bila je to manufaktura tekstilne struke. Osnovana je uz veliku
pomo¢ vlasti Dubrovacke Republike. U literaturi se isti¢e »da je ona (tj. tek-
stilna manufaktura u Dubrovniku) od interesa za svjetsku ekonomsku povi-
jest.« Kod ove je manufakture veoma razvijena podjela rada: »Prva manu-
fakturna radionica za preradu vune, a to je bila i prva tekstilna manufakturna
radionica na podrudju jugoslavenskih zemalja, razvila se u Dubrovniku
pocetkom 15. stoljeca. Poduzeée se razvilo kao privilegirana kompanija
poduzetnika Petra Pantelle s jedne strane, te Ivana i Andrije Voléeti¢a s
druge strane, kojoj je republika besplatno dala na iskori§tavanje drZzavnu
tekstilnu radionicu, a na podlozi sjedinjenja rada te radionice i proizvodnje
u tekstilnoj struci veéeg broja pojedinacnih zanatlija izvan radionica, koji su
obavljali pojedine faze prerade vune. U opéinskoj radionici je bila praonica,
bojadisaonica i susionica. Sve ostalo, osobito predenje i tkanje, vréilo se u
pojedinim zanatskim radionicama ili u kuénoj industriji...«*

b) Jo§ jednom podsjecamo da u riznicu politicke ekonomije (bolje
rekavsi — historije ekonomskih doktrina) ulaze i originalni doprinosi juzno-
slavenskih ekonomskih pisaca merkantilisti¢ke orijentacije — Bene Kotrulje-

* Mijo Mirkovié, nav. dj., str. 1-2.
® Isti, nav. dj., str. 78; Rudolf Bié¢ani¢, nav. dj., str. 5. i 99-103.
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vica, Nikole V. Guéeti¢a, Matije Vlacica »llirika«, Jurja Krizani¢a i even-
tualno jo$ nekih.

¢) Za historiju ekonomskih doktrina do izvjesne mjere su zanimljivi i
odjeci francuske fiziokratske §kole u Dalmaciji, koji su dofli do izrazaja u
djelovanju agrarnih akademija u Splitu i Zadru u drugoj pol. 18. s. O tim je
akademijama pisao u vi§e navrata Sime Peri¢i¢.?

d) Politicku ekonomiju zanima prvobitna akumulacija kapitala, kako
ona koja je izvr§ena u ranijim vjekovima tako i zaka$njeli vidovi prvobitne
akumulacije. Za razliku od prvobitne akumulacije u Engleskoj, ova je
pojava kasnila u mnogim zemljama. Pored ostalog 1 u juZnoslavenskim kra-
jevima. Slikovit primjer zaka$njele prvobitne akumulacije imamo u Srbiji za
vrijeme MiloSa Obrenovi¢a. I zasta postoji viSe udZbenika politicke eko-
nomije koji upravo kao odgovarajuéi primjer koriste Srbiju, tj. razdoblje
kada je Milo§ Obrenovié razli¢itim nacinima akumulirao kapital. Poznati su
ti nacini: »U knjizi ’Svetozar Markovi¢’ dao je Veselin MasleSa prikaz
procesa prvobitne akumulacije u Srbiji, koji se odvija osobito za vrijeme vla-
davine kneza Milo$a Obrenovi¢a. Nosioci prvobitne akumulacije u Srbiji bili
su nosioci same drZavne i politicke vlasti — knez sa svojim ortacima u prvom
redu, a ne§to kasnije visoka birokracija i s tom birokracijom tijesno povezani
bogati trgovci i zelena$i. Masle$a istie da je u Srbiji metoda prvobitne aku-
mulacije bila pljaka, otimacina, korupcija, te kulucenje seljaka na imanjima
kneza i njegovih glavara...”’

»V. Stojancevi¢ u vrlo dobroj knjizi 'Milo§ Obrenovié i njegovo doba’,
obj. 1966. u Beogradu, navodi kako je Milo§ Obrenovi¢ nakon svoje abdi-
kacije 1839. godine i nakon §to su mu bila oduzeta neka imanja, kao i
usprkos velikim troskovima, poklonima i restrikcijama koje je vlada donijela
u odnosu na kneza 1835. godine, imao u gotovini ogromnu svotu od 550.283
dukata u zlatu. Izvori koje je Milo§ koristio da bi stekao bogatstvo bili su:
zakupi turskih regalija i ostalih erarnih i ekonomskih izvora turske drZave na
teritoriji Beogradskog pasaluka; trgovina u sopstvenoj reZiji, kako izvozna,
tako i uvozna; monopoli koje je sam uveo u Srbiji; kneZevska plata, odnosno
(kasnije) kneZeva civilna lista koja mu je ispladivana za sluzbu narodnoj
stvari; pokloni koje je dobijao u raznim prilikama od potéinjenih sluZbenika
i od naroda; otmice na ’legalan’ ili ilegalan nadin; razne transakcije, zaki-
danja i podvale (narotito u prvo vrijeme svoje vladavine) kojima se

* Sime Peritié, Dabmacia wodi pada Migtacke Republike, Zagreb 1980, ste. 68-73; Isti, u
knjizi: Tomisfav Raukar, Ivo Pelricioli, Franjo Svelec i Sime Peridic, Zadar pod mle-
fackom upravar, Zadar 1987, str. 480482, Sime Pericic, »Ekonomski piscl Dalmacije 18. sto-
lieén u svjetlu historiograiije i publicistike~, u knjizi grupe autora: Prituzi za povijest ekonomske
misli na tlu Jugoslavije od 15-20. stoljeéa, Zagreb 1984.

¥ Navedeno prema Ivanu Vranéiéu, nav. dj., str. 77.
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podjcdnako sluZio i u rukovodenju centralnom drzavnom upravom kao i u
privatnom Zivotu.«*

e) Za ekonomsku historiju Jugoslavije vaZni su i zanimljivi prikazi
buna, ukoliko se radi o bunama koje su iskljucivo ili velikim dijelom moti-
virane ekonomskim razlozima. Zbog toga je npr. za ekonomsku historiju
relevantno djelo prof. Stjepana Antoljaka Bune pudana i seljaka (Zagreb
1956). Historija socijalnih pokreta kod nas, sa svojim bitnim trendovima,
ukljuuje se u opéu (svjetsku) historiju tih pokreta i u svojim kljuénim
potezima relevantna je za odgovarajuca poglavlja politi¢ke ekonomije.

f) Prilozi historitara koji obraduju ekonomsku historiju, ali ¢ine i Sire
ekskurze u opce socijalne prilike, takoder su zanimljivi i znacajni za eko-
nomsku historiju. U redovima na$ih histori¢ara prof. Stijepo Obad se
posebno isti¢e objavljivanjem analiti¢ko-sintetickih priloga iz socijalno-eko-
nomske historije. (Vidjeti radove Stijepa Obada, navedene u popisu lite-
rature na kraju ove radnje.)

Posebno o odnosu ekonomske historije i politicke ekonomije socijalizma

Nakon pobjede velike oktobarske socijalisticke revolucije privredno
stanje u Sovjetskom Savezu bilo je veoma te$ko. Ratna razaranja, gradanski
rat i inozemna intervencija (1918-1920) potpuno su poremetili privredni
mehanizam. U razdoblju [918-192(). postoji tzv. »ratni komunizam,
kojemu su prioritetni ciljevi bili (a) reguliranje proizvodnje i (b) opskrba sta-
novnidtva. U to je vrijeme industrija hila nacionalizirana, uvedeno je oba-
vezno ustupanje poljoprivrednih vikova drZavi itd. Lenjin je 1921. god.
zacrtao tzv, »Novu ekonomsku politiku«. Jedan od ciljeva bio je stimuliranje
industrijske, ali i poljoprivredne proizvodnje. Drzavna poduzeca zapoéinju
poslovanje na osnovi privrednog ra¢una. Sovjetski Savez je ubrzo ostvarivao
velike rezultate v industrijskoj proizvodnji (prvenstveno u teskoj industriji),
Medutim u poljoprivrednoj politici i rezultatima poljoprivredne proizvednje
nisu niti izdaleka ostvarivani zacrtani ciljevi. Uodi tridesetih godina naglo je
povecan broj »kolhoza« i »sovhoza«.

Prvi petogodisnji plan u Sovjetskom Savezu pada u razdoblje 1928-
1932, podine. Primat je i dalje davan privrednoj infrastrukturi (energetika,
saohracaj, vodoprivreda), te tefkoj industriji. Pofetkom 30-tih godina - u
vrijeme velike svjetske ekonomske krize u kapitalistickim zemljama — 8SSR
se svrstao u red vodedih industrijskih zemalja u svijetu.

Cinjenica da je Sovjetski Savez izmedu dva rata bio jedina socijalistitka
zemlja, postavila je politickoj ekonomiji sloZzene zadatke. Trebalo je
pokusati sagledati §to je u privrednim kretanjima u SSSR—-u op¢i zakon soci-

% Navedeno prema Ivanu Vranéicu, nav. dj., str. 77; vidjeti i: Ivan Bozié, Sima Cir-
kovié¢, Milorad Ekme¢ié i Vladimir Dedijer, Istorija Jugoslavije, drugo izdanje, Beograd
1973, str. 222-226.
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jalisticke ekonomike, a §to je pak odraz specificnih sovjetskih prilika?
Kolektivizacija zemlje koja je izvriena poslije 1924. godine ofito nije opéi
zakon razvoja poljoprivrede u socijalizmu. Delikatnija su pitanja bila u vezi
s razvojem industrije. Bio je formuliran zakoh brieg razvoja prvog odjeljka,
tj. industrije u kojoj se proizvode sredstva za proizvodnju. Nastala je, medu-
tim, i polemika oko tog zakona. Da i je to opéi i vremenski univerzalan
zakon socijalizma? Takva se diskusija vodila u SS8R-u u razdoblju 1922--
1928, a obnovljena je pedesetih godina ne samo u SSSR-u veé i drugdje (kod
nas, u DR Njemackoj, u Poljskoj...). U SSSR-u danas se dozvoljava
mogucnost paralelnog razvoja obaju odjeljaka, pa ¢ak i privremeno brieg
razvoja drugog odjeljka. (Drugi odjetjuk druftvene reprodukeije obulivaca,
kako je poznato, proizvodnju sredstava za potro$nju.)

Prema tome, vidljiv je historijski i prolazni karakter »zakona« o ubr-
zanom razvoju prvog odjeljka.

Slijedio je u Sovjetskom Savezu drugi petogodi$nji plan: 1933-1937.
Pored ostalog imao je cilj: za osam puta povecati industrijsku proizvodnju u
odnosu na stanje iz 1913, godine.™ Polititka ekonomija socijalizma nalazi se
dakle pred mnogim otvorenim pitanjima, buduéi da su gotovo sve zemlje
koje su ugle u svijet socijalistitkih drzava poslije 2. svjetskog rata bile nedo-
voljno privredno razvijene. (Jedino su Cehoslovaéka, toénije reteno -
Ceska, te Istoéna Njemacka prije drugog svjetskog rata ulazile u krug razvi-
jenih zemalja.) Najjednostavnije re¢eno, pitanje je koliko su sva privredna
kretanja koja su u socijalistickim zemljama nastala od zavretka drugog
svjetskog rata pa naovamo u okvirima opcih zakona socijalisticke ekono-
mike? Koliko pak su i ovdje djelovale specifi¢nosti tily zemalja, tj. Cinjenica
da im je startna baza u privredi po zavrietku drugog svjetskog rata bila
veoma niska, pa su opéi zakoni socijalistitke ekonomike djelovali u svojim
»iskrivijenim« vidovima? Zbog toga politicka ekonomija socijalizma kao
nauka nije dovoljno razvijena. Politi¢ka ekonomija socijalizma koristi povi-
jesno-ckonomska iskustva SSSR-a, Jugoslavije i ostalih socijalisti¢kih
zemalja, ali su joj sinteze zasad slabija strana. Medutim, od strane nasih
polit-ckonomista i ekonomskih institucija zabiljeZzeni su vrijedni uspjesi na
polju razvoja politicke ekonomije samoupravnog drustva. Djelo Branka
Horvata Politicka ekonomija socijalizma poznato je i priznato i u 3irim izvan
jugoslavenskim razmjerima. Takoder su se kao nasi vodeéi polit-ckonomisti
afirmirali Josip DeZeljin, Adolf Dragicevic i jos neki drugi pisci. Sto se tide
teorije privrednog razvoja i metodologije i sistema drustvenog planiranja, tu
se kod nas prvenstveno istite Jakov Sirotkovié.

“ Usp.: lvan Bili¢, »~Robna proizvodnja i socijalizam,« Privreda Dalmacije, Split, bs. 3/
1988, str. 5-8; G. D. W, Cole, Uvod wckonomsku historipn 1750-1950, Zagreb 1955, str. 107-121;
Bogden Cosié, nav. di., str. B1-116, § 239-268; Josip Dezeljin, Polititka ekonomija i udruzi-
vanje rada, Zagrel 985, str. 5-101; Boris Jurié, ~Zakon vijednustt i oblici njegova djelovanja
u socijalistickoj samoupravnoj robnaj proizvednji«, Radovi Filozolskog fukultets u Zadro, sv.
24 (1), 19841985, Zodar 1985, str. 217-230.
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Ekonomska historija i ekonomika narodne privrede

Jedna od vodecih disciplina u ekonomskim naukama jeste ekonomika
drudtvene, odnosno, kako se redovno naziva, narodne ili nacionalne pri-
vrede, Rijed je ovdje o disciplini koja proucava ekonomike pojedinih
zemalja, ali su se ve¢ odavno izdvojile i afirmirale discipline s teritorijalno
Sirim 1 uZzim obuhvatom, Tzv. regionalna ckonomika je ve¢ duze vrijeme ne
samo stekla pravo gradanstva, ved je i u sredi$tu paznje velikog broja eko-
nomskih pisaca. S druge stranc, pojava i razvoj velikih medudrzaviih cko-
nomskih integracija, kao §to je npr. Evropska ckonomska zajednica ili Savjet
sa uzajamnu ekonomsku pomo¢, inicirali su stvaranje novih ekonomskih dis-
ciplina, koje pored ostalog proutavaju upravo meduzavisnost zemalja uklju-
&enih u odnosne integracijske sisteme. Bitno je pritom naglasiti da se eko-
nomika narodne privrede kao znanstvena disciplina u svojim analizama
prvenstveno oslanja na politicku ekonomiju.”

Ekonomika narodne privrede je dakle tradicionalna ekonomska disci-
plina, koja u okviru svojib razmatranja istrazuje ekonomsku strukturu, pri-
vredni sistem, ekonomsku politiku odredene zemlje, zatim [judske i materi-
julne uvjete proizvodnje i privredivanja u dotitnoj privredi, rezultate proi-
zvodnje konkretizirane v tzv. makroagregatima, kao §to su drustveni brutto
proizvod, narodni dohodak i sl. Analize u okviru nauke o ekonomici narodne
privrede idu dalje te redovno obuhvaéaju fenomene potro$nje kako osobne,
opée 1 zajedniCke tako investicijske u promatranoj zemlji. Kako u pravilu
danas niti jedna zemlja ne moZe voditi autarhiénu privredou orijentaciju, v
sadrZzaj nauke o ekonomici narodne privrede ulazi i pitanje ukljucivanja
pojedine zemlje u medunarodnu podjelu rada.

Zapravo svaka ckonomika narodne privrede, shvaéena kao znanstvena
chiscipling, obuhvada opdéi dio, ali i posebni, gdje ulaze tzv. granske ekono-
mike. Te su ekonomike posveéene analizi proizvodnih faktora u industriji,
poljoprivredi, saobracaju, trgovini, turizmu i drugim privrednim djelatno-
stima. Stavide, u novije vrijeme se nastoji skrenuti paznju na reciproéne
odnose izmedu ekonomike i izvanprivrednih djclatnosti, pa se polagano ali
sigurno afirmiraju ekonomika obrazovanja, ekonomika zdravstva, odnosno
sinteti¢ka disciplina ~ ekonomika druitvenih djelatnosti.®!

Konkretnije govoredi, nauka o ckonomici narodnc privrede, npr. eko-
nomika Juposlavije kao znanstvena disciplina, prikazujuéi pored ostalog sta
novai§tvo s ekonomskog stajali§ta, ne moZe se zaustaviti samo na prikazu
stanja i kretanja stanovnidtva u poslijeratnim godinama. Vremenske serije
pomodu kojih se oslikavaju dugorotne tendencije kretanja jugostavenskog
stanovni§tva obuhvaéaju rezultate popisa stanovnistva od pocetka nadeg sto-
ljeca, a tamo gdje je svrsishodno i ranije (za drugu polovinu proslog sto-

% Usp.: Adolf Dragitevié, nav. dj., str. 7-29.
3 Usp.: Josip DezZeljin, nav. dj., str. 171-217.
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ljeca). Posebno su takve analize korisne kada je rije¢ o tzv. ekonomsko-soci-
jalnej strukturi stanovnitva na dana$njem teritoriju Jugoslavije; u pravilu
one treba da idu barem od 1910. godine pa naovamo. Kada se, nadalje,
govori o radnim navikama i prihvaéanju znanja, korisno je vriti ekskurze u
ranija povijesna razdoblja, buduéi da su odito odredene, manje pozitivne
radne navike koje postoje u pojedinim rajonima nase zemlje, rezultat odre-
denog povijesnog nasljeda.

U ve¢ spomenutoj knjizi skupine autora Ekonomika Jugoslavije — opéi
dio {u redakciji Jakova Sirotkoviéa i Vladimira Stipeti¢a) ukljugen je i dio
»Ekonomskohistorijska podloga suvremenog razvoja« (autor tog dijela je
Andelko Runji¢). Tu se izritito kaZe: »Zbilja drudtveno-ekonomskog raz-
vitka SFRI, sadadnjost privrede Jugoslavije, osnovne karakteristike cko-
nomskog procesa i ekonomske strukture u dijalekti¢koj su sprezi s ekonom-
skopovijesnim tokom i, u stanovitom smislu, tvore uzroéno-posljedicni
lanac. — Ekonomika SFRJ kuao znanstvena disciplina ima i historijsku
dimenziju jer svoj predmet proiruje na istraZivanje znacajki prethodnih
ekonomskopovijesnih razdoblja, na istraZivanje obiljezja proizvodnih snapa
i proizvodnih odnosa, iz &ije se povijesne opstojnosti i iz ¢ijih se mijena moze
mnogo bolje razumjeti suvremenost. - Ekonomskopovijesni razvoj nadih
naroda i krajeva pokazuje bitne opce znalajke drudtveno-ekonomskog
razvoja u &irem smislu, ali i mnogo specifi¢nog, autonomnog, posebnog,
vezanog iskljuivo za nade prostore i nasu povijest. To povijesnoj analizi daje
i posebna odredenja, obogacuje raznovrsno§éu tokove zbilje. Dijalektika
oslobodenja nadih naroda, povijesno nadilaZzenje klasnih odnosa i otudenja
postaju dragocjeni u otuvanju povijesne samobitnosti, izuzetan obilan mate-
rijal iz kojeg se crpu povijesne pouke o istovjetnim ekonomskim interesima
najsirih narodnih masa svih nasih naroda«(prof. Andelko Runji¢ u citiranoj
knjizi, str. 285).

Naravno, i ckonomsko-povijesna iskustva vodeéih kapitalistickih
zemalja Zapada pruzZila su bogati materijal na temelju kojeg su na eko-
nomsko-teoretsku scenu stupile brojne nove doktrine, Kako je poznato, u
godinama 1929-1933, u mnogim kapitalistickim zemljama na Celu sa Sjedi-
njenim Americkim DrZzavama i Velikom Britanijom izbila je i rasplamsala se
je tzv. velika svjetska ckonomska kriza. Uslijedio je silan pad proizvodnje;
poschbno je dofio do pada u produkciji sredstava za proizvodnju. U kriznim
godinama svjetska proizvodnja sirovog Zeljeza pala je na razinu s kraja (9,
stoljeéa; slitno je bilo i sa svjetskom proizvodnjom &Eelika. Radilo se je o krizi
koja je zahvatila najveci broj privrednih djelatnosti, pocevii od industrije,
preko poljoprivrede do trgovine. Manetarno-kreditno poslovanje takoder je
bilo zahvac¢eno krizom. (U stvari, kriza je i zapoéela poznatim krahom na
njujortkoj berzi u listopadu 1929, godine)

U godinama 1932-33. bilo je u svijetu viSe od 50 milijuna nezaposlenih
radnika. Od toga u SAD bilo je nezaposlenih vi§e od 12 milijuna radnika.

Za razliku od ranijih kriza (u 19. stoljecu) kriza iz 1929-1933, nije se
automatski razrijedila. Redovno se je u 19. stoljeéu iz krize prelazilo
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spontano u daljnje stupnjeve tzv. »kriznog ciklusa« — u depresiju, oZivlja-
vanje i polet. Kriza 1929-33. nastavljena je izuzetno dugom depresijom, ali
se ve¢ u prvoj polovici 1937. godine javila nova kriza. Pripreme za drugi
svjetski rat omogudile su izlazak iz te krize.

Bitno je, medutim, ovdje podsjetiti kako se je u kriznim godinama
1929-33. uotilo, od strane kapitalisticke teorije i prakse, da je daljnje fun-
kcioniranje kapitalisticke privrede uvjetovano jakom i stalnom drZavnom
intervencijom u privredi. Kao najsnaZniji teoreti¢ar drzavnog kapitalizma
javlja s¢ John Maynard Keynes. Ovaj ekonomski teoreti¢ar, ali i savjetnik
u ckonomskoj praksi, na temelju vrlo dobrog poznavanja i respektiranja
ckonomsko—povijesnih iskustava, pored ostalog, pledira za punu zaposle-
nost. Odmah podcrtava kako je puna zaposlenost u kapitalizmu moguca
jedino pomocu jake drzavne intervencije. SrediSnje komponente njegove
makroekonomske analize su efektivna traZnja, nacionalni dohodak, zapo-
slenost i sl.

Keynesov ekonomski model izloZzen u Opdof teoriji zaposlenosti, kamate
i novca uz izvjesne modifikacije prikazao je A. Lerner u svojoj knjizi Eko-
nomika zaposlenosti pomoéu svoje poznate »kuée«. (Vidi sliku 1)

Slika 1. Lernerova kuéa

CryY/

14/
M iM,Y/

(Preuzeto od Dusana Saboloviéa, Suvremene gradanske ekonomske
teorije (skripta), Zagreb 1973, str. 112). Simboli oznacavaju: M nov¢anu
masu, i kamatu, I investicije, C potro$nju, Y dohodak, E zaposlenost, i/M,Y/
sklonost likvidnosti, I/i/ investicione prilike i C/Y/ sklonost potrofnji. Prika-
zujuéi dakle medusobnu ovisnost kategorija Keynesova ckonomskog
sistema, »Lernerova kuéa« skre¢e paZnju na to da veli¢ina zaposlenosti ovisi
o nivou nacionalnog dohotka, koji determiniraju sklonost potrosnji i velicini
investicija. Nadalje, investicije zavise o kamati i investicionim prilikama,
koje zavise od marginalne produktivnosti kapitala. Konacno, kamatna stopa
determinirana je volumenom novéane mase i sklonodéu likvidnosti.
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Da bi se bar donekle zaokruZio uvid u Keynesov ekonomski sistem, bit
¢e korisno naglasiti i slijedeée:

— Premda se Keynesova teorija redovno smatra statitnom, njegova je
zasluga, pored ostaloga, | u tome §to je tefifte istraZivanja prebacio od
mikroaspekta i kratkorotnog pristupa na makroaspekt i dugorocni pristup.

U borbi za punu zaposlenost (a to je jedan od glavnih socijalno-eko-
nomskih ciljeva) valja koristiti drzavno-kapitalisti¢ku intervenciju.

Lkonomske ideje Keynesa bile su primijenjene u ckonomskoj politici
niza razvijenih kapitalistickih zemalja, kako uoéi drugog svjetskog rata, tako
za vrijeme tog rata, odnosno u prvim fazama poslijeratnog privrednog raz-
voja. Posebno je primjena Keynesove teorije u praksi dosla do izraZaja u
Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama.

Keynes ima mnogo sljedbenika. Jedan od njih je i ve¢ spomenuti Abba
Lerner. Inace pripadnici suvremenog postkejnsijanstva intenzivno se bave
proucavanjen polrodnje, Slednje i investicija, nadalje, analiziraju fenomene
kao §to su: multiplikator investicija, princip akceleracije, deflacioni i infla-
cioni jaz, fiskalna politika, monetarno-kreditna politika i sl.

Od nasih vodeéih ekonomskih teoreti¢ara prof. Jakov Sirotkovié jeu
vi§e navrata analizirao i ocjenjivao Keynesov ekonomski sistem. On u vezi s
Keynesom, pored ostaloga, isti¢e: »Kad usporedimo teoretski pristup pro-
blemima ekonomske strukture i faza ruzvoja. teoriji vrijednosti i ¢ijena, ic
problemima dinamike razvoja, kriza i ciklusa marksisticke 1 gradanske (kej-
nsovske) ckonomije i pri postojeCem stanju njihove istraZenosti, oéite su
prednosti pristupa na bazi Marxove metode...« (Jakov Sirotkovié u citi-
ranoj knjizi skupine autora Ekonomika Jugostavije — Opéi dio, 6. izdanje,
Zagreh 1980, str. 47; usp. tekst na str. 3447, te knjige. — Povrh toga prof. 1.
Sirotkovié je u vezi s Keynesom pisuao i na sljedeétm mjestima: 1. Sirot-
kovié, Profirena reprodukcijo { metode analize, Zagreb 1985, str. 137-140;
Isti, Sisterm planiranja w Jugoslaviji, Zagreb 1985, str. 77-88; Isti, Teoriju
razvoja i osnove ekonomike Jugoslavije, Zagreb 1985, str. 3143 i 205-200)

Ekonomska historija i mikroekonomika (ekonomika poduzeéa)

Za razliku od makrockonomike koja obuhvaca i integrira polititku eko-
nomiju i ekonomiku narodne privrede, mikroekonomika je posvecena pro-
blematici osnovnih €elija u privredi, tj. poduzeéu. (Dakako, te osnovne pri-
vredne jedinice u svakoj zemlji djeluju u okviru specifiénib pravnih i pri-
vrednih sistema; kod nas npr. kao osnovne organizacije udruzenog rada,
radne organizacije, sloZzene organizacije udruZenog rada, uz napomenu da se
je kod nas od oslobodenja pa nadalje taj pravno-privredni status poduzeéa
mijenjao.) | mikrockonomika se dijeli na opéi i posebni dio. Dok opéi dio
razmatra nacela privredivanja na razini poduzeca (kao §to su prijc svega pro-
izvodnost rada, ekonomifnost i rentabilnost), teoriju tro§kova, kombiniranje
faktora radnog procesa itd, dotle posebni dio pokudava osvijetliti specifié-
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nosti u poslovanju pojedinib vrsta poduzeéa. Naime konkretizacija opcih
na¢cla i modela poslovanja sasvim se drugadije odrazava kod industrijskih®
poduzeéa nego drugih vrsta privrednih organizacija. Pogotovo jedinice u
poljoprivredi imaju svoje specifi¢nosti,”

Historijska komponenta u ekonomici poduzeéa je slabije zastupljena
negoli je to slucaj kod makrockonomike. Naime, historijski pristupi u eko-
nomici poduzeéa su — moZe sc¢ kazati — sporadiéni. Ekonomika industrijskih
poduzeéa svakako ée npr. smatrati da treba prikazati razvoj organizacije
rada u jednom, relativno duZzem vremenskom kontinuitetu.

Paznja ée se do odredene granice usmjeriti na tajlorizam, tajolizam t for-
dizam, dakle na tri stupnja u razvoju naucne organizacije rada u kapitali-
stiCkim poduzeéima. Znamo da je F. W. Taylor oko 1880. god. zapocteo
pobliZe promatrati radnika pri radu i traZiti razne nadine za povecanje pro-
izvodnosti rada. Fayol, otprilike suvremenik Taylora, polazi od problema
upravijanja i rukovodenja (u poduzeéu). Ford sintetizira tajlorizam i fajo-
lizam, ali uz nagladenu primjenu mehanizacije.

I ekonomika poljoprivrednih poduzeéa obogalit ¢c svoja izlaganja
biranim primjerima iz organizacije i uprave poljoprivrede iz 19. i prve
polovice 20. stoljeéa. No ponavimo jos jednom da povijesna dimenzija u
ckonomici poduzeca je minorna, za razliku od makroekonomike gdje je
povijesna komponenta, kako smo imali prilike vidjeti, veoma naglasena. Ta
povijesna komponenta je, dakle, naglasena i koct znanstvenih disciplina koje
za predmet proucavanja imaju pojedine ekonomske djelatnosti. Takve su
granske ekonomike npr. ckonomika industrije i eckonomika poljoprivrede.

Ekonomsko-povijesna komponenta u ekonomici poljoprivrede

Na temelju sagledavanja i ocjenc razvojnih trendova u poljoprivredi (na
pojedinim lokalitetima) konstruirani su ekonomsko-teoretski modeli kuo
kategorije s visokim stupnjem apstrakcije. Tako je poznata Thiinenova
teorija o smjedtaju poljoprivrednih kultura nastala u rijctko naseljenom i
jeduolitnom ravnicarskom kraju Mecklenburga — u pruskoj ravnici, na zem-
ljistu koje je gotovo jednako lofe. Naime, Johann Heinrich von Thiinen u
svojoj {zoliranoj driavi, objavijenoj u dva navrata (I. dio — 1826. a IL. dio -
1850, god.), postavio je odredene pretpostavke, u okviru kojih je razradio
spomenuto uéenje o smjestaju poljoprivrede. Pretpostavio je naime:

1) da je zemlja izolirana od drugih (promatrana zemlja prelazi u nekul-
tiviranu putinju, tako da je potpuno odrezana od ostalog svijeta);

2) da se nalazi u ravnici;
3) da nema po njoj plovnih putova;

% Dragutin Domainko, Ekonomika i organizacija industrijskih poduzeéa, Zagreb 1970.
% Nikola Rapaji€, Organizacija i uprava poljoprivrednog poduzeéa, Zagreb 1969.
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4) da se sav saobradaj vr§i zapregom;

5) da postoji samo jedan grad — veliko trZiste, i to u sredidtu drzave;

6) da su postojeci rudnici metala i soli (koji pokrivaju potrebe cijele
drzave) locirani odmah do toga grada i

7) da je kvalitet zemlji§ta svuda jednak.

Uz navedene pretpostavke »krugovi razmjestaja poljoprivredne proi-
zvodnje« bili bi ovi:

1. krug: Svi lako pokvarljivi proizvodi (povrée, voce, mlijeko).

2. krug: Rajon $uma. Proizvodilo bi se tu kako drvo za ogrjev tako i za
gradevinarstvo.

3. krug: Intenzivna ratarsko-stocarska proizvodnja. TeZiste je na biljnoj
proizvodnji, konkretno prvenstveno na uzgoju Zitarica. Zitarice su glavni
trZidni visak.

4. krug: Rajon pasnjaka i livada. Stoka bi ¢inila glavni trZi$ni vi§ak. To
bi zapravo bila stoka dovedena iz §estog kruga, a utovljena u ovom (4-om)
krugu.

5. krug: Tzv. »tropoljni sistem, pri ¢emu bi jedna treéina zemljista bila
na ugaru, druga treéina pod okopavinama i tre¢a pod Zitaricama. (Viskovi bi
bili maleni...)

6. krug: Ekstenzivno stocarstvo. Mrfava stoka bi Cinila glavni trZni
visak, ali ta stoka ne bi u pravilu direkino i$la na glavno trZi§te (= grad), jer
bi to bilo neracionalno (idudi do grada putem bi smravila). Stoka bi se stoga
radi daljnjeg tovljenja prebacivala (prodavala) u getvrti krug.

Kojiput se Thiinenova teorija prikazuje tako da se spomenuti treéi,
Cetvrti i peti krug sjedinjuju u zajedniCki rajon. Mogli bismo ga okrstiti kao
rajon proizvodnje Zita u tri sistema. To su:

— naizmjeni¢ni plodored,
— intenzivno livadarsko-travno gospodarenje i
— tropoljni sistem.

Imajuéi, nadalje, na pameti da je na prostorima izvan navedenih Sest
krugova, jedino racionalno gospodarenje — lov, ova druga verzija Thiine-
novih krugova bi izgledala ovako:

1. krug: prigradska proizvodnja;

2. krug: rajon Suma;

3. krug: proizvodnja Zita u tri sistema;

4. krug: ekstenzivno stoCarstvo;

5. krug: lov.%

" Mijo Mirkovic. lzabrani ckonontski radovi, Tredi svezak: Nauka i ekonomska politika,
Zagreb 1979, str. 237-238; Cetvrti svezak: Izgradnja socijalistitke ekonomije u Jugoslaviji,
Zagreb 1979, str. 259-261; Ivan Kredi€, Prostorna ekonomija, Zagreb 1977, str. 8; Obren Bla-
gojevié, Ekonomske dokirine, Beograd 1971, str. 137.
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Prelazeéi na opcenitija pitanja ekonomike poljoprivrede valja naglasiti
kako pri obradi bilo kojeg kompleksa iz agrarne ekonomije ekonomsko-
historijska komponenta omogucava da se odredena poljoprivredna proble-
matika svestranije, a to znadi tocnije, osvijetli. Tipi¢ne teme i dileme iz eko-
nomike poljoprivrede, kao 3to su npr. »Utjecaj prodiranja novéanog gospo-
darstva na seljadtvo«, »Seljaitvo u sklopu svjetskog gospodarstva«, »Selo i
tvormica«, »Seljaci u imperijalistickom meteZu«, »Seljatko zemljisno viasni-
$tvo«, »Odrzavanje seljatkog posjeda«, »Znacaj poljoprivrede za broj sta-
novni§tva« odnosno »Poljoprivreda — Socijalno-ekonomska struktura stanov-
nitva (meduodnos)«, » Agrarna proizvodnja« ild. — obavezno sadrZe u sehi
ekonomsko-historijsku komponentu. Takoder prikaz stanja i problematike
poljoprivrede u razliéitim zemljama prezentira se uglavnom u ekonomsko-
historijskom kontekstu.*

Analizu poljoprivrede uz uravnotezeno respektiranje kako suvremene
problematike tako i povijesnih kretanja u redovima nasih istaknutih ekono-
mista dali su prije svega Mijo Mirkovié¢ i Vladimir Stipetié.’

Ekonomsko-povijesna komponenta u ekonomici industrije

Uocavanje razvojnog trenda preradivacke radinosti krece od zanata
preke kooperacije i manufakture do industrije. Pri tom se polazi od toga da
su zanati tradicionalna preradivacka radinost. Povijesno gledano, zanati se
javljaju ve¢ u drugoj velikoj drustvenoj podjeli rada koja je, kako je
poznato, uslijedila u tre¢em stupnju barbarstva. Kroz zanate je afirmirana i
jednostavna, prosta ili sitna robna proizvodnja. Afirmacija zanata u raz-
doblju robovlasnitva i feudalizma je opéepoznata injenica.”” Na uzlaznoj
liniji razvoja proizvodnih snaga u preradivackoj radinosti javlja se jedno-
stavna kooperacija. »Kapitalisticka jednostavna kooperacija razlikuje se od
kooperacije u pretkapitalistickim formacijama po tome §to su tamo proizvod
adi kooperirali pod pritiskom izvanekonomske prisile (robovi, kmetovi), dok
ovdje kooperiraju pod pritiskom ekonomske prisile, dakle pod komandom
jednog kapitalista. Marx je definirao kapitalisticku jednostavnu kooperaciju
ovako: Oblik rada mnogo njih, koji u istom procesu proizvodnje, ili u razli-
Citim, ali povezanim procesima proizvodnje rade naporedo i zajedno po
jednom planu, zove se kooperacija. ... Kooperacija u svojem jednostavnom
obliku u kojem smo je dosad promatrali poklapa se s proizvodnjom u veéem
razmjeru, ali nije neki Cvrsti kapitalistitki oblik proizvodnje i posebne epohe

¥ Mijo Mirkovié, Izabrani ekonomski radovi, Prvi svezak: Seljastvo u kapitalisti€kim for-
macijama, Zagreb 1979; Drrugi svezak: Poljoprivreda i seljadtvo u Jugoslaviji, Zagreb 1979; Via-
dimir Stipeti¢, Poljoprivreda i privredni razvoj, Zagreb 1969; Isti, »Ekonomika poljoprivrede
i ribarstva«, u knjizi grupe autora: Ekonomika Jugoslavije — Posebni dio, Zagreb, vise izdanja u
izd. Informatora Zagreb.

% Vidjeti prethodnu biljegku (br. 35),

¥ Vidjeti odgovarajuéa poglavlja u sljede¢im knjigama: Petar Lisi¢ar, Grci i Rimljani,
Zagreb 1971; N. A. Maskin, Istorija starog Rima, Beograd 1968; A. D. Udaljcov, J. A.
Kosminskii O. L. Vajn$§tajn, Istorija srednjeg veka I, Beograd 1969.
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kapitalisticke proizvodnje. Kooperacija se u ranoj fazi kapitalizma jos uvijek
odvija u uvjelima kada podjela rada ne igra ncku znadajniju ulogu. Ona
ostaje osnovni oblik kapitalisticke proizvodnje mada se njen jednostavni
oblik javlja pored njenih sloZenih oblika. Premda se kooperacija pojavijuje
prije kapitalistickog nadina proizvodnje, ona je za kapitalisti¢ki nagin proiz-
vodnje nuZnost. Ona se tu ispoljava kao nuznost kooperacije proizvodaca, tj.
najamnih radnika pod komandom jednog kapitalista. Time kapitalisticka
proizvodnja dobiva svoj drudtveni karakter.«*

SloZeniji oblik kooperacije je manufaktura. Za nju je pored ruénog rada
karakteristi¢na i podjela rada, U preradivagkoj radinosti manufaktura (u
zapadnoevropskim zemljama) dominira u razdoblju od 16. do 18. stoljeca.
To je prijelazno razdoblje iz feudalizma u kapitalizam, vkoliko za Kriterij
promatranja uzmemo promjene u ekonomskoj bazi. Pritom dolazi do
jacanja kako organskih tako heterogenih manufakiura. Da bi preradivacka
radinost dostigla jo§ vi§i stupanj, bilo je potrebno da se ostvare mnogi pro-
nalasct. Veliki broj pronalazaku u relativno krace vrijeme predstavlja tzv.
industrijsku revoluciju. Taj je proces najprije doao do izrazaja u Engleskoj,
kao vodedoj zemlji u pogledu privrednog uspona u svjetskim razmjerima. Tu
je parni stroj J. Watta tipi¢an primjer iz riznice industrijske revolucije.” Na
taj je nadin bilo moguée da se razvije industrija kao privredna djelatnost u
kojoj s¢ puslize visoka proizvodnost rada, odnosno kao privredna djelatnost
koja u 19. stoljeéu korjenito mijenja socijalno-ekonomsku strukturu stanov-
nitva, Industrija, t¢ revolucioniarne promjenc u pomorskom i kopnenom
saobracaju (parobrodi, Zeljeznice) izmijenile su privrednu strukturu mnogih
zemalja, dovele do intenzivne urbanizacije, izmijenile medunarodne pri-
vredne tokove.,. Industrija je sve vife postajala »sudbina Covjeanstvas.

Ekonomika industrije kao znanstvena disciplina proucava npr, poliliku
industrijalizacije, koncentraciju u industriji i proizvodne faktore u industriji.
Razmatrajuéi politiku industrijalizacije ova ¢e znanstvena disciplina svoju
paZnju prije svega usmjeriti na sagledavanje postanka industrije, na razvoj
maoderne indusirije, na razne stupnjeve industrijalizacije, na meduodnos:
industrija — privredni razvitak, na problem industrijalizacije promatran sin-
tetski {ne samo s ekonomskog, veé i sa sociologijskog stajali§ta), na indu-
strijsku politiku. Razmatrajuéi fenomen koncentracije u industriji eko-
nomika industrije ¢e osvijetliti razloge industrijske koncentracije, oblike
koncentracije, a zadrfat ée se i na analizi procesa koncentracije u nekim,
vaznijim i/ili zanimljivin. zemljama. Kada je pak rije¢ o proizvodnim fak-
torima u industriji, jedno od sredidnjih pitanja bit ¢e topografski razmjestaj
industrija. U svim tim (i drugim) analizama bit ée prisutna i povijesna kom-
ponenta...

% Grupa autora (u red. Ivana Vrané&iéa), Politicka ekonomija kapitalizma, Zagreb 1976,
str. 77-80; Jakov Tironi, Politi¢ka ekonomija, Zagreb 1973, str. 26-28.

* Grupa autora (u red. Ivana Vrantica), Politicka ekonomija kapitalizma, nav. izd., str.
80-83.

4 Mijo Mirkovié, Izabrani ekonomski radovi, Treéi svezak: Nauka i ekonomska politika,
Zagreb 1979, str. 80-192.
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Boris Juri¢: ECONOMICAT. HISTORY AND POLITICAL ECONOMY
Summary

Firstly, the author briefly discusses the specilic features of cconomic history. Then he pre-
sents the relationship of general economic history and political economy. He specially discusses
the economic-bistorical component not only in the political economy of the capitalism, political
economy of socialism and in the history of economic doctrines, but also in the national economy
as a scienlific discipline related o political economy.

The author stresses the point that the general economic history and political cconomy are
in living reciprocal relations and that therc is an interdisciplinary collaboration belween cco-
nomic history and economic theory which is very fruitfull for both disciplines. The articles
invludes the presentation of selacted events on the Yugoslay territory that are of intcrest for
European and also world cconomic history. (For example: the rise of first manufactures in
Dubrovnik at the beginning of the 15th century. Those are the first manufactures in our regions
and also among the first in Europe...)
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