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Nastoji se rekonstruirati vrsta i namjena ranokr$¢anskih crkava u Dalmaciji
(podrucje izmedu rijeka Zrmanje i Cetine). S obzirom na to da ne postoje suvremeni
pisani izvori, a epigraficki su sasvim oskudni, ta se rekonstrukcija temelji na opéem
arheolodko-topografskom kontekstu, srednjovjekovnim i kasnijim pisanim izvorima,
te opéenitim klasifikacijskim obrascima sakralnih zdanja.

U ranokrs¢anskim se gradskim sredinama izmedu Zrmanje i Cetine (Zadar,
Nin, moguce Biograd, Salona, Trogir, Dioklecijanova palaca - Split) uocavaju
biskupski sklopovi, potom Zupno-kongregacijske, cemeterijalne, zavjetne,
oratorijske, redovnicke, juspatronatske, korporacijske, a mozda i hodocasnicke
crkve. Uz izvjesne su razlike sve nabrojene vrste prisutne i u ruralnim sredinama, s
time da se ondje pojavljuje i osobit tip bogomolje, povezan s vojni¢kim utvrdenjem.
Skrece se pozornost na namjensku viseznacnost kao temeljnu zakonitost
funkcionalnoga ustrojstva ranokrs¢anskih crkava.

Buduci da suvremeni literarni dokumenti ne postoje, a epigrafi¢ki su sasvim
zanemarivi, vrstu i namjenu ranokrséanskih crkava na naSem podrucju moguce je
pretpostavljeno rekonstruirati na temelju arheoloSko-topografskog okruzenja,
srednjovjekovnih pisanih izvora, te opCenitih klasifikacijskih obrazaca sakralnih
zdanja. Tipologija crkvenih gradevina u tome je smislu od male pomoci, jer je
nemogucde podjela tipova ranokr§éanske arhitekture na osnovi njihovih funkcija, i
obratno - prepoznavanje namjene na temelju oblika.l

Rad se oslanja na katalog ranokrs§¢anskih lokaliteta, izraden u okviru doktorske disertacije (B.
MIGOTTI, 1991). Pritom se u obzir uzimaju sigurni ali i vjerojatni ranokrs¢anski lokaliteti, oni naime
na kojima jo$ nisu ustanovljeni ostaci sakralne arhitekture, ali drugi nalazi, odnosno cjelokupni
arheoloski kontekst, upu€uju na njih.

1J. JEUCIC-RADONIC, 1994,67. Od te je primjedbe dopusteno izuzeti tzv. sloZene crkve (T. I-
m.), jer upravo oblik i raspored njihovih prostora upucéuje na zdruzenu narav liturgijskih sluzbi koje su
se ondje odvijale.
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Taj je postupak u odnosu na gradske sredine olakS8an mogucénoSéu
zdruzivanja podataka o ranokrSéanskome arheoloSkom sloju Salone s povijesnim
¢injenicama koje se odnose na gradove s kasnoanti¢ko-ranosrednjovjekovnim
kontinuitetom (Zadar, Nin, Trogir, Split). U gradskim se sredinama
ranokr3¢anskoga razdoblja uoCavaju biskupski sklopovi, Zupno-kongregacijske
cemetcrijalne crkve (s time da obje mogu imati memorijalnu jezgru), potom
zavjetne, oratorijske, redovniCke, juspatronatske, korporacijske i moguce
hodocasnike bogomolje.

U ruralnim su sredinama, uz izvjesne prilagodile, prisutne sve nabrojene
vrste, s lime da se ondje pojavljuje i osobit tip crkvene gradevine, povezane s
vojnickim utvrdenjem. lzrazitija je razlika izmedu gradskog iagerskog podrucja u
tome $to ono prvo jasnije razdvaja cemeterijalnu od kongregacijske crkve.2U
seoskim se podrucjima pak mahom zatiCu zdanja sloZene euharistijsko-
ccmcierijalnc namjene, Sto sadrzava i kronoloSke implikacije. Naime, euharistijski
se i memorijalno-grobni vid krS¢anske liturgije tijekom 5. st. zdruZuju dvostrukim
postupkom, lako da u gradske crkve prodire cemetcrijalna komponenta, dok
grobljanske najceS¢e postaju kongregacijsko-Zzupnim srediStima stanovniStva u
predgradu.’” Memorijalno-grobni sadrzaj kulta sukus je okupljanja i rasta
ranokr3¢anske zajednice, pogotovo stoga Sto se pravilo o zabrani ukopa unutar
grada ne odnosi na agerske aglomeracije, koje ne poznaju simboliku pomerija.
Stoga je i lijekom 4. i 5. st. posvuda veéi broj grobnih negoli iskljucivo
kongregacijskih crkava." U tome je kontekstu zanimljivo ucCestalo pojavljivanje
grobova u narteksima ili bo¢nim prostorijama agerskih crkava u Dalmaciji,
protumaceno kao sjedinjavanje kongregacijske i sepulkralne funkcije.” Kako to u
pravilu nisu gradevine u okruZenjima ranokr§¢anskih groblja, pitanje je nije li rije¢
tek o povlastenim ukopima u ozrac¢ju mcmorijalnog sadrzaja crkve, temeljenog na
posjedovanju svelaCib relikvija. Sli¢ne se prilike naziru u gradskim sredinama,
gdje iz takvih privilegiranih ukapanja ne proistjeCe stvaranje pravog
ranokr§¢anskog groblja zajednice, nego tek njegova zametka, koji €e se u pravilu
razviti tek u srednjovjekovnom razdoblju.4 Samo bi temeljila istraZzenost okolisa
agerskih ranokrs¢anskih crkava mogla dali pravi odgovor na pitanje o naravi
njihove memorijalno-grobne komponente.

Buduci da se na naSem podrucju agerske sakralne gradevine mogu pratiti
uglavnom tek od 5. st., najceSce ih zaticemo kao slozene i viSeznacne u pogledu
gradnje i namjene. NaZalost izostaju pollaci prema kojima bi se mogla dokuciti
njihova izvorna funkcija. Donekle Sire moguénosti za takvo razlu€ivanje pruzaju

2Kongregnceijskttje uvjclni izraz za eubarisiijsko-kougrcgacijsku crkvu, ouu u kojoj se, za razliku
od povrernenogu slavljenja cemetcrijalne liturgije, zadovoljavaju temeljite dnevne euharistijske i ine
potrebe vjernika. Taj se izraz radi uvrijcZzenosli rabi i ovdje, premda je bez dodatka "cuharislijska"
nedovoljno jasan. Naime, svaka je crkva, ukljuéujuci i grobnu, kongrcgacijska. ako nije iskljucivo
privatna.

3 Usp. D. CLAUDE, 1969. 98; Y. DUVAL, 1982, 513; R BROWN, 198t, 8 i d.; R.
KRAUTHEIMER, 1975, 102; A. GRADAR, 1916, 42; G. C. MENIS, 1976,401.

4 Usp. J, LASSUS, 1947. 230; J. BRAUN, 1924, 654 i d.; G. BOVINI, 1965, 45; Y. DUVAL,
1982, passim. _ i

5J. JEUCIC-RADONIC, 19943, 61-62.

6 Usp. bilj. 109.
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gradske sredine, s obzirom na ranije uspostavljanje tamo3njih krs¢anskih opcina i,
slijedom toga, jasnije obrise njihova ustrojstva. MoZe se pretpostaviti da su
cemeterijalne, odnosno kongregacijske crkve u tim sredinama zadrzale, usprkos
mogucéem naknadnom sadrZzajnom obogacivanju, prvobitnu namjenu kao temeljnu.
Ponajprije se to odnosi na salonitanska groblja Kaplju¢, Marusinac i Manastirine,7
koja, usprkos razmjerno temeljitoj istrazenosti, ne pruzaju podatke o
preobrazavanju u Zupno-kongregacijska sredista. Ni na jednome, naime, nije
zateCena krstionica.8

Na mjestu memorije opatijskog mucenika Sv. Feliksa nasluéuje se, premda
arheoloSki neprovjereno, prerastanje memorijalno-grobnog u slozeno krstioni¢ko
zdanje, koje postaje jezgrom kasnoanti¢ko-ranosrednjovjekovnog naselja.” Sli¢ne
se prilike naziru i na pojedinim salonitanskim lokalitetima. Tako su na mjestima
memorijalno-grobnih zdanja, odnosno ranokrS¢anskih grobnih bazilika sagradene
ranosrednjovjekovne crkve na poloZaju tzv. istonog salonitanskog groblja, na
Otoku u Solinu, te na groblju sjevernije od amfiteatra.D

Iskljucivo je grobna vjerojatno bila i crkva na Travarici u Trogiru, te Sv.
Andrija i Sv. Stjepan u Splitu, s time da posljednja spomenuta ima svoje osobitosti
kao moguce redovnicko zdanje.ll Medutim, Travarica je tek povrSno sondirana,
dok dvije splitska gradevine, premda temeljitije istraZzene, nisu pruzile dokaza o
cjelovitijim ranokr§¢anskim grobljima. Moguce je da bi podrobnije ispitivanje
njihova neposrednog okoliSa promijenilo spoznaje o naravi tamoSnjih crkava.

O ranokrs¢anskim cemeterijima Jadera posredno govori srednjovjekovna
legenda koja spominje groblje gdje su poCivali ostaci Sv. KrSevana prije njihova
prijenosa u gradsku katedralu.2 Arheoloski se tragovi takvih groblja naziru na dva
mjesta - na jugoistoénome predgradu Relji, te na krizanju Murvicke i Benkovacke
ceste u sjeveroistocnome dijelu grada. Na Relji je u novijim istraZzivanjima
srednjovjekovne samostanske crkve Sv. lvana Krstitelja otkrivena i ranokrSéanska
gradevina, podignuta na mjestu rimske vile, a u neposrednoj blizini nedavno
dijelom istrazene nekropole 1.-4. st. BNa drugome je mjestu u okviru anti¢koga
groblja utvrden kasnoanti¢ki odsje€ak s grobovima na dvije vode, kamenim
komorama, olovnim sarkofazima, te presvodenom ¢elom.”

7). BRONDSTED, 1928; R. EUUER, 1926; E. DYGGVE - R. EGGER, 1939.

8U ranokrscanskoj su Kartagi, primjerice, ustanovljene cemeterijalne bazilike koje zadrZzavaju
temeljnu funkciju, ali i one koje prerastaju u krstionika sredista. Istodobno gradske crkve, usprkos
odredenom broju ukopa, takoder zadrZzavaju temeljnu kongregacijsku namjenu. W. H. C. FREND,
1980,27; B. MIGOTT]I, 1990,59-63.

9C.FISKOVIC, 1979.

1DE. DYGGVE, 1951, 80; L. KATIC, 1963, ISU, 1971, 79 i d. O prerastanju ranokri¢anskih
sklopova u srednjovjekovna naselja usp. L. RECKMANS, 1969,173 i d.; M. MIRABELLA ROBERTI,
1967, 81 id.; P. TESTINI, 1958,161.

nF BUUC 1904; T. MARASOVIC, 1984; T. MARASOVIC - D. VRSALOVIC, 1971, J.
JELICIC, 1983,16 i d.; F. BUSKARIOL, 1992,

12Naime, na lokalitetu Stari Zadar, koji se razli€ito ubicira, ali se nije mogao nalaziti na velikoj
udaljenosti od samoga grada, spominju se mramorni grobovi u kojima pocivaju tijela veéeg broja
svetaca. OCit je pritom nagovjestaj ranokrs¢anskoga groblja. Usp. V. BRUNELLI, 1974,207.

1BP. VEZIC, 1987,171; S. GLUSCEVIC, 1985; Z. BRUSIC - S. GLUSCEVIC 1991.

4B. NEDVED, 1980,342.
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U Skradinu (Scardona) koji je kao srediSte biskupije morao imati veci broj
ranokrScanskih gradevina razli¢ite namjene, cemeterijalni se sklop moze
pretpostaviti na lokalitetu Rokovaca. Ondje je djelomice istraZzena kasnoanticka,
moguce sakralna gradevina s dvoriStem i sarkofazima 4. i 5. st. uokolo, podignuta
vjerojatno u okvirima privatnoga imanja.” Sline se prilike mogu predvidjeti i na
nekim drugim lokalitetima grobnoga kulta, na primjer zadarskoj Relji,$trogirskoj
Travarici,I7 Sv. Andriji i na Sustjepanu u Splitu,B salonitanskim grobljima
Marusinac i, moguce, Manastirine,” te memoriji s grobovima u blizini amfiteatra.2

Topografski raspored i arheoloSki tragovi upuéuju na memorijalno-
cemeterijalna zdanja u StobreCu (Epetium), Jesenicama (Nareste) i OmiSu
(Oneum), s obzirom na to daje rije¢ o znatnijim naseljima sa po dva ranokrs¢anska
lokaliteta.2 Ne moZe se, medutim, iskljuciti ni pretpostavka o sloZzenoj namjeni
obiju bogomolja u spomenutim naseljima, jer su posvuda zateCeni elementi
antickoga grobnoga kulta (stele, sarkofazi) i novija groblja, a sami su lokaliteti
mahom tek dodirnuti arheoloSkim istrazivanjima.

Grobljanska su ranokrs¢anska okruzja ustanovljena i u Kastel Kambelovcu,
te Tepljuhu. U podu srednjovjekovne crkvice Sv. Mihovil u Kambelovcu ugraden
je kasnoantiCki natpis u kojemu se spominje groblje krS¢anske zajednice.22
Ranokr§¢anska crkva s trolisnim svetiStem i memorijom istoga oblika u Tepljuhu
vec i tipologijom upucuje na temeljnu grobnu, ali ne nuzno ijedinu, namjenu.5

Razdvojena je funkcija crkava u Sucevi¢ima i Vagi¢ima u Mokrome Polju
pretpostavljena na temelju Cinjenice Sto je bogomolja u Sucevi¢ima, podignuta u
okviru rimskoga groblja, sadrzavala memoriju s presvodenom grobnicom.2<U
Bribiru se pak jo$ uvijek neustanovljena ranokrSéanska crkva moze ocekivati na
mjestu presvodene cele sa sarkofazima, zateCene neposredno uz danasnju Zupnu
crkvu Sv. Ana i Jaokim.5 Lokalitet u Suceviéima slikovit je primjer inace
uobicajene pojave prerastanja memorijalno-cemeterijalnih u namjenski slozene
gradevine, na Sto upozorava tlocrt tamoSnje crkve. Ona, naime, pripada vrsti
graditeljski sloZenih zdanja - jednobrodnih u osnovi, ali s razlicitim prigradnjama,

151 PEDISIC, 1980,130; ISTI, 1983.

16Usp. bilj. 13.

17 Sjevernije od apside ranokrs¢anske crkve zateéen je ugao prostorije s mozai¢nim podom,
otklonjen u odnosu na apsidu, $to upucuje na uklapanje prethodne arhitekture prigodom gradenja crkve.
Usp. bilj. 11.

18Pod temeljima obiju crkava ustanovljeni su ostaci antickih stambenih zgrada. Usp. bilj. 11.

19Tek je u novije vrijeme napusteno misljenje da se ranokrs¢ansko groblje razvilo iz privatnog
stambenog sklopa, i prihvac¢eno ono o kontinuitetu pretkrs¢anskoga cemeterija. (R. EGGER, 1926,9; E.
MARIN, 1994, 47; N. CAMBI, 1986,98.) Dok je jezgra juzne bazilike na Marusincu bez sumnje bio
mauzolej na privathom imanju, sjeverni se dio tumaci dvojako - kao rimsko imanje, odnosno grobna
ariiitektura. (E. MARIN, 1994,58-59.)

2B. KIRIGINI OSTALLI, 1987,24.

210 Stobre¢u usp. N. CAMBI, 1974; F. BULIC, 1901, 41, o Jesenicama N. CAMBI, 1976, 260;
A. SKOBALLI, 1970,13 i d., 0 Omisu J. JELICIC, 1984,177.

21. BABIC, 1984, 81,

2N. CAMBI, 1984. O trikonhalnim cemeterijalnim crkvama usp. A. GRABAR, 1946, 102 d.;
R. KRAUTHEIMER, 1975, 102; N. DUVAL, 1974, 367; J. B. WARD-PERKINS, 1969, 14. Usp. i
bilj. 1

24V. DELONGA, 1985,264.

5Bribir, 28-29.
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o0 podrijetlu kojih se dosta raspravljalo, pa im se umnozilo i nazivlje?8Premda je
srodne oblike moguée prepoznati u antickoj privatno-stambenoj, javnoj i civilnoj, a
potom i ranokrd¢anskoj arhitekturi na raznim stranama, jednako u gradu i ageru,
problem je podrijetla tzv. sloZenih ranokrs¢anskih crkava manje vazan prema
Cinjenici da je njihov izgled i konacni prostomi raspored najvjerojatnije odgovor
ruralnih sredina na osebujne i viSestruke potrebe razvijene krS¢anske liturgije. Ona,
naime, zahtijeva objedinjavanje euharistijske, memorijalno-cemetcrijalne, a
nerijetko i krstionicko-Zupne funkcije u jednoj zgradi. Cela, pak, u Bribiru
najvjerojatnije je bila zametkom memorijalno-kongregacijske, a ne cemeterijalne
crkve, na Sto upucuje njezin smjeStaj u okviru zidinama utvrdenog i njihovim
opsegom odredenog naselja. Tamosnji pojedinacni ranokr§¢éanski ukopi ocito su
potakli stvaranje srednjovjekovnog i kasnijega groblja, kao i u nekim drugim
gradskim sredinama.” Najistaknutiju srednjovjekovnu analogiju vidim u
memorijalno-kongrcgacijskoj crkvi hrvatskih vladara na Otoku u Solinu, s time da
se memorijalna jezgra srednjovjekovnoga sklopa moZe naslutiti u maloj
ranokrSéanskoj gradevini, zateCenoj na dubljoj razini u neposrednoj blizini
predromanicke crkve Sv. Stjepan?3

Vratimo se prije izrazenoj misli o nadrastanju prvobitne memorijalno-
grobne namjene pojedinih crkava. Naime, na gotovo je svim lokalitetima naSega
podrucja prisutno, ponekad i prevladavajuce, anticko i ranokrS¢ansko
cemeterijalno okruzenje. Istodobno se na temelju opéih arheoloSko-topografskih
cjelina, ponajprije ostataka naselja u neposrednoj blizini crkava, a onda i sloZzenoga
oblika crkvenih gradevina, smije pretpostaviti njihova viSestruka kongregacijska
namjena. Vjerujem sloga da pravilo o uzaludnosti uvjetovanja namjena tipologijom
i obratno, naruSavaju upravo tzv. sloZene crkve, koje oblikom i rasporedom svojih
prostora upuéuju na zdruzenu kongregacijsko-zupnu funkciju. Ovamo spadaju
crkve u Suceviéima na Mokrome Polju, u Bicini, Korlalu, Bilicama, Srimi, Otoku
kod Sinja, Mirima u Kastel Novome, Sulivanu i Lovrcc€ini na Bracu, Grehotama na
Solti, Slipanskoj, Ccccli, Tepljuhu, Sinju, Gali, te eventualno Cukeru na Mokrome
Polju?’ Zdrapnju” i Biljanama” (T. I.-11l.). Poseban je slu€aj crkva u Galovcu kod
Zadra. Po zavrSeLku iskopavanja, provedenih u viSe navrata, nije se iskristalizirala
kao gradevina slozZenog tlocrta, Sto se moglo predvidjeti, nego kao jednobrodna
crkva nepravilnijega T-tlocrta, sagradena u neposrednoj blizini ranokrS¢anske
memorije s grobnicom, s time da se neutvrdeno anticko naselje moZe pretpostaviti
na temelju mnogobrojnih rasutih ostataka i ulomaka arhitekture?2 Usprkos
memoriji - jezgri sakralnoga sklopa, i manjem broju ranokrs¢anskih ukopa uokolo,

%D. BASLER, 1972; I. FISKOVIC, 1982,192; N. CAMBI, 1985, 42-44.

27 Usp. bilj. 109.

28B. MIGOTTI, 1990, 27; . GOLDSTEIN, 1994, 123.

29 V. DELONGA, 1985. Crkva T-oblika na Cukeru nije dokraja istraZena, pa se moZe
pretpostaviti popunjavanje bocnih prostora izmedu krilnih istaka i zapadnoga procelja, sli¢no kao u
obliznjim Sucevi¢ima.

P SlozZeni tlocrt tc crkve moZe se pretpostaviti na temelju opisa u kojima se spominje narteks,
noos i boéne prigradnje, premda nacrti nisu na¢injeni. (Z. GUNJACA, 1978,69-71.)

31 Elementi sloZene crkve u Biljanama razabira se na tlocrtu koji donosi N. JAKSIC (1989, Plan
1-5), ali narav te arhitekture nije dokraja razjasnjenja.

2J. BELOSEVIC, 1993.
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nema dvojbe da je rije€ o crkvi koja je zadovoljavala razliCite liturgijske potrebe
jedne agerske vjerske zajednice.

Mogucnost prepoznavanja namjene crkvenih gradevina povezana je i s
utvrdivanjem naravi njihova naposrednoga okruZzja. Medutim nedostatna
istrazenost prateéih naseobinskih elemenata znatno otezava prosudbu je li rije¢ o
ranokr§éanskim gradevinama nastalim u blizini, odnosno u funkcionalnom odnosu
s naseljem, ili pak unutar same naseobine, u pravilu rimske vile.”

Sitni popratni nalazi, ili pak ostaci arhitekture, daju naslutiti da su unutar
gospodarsko-stambenih zdanja nastale crkve u Vrsima,” Pridrazi,” KaSi¢u,%

Puntamici kod Zadra,3na Rclji u Zadru,” OSljaku_kod Ugljana,” u Stankovcima,42
Biljanama Donjim,'ll Bukovi¢u kod Benkovca," Zazviéu,bTclasici i Brbinju na
Dugom otoku,” Starome Trogiru,6 SudaneluBijaéima,4& Mirima u Kastel
Novome,” Splitu (Gospa od Spinuta, Sv. Trojica, Sv. Andrija, Sv. Stjepan),”
Bunjama i Skripu na Bracu,” Muéu,8.Orliéu,2Tepljuhu,8BKapitalu,5Rizinicama i
Klapavicama iznad Solina,%Biskupiji (Kalica Bajami, Crkvina).%Razlika je medu

3B Uredenje crkava u privatnim vilama zasvjedoCena su pisanim i arheolo$kim izvorima na
raznim siranama, Usp. 0. TCHAILLENKO, 1953-1958, 116. passim; P. SALWAY, 1982. 723; M.
CAGIANO DE AZEVEDO. 1965.667.

31S. BATOVIC, 1973,280-281; ISTI, 1981.

FRijet je o lokalilulu sv. Mihovil. Usp. S. GUNJACA. 1963,28-57.

3 Lokalitet Mastirine - usp. V. DELONGA, 1990.

M. SUIC -L PETRICIOU, 1955.

BP. VEZIC, 1987,171; S. GLUSCEVIC. 1994, 65.

P.VEZIC, 1992.

0. BELOSEVIC, 1985.

4 Usp. bili 31.

42S. GLUSCEVIC, 1985a. S lokaliteta na kojemu je otkrivena anticka vila potjecu i neobjavljeni
(vjerojatno) ranokrséanski ulomci - irapezoidne ploce, okrugla posuda s uskom, kapiteli¢ - pohranjeni
prije Domovinskog rala u benkovatkom muzeju- (B. MIGOTTI, 1991, T. XXV, 3,4.)

43T. BURIC, 1986.

4 Srednjovjekovna crkva Sv. Ivan u Tclas€ici podignuta je neposredno na anti¢koj arhitekturi. (1.
PETRICIOU, 1987, 101.) Gradevinu u uvali Brbinj isti autor tumaci kao novije zdanje (1962, 313).
Prema misljenju Z, Brusi¢a i A. UgleSica rije¢ je o ranokri¢anskoj bogomolji okruZenoj antickim
ostacima.

451L.JEUC, 1918,236-238.

461 BABIC, 19484,58.

47F. BUUC, 1904a; D. JELOVINA - D. VRSALOVIC, 1968.

481 BABIC, 1984,81.

490 Gospi od Spinuta F. OREB, 1979; o Sv. Andriji T. MARASOVIC, 1984; o Sv. Trojici T.
MARASOVIC -F. OREB, 1977, 105-106; 0 Sv. Stjepanu T. MARASOVIC - D. VRSALOVIC, 1971,

0 Bunjama F. BUUC, 1914, 106; o Skripu R. liUZANCIC, 1994.

51M. ZEKAN, 1980.

M. BUDIMTR, 1984; M. BUDIMTR - Lj. RADIC, 1986.

53N. CAMBI, 1984, passim.

54F. SMILIANIC, 1987.

% F. BULIC, 1907; ISTI, 1922, Buduéi da su oba lokaliteta vjerojatno samostanski sklopovi,
oslaje nerazrijeSenim pitanje jesu li redovni¢kim crkvama prethodila laicka oralorijska zdanja, ili su
redovnici prvi civilne sklopove osmislili sakralnim sadrZajima.

5S. GUNJACA. 1953. Biskupija je primjer lokaliteta istraZivanoga u vrijeme kada su se rimski
ostaci zanemarivali ili krivo interpretirali. Ipak sc na temelju Citanja "izmedu redaka” dadu pretpostavili
anlicka stambena zdanju na Kati¢a Bajamimn i Crkvini.
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bogomoljama naslalim preuredenjem pojedinih prostora u okviru postojece anticke
arhitekture, i onima sa stambeno-gospodarskim sklopom, pridodanim crkvenoj
gradevini. Ove se druge najc¢eSce pripisuju redovni¢kim zajednicama, o ¢emu
naknadno. Neke su pak od prije nabrojenih crkava, na primjer one u Vrsima,
Biljanama, Zazvicu i Skripu, premda sagradene u okviru pojedinih anti¢kih
naseobina, po svoj prilici i sakralna srediSta odredenog broja manjih naselja u
okolici.” Pretpostavka se temelji na povrsSnoj arheoloSko-topografskoj slici lih
lokaliteta, a ne na sustavnim istrazivanjima, pa se moze pretpostavili da bi
temeljitija istrazenost okolice srodnih nalazista razotkrila sli¢ne prilike.

Preostale ranokr§¢anske gradevine, osim onih s isklju€ivo cemeterijalnom
ili nekom drugom osobitom namjenom, pripadaju skupini crkava pridruZenih
antickim aglomeracijama, s lime da nisu sagradene u okviru ve¢ posLojece
arhitekture, nego u njezinoj neposrednoj blizini, na Sto upucuju razabirljivi zidovi
ili pak rasuti tragovi gradevinskoga materijala u okolici. Medutim, izliSno je bez
prethodnoga istrazivanja pokusali prosuditi sastoje li se takvi lokaliteti od zbijenih
imanja ili pak rasprSenih zaselaka. U cjelini, gdje se Zeli naglasiti vjerojatno
sloZzena kongregacijska narav tamosnjih sakralnih zdanja, ta pojedinost i nije od
presudne vaznosti. Poimenicno bi nabrajanje svih lokaliteta te skupine bilo
suvisno, jer gotovo da ne postoji mjesto s ranokrS¢anskim nalazima u blizini
kojega nisu uocCeni tragovi prethodnoga antickog horizonta. Izdvajam stoga one
primjere, gdje je stambeno-gospodarska arhitektura u blizini ranokrs¢anskih crkava
arheoloski jasnije dokumentirana: Turam-Tukljaca,” BiCina-Polace,” Banjcvci,®
Mokro Polje,& Muline na Ugljanu,8 Zdrapanj,® Srima,8¥Bilice,8 GruSine, &8
GrcbaStica,& Kastel Gomilica,8 Otok u Solinu,8 Rupotine povise Solina,’™
LovreCina, Povija i Pucis¢a na BraCu,” Donje Selo na Sotti,” Podstrana,73
Srinjine.? Treba ipak napomenuti da je razvrstavanje lokaliteta u ovoj skupini
znatno nepouzdanije od onih u prethodnoj, jer uvijek postoji moguénost tla bi

57Usp. bilj. 34,31 i 43.

BBiograd, 12.

PU. ILAKOVAC, 1971,115-118.

8J. MEDINI, 1975, 82-83. S obzirom mi lo daje crkva uredena u mitreju, moZe se pomisljati na
vojnicko, odnosno veteransko naselje, ostaci kojega se pretpostavljaju na djelomice razorenome a
neistraZzenom gradevinskom sklopu na obliz-njcm poloZaju Grudine.

8L Usp. hilj. 24.

&M. SUIC, 1960.

B Usp. bilj. 30.

#Z. GUNJACA, 19778a; ISTI, 1985.

“ 1STI, 1978,71-73.

“ ISTI, 1976,43.

§Z. GUNJACA, 1973, 17, M. MENBUSIC, 1985,17-18.

8F. BUUC, 1899; ISTI, 1990; Z. RAPANIC, 1980, 195; I. FISKOVIC, 1981, 125

8Z. RAPANIC - D. JELOVINA, 1977.

M E. DYGGVE, 1951, 62. Sama je crkva preslojila ranokr§¢ansku memoriju (pretpostavka E.
Dyggvea), ili pak mitrej (Buli¢eva pretpostavka), dok se gospodarsko-stambeni sklop prostire uokolo. |
na tome se mjestu pretpostavlja redovnicka zajednica. o

71O Povljima I. FISKOVIC, 1982, 164, passim, o Pucis¢ima R. BUZANCIC, 1994a. i

T2F. OREB, 1990.

BM. ZANINOVIC, 1987,20.

7F. OREB, 1985.

119



B. M1GOTTI: VRSTE I NAMJENE RANOKRSCANSKIH ZDANJA... RFFZd 34(21) (1994/95), 113-144

istrazivanja iznijela na vidjelo ostatke anticke arhitekture i pod temeljima
ranokrsc¢anskih gradevina, a ne samo u njihovoj blizini.

Osim toga, namjena crkava uredenih unutar antickih stambenih objekata
dvojbena je utoliko Sto nije uvijek jasno je li krajnji domet njene uporabe u
podru€ju privatnoga ili javnoga. Naime, ako se crkva pojavljuje kao preuredeni dio
jedne stambene, odnosno gospodarsko-stambene cjeline, ostaje otvorenim pitanje
je li poCetnu namjenu privatnoga oratorija - kapele, ikada zamijenila javnom u
sluzbi neke krs¢anske zajednice. /U nedostatku pouzdanijih dokaza o tome, ostaje
osloniti se na oblik, odnosno razmjere i prostomu razvedenost takvih gradevina.
Ocekivati je, naime, da su veca i prostorno sloZenija zdanja poprimila
kongregacijsko-zupnu namjenu (Rclja u Zadru, Biljane, Zazvi¢, Bijaéi, Miri,
Kastel Gomilica, Orli¢, Tepljuh. Kapitul, Biskupija, Susljcpan i Sv. Andrija u
Splitu, Skrip),¥%Javnu je pak namjenu teze predvidjeti oratorijima poput onih na
OSljaku, u KaSiéu, Starome Trogiru, Sudanclu, Bunjama, Sv. Trojici u Splitu i
njima slicnim.” Mahom je rije€ o manjim zdanjima koja su sagradena, ili jo§
vjerojatnije, prilagodena potrebama krs¢anske poboZnosti, a da se ne razabiru
pokazatelji njihova evcnLualnoga prerastanja u znacajnije sakralne sklopove. Ipak
su moguce iznimke. Tako je oratorij u Bunjevcima, usprkos sku€enim razmjerima,
po svoj prilici bio na raspolaganju Citavoj zajednici, na $to upozorava Cinjenica da
je preureden u milLreju i da je bio opremljen kamenim namje$tajem.T* Sto
pretpostaviti o namjeni crkvica u Rizinictuna i Klapavicama, uredenima u rimskoj
stambenoj arhitekturi, s obzirom na to da se pripisuju redovni€kim zajednicama?
Redovnicke su crkve, pogotovo od 6. st., Cesto u liturgijskoj sluzbi laickih
zajednica, ali to nije pravilo.®

NajsloZeniji je problem pri odredivanju vrste i namjene ranokrs¢anskih
crkava, redovita pojava viSestruke namjene jednog te istoga zdanja. Shodno tome,
sazimanje i umnoZavanje, odnosno ispreplitanje funkcija omogucéava strogo
razgranicenu Kklasifikaciju ranokrs¢anskih gradevina u lome smislu.“ Tako na
primjer privatne zaduzbine, poput oratorija u vilama ili pak juspatronatskih
beneficija gradskih, odnosno agerskih posjeda, mogu naknadno zadobili javnu
kongregacijsku namjenu. Samostanske crkve mogu sluZziti isklju€ivo potrebama
redovni¢kih poboZnosti, ali i bili Zupske matice Sirih vjerskih zajednica.
Kongrcgacijskc crkve znadu njegovali koiporacijsku, hodocasni¢ku ili neku drugu
sporednu komponentu, dok izvorno bratimske zaduzbine mogu poslati
kongrcgacijskima. Stoga se valja zadovoljili osvrtom na moguée namjene
pojcdinili ranokr§¢anskih crkava u Dalmaciji, skre¢uéi pritom pozornost na rjede
"Ciste" primjere, odnosno na sadrZajno bogatstvo preostalih.

% Privatno je poduzimanje pri gradnji javnih sakralnih zdanja prevladavajuce nacelo diljem
krs¢anskoga svijeta. Usp. 1. LASSUS, 1947,230; J. Ph. THOMAS, 1987,5.

T Usp. bilj. 31,47,48,23,49 i 69.

T7Usp. bilj. 36, 45,46,49 i 50.

™Usp. bilj 60. Veli¢ina i Uocrtni raspored togu mitreja oratorija nisu poznati, ali se prema obliku
kamene gomile koja ga prekriva moZe predvidjeli omanje zdanje.

M L. BERTACCHt, 1965, 126; A. GRABAR, 1966, 291; Ch. DIEHL, 1966, 497; L.
DUCHESNE, 1925, 82. Usp. i tekst uz bilj. 166.

8P. MARZOLLE. 1984, 197; P. PIVA, 1995, 113.
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Iz pisanih su izvora na razmatranome podrucju poznate, osim Jadera i
Salone, biskupije Skradin (Scardona) i Ludrum (neustanovljena).& Legendama ih
pak i nedovoljno utemeljena historiografska predaja povezuje i s naseljima Ninom
(Aenond), Biogradom (Blandona),®Stobrecom (Epetium), Trogirom (Tragurium),
Danilom Gornjim (Rider), Bolom na Bracu.8

Klasi€ni su biskupski sklopovi s katedralom, krstionicom, biskupskim
zgradama i stambeno-gospodarskim dijelom, poznati jedino u Zadru i Saloni.
Medusobno se razlikuju i smjeStajem i uredenjem prostora, shodno drukcijem
imovinsko-pravnom i opcenito druStvenom okruZju u kojemu su nastali.
Salonitanski je, naime, izrastao na rubnoj gradskoj insuli preslojivsi, odnosno
djelomice koristeci, zateCene strukture privatnih i javnih stambenih, termalnih i
zanatlijskih postrojenja, postupnim gradnjama i preuredenjima postojecih zdanja.”
Jaderski je biskupski sklop sagraden na samome forumu i ocito stoga zakonski
podrzan na razini cjelokupne gradske zajednice.& Posljedice takvog razlicitog
pristupa ogledaju se u pomalo orijentalno zamrSenom, spontanom i razli¢itom,
medu ostalim, poljoprivrednim sadrzajima ispunjenom salonitanskom biskupskom
srediStu, za razliku od planski uredenoga i graditeljski jasnije razradenog jaderskog
sklopa.

Biskupska se srediSta ranokrSéanskoga svijeta u nacelu pojavljuju na
rubovima grada, radi prvobitne pritajenosti, a potom i ustrajanja na svetosti mjesta,
a pogotovo radi jednostavnijeg rjeSavanja imovinsko-pravnih vidova zaposjedanja
zemljista. Rjede se zatiCu u gradskim srediStima, a pogotovo ne na samim
forumima. Stoga je Jader medu iznimnim primjerima opcenito, a posve osamljen
na isto¢nojadranskome podru€ju, to osobitiji Sto je rana kristijanizacija gradskih
srediSta svojstvenija orijentalnim sredinama.& Isto je tako zanimljivo i pitanje
poticaja, oblika i namjene posvecivanja pojedinih sadrzaja salonitanskoga foruma,
osobito kurije - gradske vijeénice, jer se ono moralo odvijati u javno-sluzbenom
nadlestvu civilnih i crkvenih vlasti.&

Arhivska bi i dodatna arheoloSka istrazivanja moguce potvrdila da je
gradevina na mjestu danaSnje ninske Zupne crkve bila biskupska ve¢ u
ranokr§¢anskom razdoblju, premda je kao takva zasvjedoena tek u srednjemu

8l Ludrum sc nastojao prepoznati na podrucju Knina, a u novije vrijeme na Otoku kod Sinja. O
biskupijama na prostom izmedu Krke i Cetine usp. U. M1GOITT, 1990, 1,59.

& Novije milljenjc o smjestaju antiCke Blundonc na gradini Trojan, sjevernije od Biograda, ne
poniStava dosadaSnje poimanje o Blandoni kao sredistu Sireg biogradskoga podrucja. Usp. S. CACE,
1990,197-198.

&8O historiografskim vijestima koje bi mogle upuéivati na kasnoanticke biskupije u navedenim
naseljima usp. F. SISIC. 1928, 136 i d.; ISTI, 1914, 419: E. PERICIC. 1969, 145; li. DELEIIAYE,
1931: F. BUL1C, 1901, 43-45, P. COCE, 1939, 92-93; A. JUTRONIC, 1955, 367 (nadZupno
ustrojstvo); P. BUL1C, 1908, 11.

#W. GERBER, 1917; B. GABRLCEVIC, 1987; E. MARIN, 1994,37-38.

B1. SUIC, 1981,332-335; P. VEZIC, 1987, 161-163; ISTI, 1980.

& Usp. D. CLAUDE. 1969,89; J. LASSUS. 1965,581-610; M. SUIC. 1981.332.

87 O ranokrd¢éanskim sadrzajima na salonitanskome forumu: E. DYGGVE, 1933, 41-57; 1).
RENDIC-MIOCEVIC. 1953; C. W. CLAIRMONT. 1975, 17, passim. O sakralizaciji Kurija,
povezanom s prelaskom sudbene funkcije u roke biskupa u kasnoantiCkom razdoblju usp. C. N.
COCHRANE, 1957, 204.
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vijeku.8 Osim ve¢ spomenute neprovjerene historiografske predaje, takvoj
pretpostavci u prilog govori i Cinjenica da se dvojne ranokrS¢anske bazilike u
pravilu pojavljuju u biskupskim sredistima.® Ninski srednjovjekovni, navodno
Cetverolisni, baptisterij u revizijskome istrazivanju nije zateCen na mjestu gdje se
to o€ekivalo prema Jclicevim navodima. To, medutim, ne znaci da ga nije ni bilo, i
da nije mogao imali i ranokr$éanski sloj.9

Sli€no se moZe pretpostaviti i za anticki civitas na mjestu danasSnjega sela
Danilo Gornje, s obzirom na natpis iz 5. st. u kojemu se spominje biskup grada
Ridera (Danilo).4 Nije neutemeljeno pretpostaviti ni to da je i raskoSni sakralni
sklop u Srimi bio sjediStem biskupa, a mogude i stjeciStem hodocaSc¢a ili neke
druge namjene od vaznosti za Siru okolicu. Znakovita je, naime, podudarnost sa
salonitanskim biskupskim sredistem, koja se ogleda u postojanju dvojne bazilike,
smjeStaju krstionice, etapnom nastajanju, te memorijalno-grobnoj namjeni juzne
crkve.@

Gradevine se centralnog, poligonalnog ili polikonhalnog oblika u
ranokrS¢éanskoj tipologiji povezuju, premda ne bezuvjetno, s memorijalno-
krstionickom namjenom, ili pak sve€anim biskupskim, odnosno vladarskim
zdanjima.® Budu¢i da je u Dioklecijanovoj palaci pokraj Salone povremeno
boravio carski namjesnik, a i salonitanski biskup, carev je oktogonalni mauzolej
vec od 5. st. mogao posluZiti kao svecana biskupsko-vladarska crkva.tSli€na bi se
namjena mozda mogla, ukljucujuéi pritom i memorijalnu komponentu, predvidjeti
crkvama: Sv. Trojstvo (dvokatna rotonda s tri radijalne apside) u Zadru, Sv. Marija
u salonitanskoj Gradini (nepravilni kvadrat s plitkom apsidom) i Sv. Ciprijan u
Galima (okrugli trikonhos s ophodnim hodnikom).% Imajuéi u vidu dvojbenost
ranokr§éanskoga sloja gradevina u Splitu, Zadru i Saloni, u kontekstu rasprave o
tipologiji i namjeni osobito je zanimljiva crkva u Gatima. S obzirom na odabrani
tip, te raskoSnu i osebujnu opremu autorica istrazivanja J. Jeli¢i¢ Radonié
pretpostavlja da je crkva sagradena na poticaj i uz nov€anu potporu neke ugledne
osobe provincije Dalmacije, moguce u okviru privatnoga imanja, ali s krajnjim
ciljem sluZzenja potrebama Sire vjerske zajednice.% Zbog okolnosti koje u
ranokrS¢anskome svijetu prate odabir crkava sli€noga oblika, te Cinjenice da

8P. VEZIC, 19486; E. PERICIC, 1969.

B K. GAMBER, 1968. 34; E. DYGGVE, 1951. 35 i d.; N. DUVAL, 1974, 354; G. BOVINI,
1974,190.

DOM. SUIC - M. PERINIC, 1962.

9 H. DELEHAYE, 1931.

@ Vidi bilj. 64, 84, 85 i 89. O dvostrukoj crkvi, izvorno povezanoj s biskupskim sredistima P.
PIVA, 1995.

BA. GRABAR, 1946, 203, passim; R. KRAUTHEIMER, 1975. 72, passim; C. MANGO, 1974.
74-78. Vidi i bilj. 1L

A0 carskome mauzoleju u Dioklecijanovoj palaci F. BULIC - Lj. KARAMAN, 1927, 69 i d.

%0 Sv. Donatu P, VEZIC, 1985, o Gradini F. BULIC, 1925, o Gatima J. IELICIC-RADONIC.
1994. O dvojbenosti ranokri¢anskoga podrijetla crkava u Zadru i Gradini usp. J. JELICIC-RADONIC,
1994,13-14, bilj. 19.

%J. JELICIC-RADONIC, 1994, 170. O odnosu javne i privatne crkve u smislu vlasnitva,
odnosno posjedovanja od strane pojedinaca ili zajednice, te 0 dometima ispreplitanja tih elemenata
svjedoCe mnogobrojni ranobizantski izvori. NaZalost, ne i za naSe podrucje; stoga pretpostavke o
privatnom ili zajedni¢kom posjedovanju ranokrs¢anskih crkava u Dalmaciji na vecini lokaliteta jedva
mogu doseéi razinu razlozne vjerojatnosti. Usp. J. Ph. THOMAS, 1987, 5-97.
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uokolo Sv. Ciprijana nije zateCeno i ranokrSéansko groblje, nego tek ostaci
nekolicine nadgrobnih ploca, vjerojatno uglednika, smije se ipak pomiSljati na
sveCanije zdanje, povezano s viSim sveéeniCkim, odnosno vladajuc¢im krugovima,
koje je samo u odredenoj mjeri sluZilo potrebama Sire vjerske zajednice loga
agerskog okruZzja.

Salonitanska je crkvena topografija s obzirom na namjenu sakralnih zdanja
uglavnom nepoznanica, koja se iscrpljuje u pretpostavci daje svaka gradska Cetvrt,
prema analogiji s drugim ranokrS¢anskim gradovima, imala svoju crkvu i
nekolicinu manjih bogomolja 97

Premda je pretpostavka o izjednaCavanju krstionicke s biskupskom crkvom
konatno odbacena, Dyggveova nagadanja o arijanskome biskupskom srediStu u
Saloni nisu oborena arheoloSkim dokazima. Zasad su, naime, u Saloni ustanovljena
tek dva krslioni€ka sklopa.® Medutim, nadvratnici s biskupskim monogramima
pronadeni su i u drugim dijelovima grada - Maksimov na nepoznatome mjestu,
Honorijev, Anionijev i Januarijcv u blizini tzv. Porta Caesarea, te jedan
nerazrijeen u krajnjem sjcveroistoCnome dijelu grada, u blizini tzv. Porta
Andelria.®Ti nalazi upozoravaju na €injenicu da problem salonitanskih biskupskih
gradevina treba razmatrali u cjelini s ustanovljavanjem Zupskih crkava, s obzirom
na to da je krstionica svojstvena Zupskoj, a ne biskupskoj funkciji.1D

Unutar zidova Salone, mahom na njezinu srediSnjem prostoru, Dyggvc je
zabiljeZio 21 crkvenu gradevinu, priznajuéi medutim i sam dvojbenost toga
podatka, temeljenog nerijetko na posve povrsnome sondiranju. Stvarnija je stoga
procjena E. Marina o sedam bogomolja i dva krslionicka srediSta.ll Naime,
otprilike toliki broj salonitanskih cemctcrija upucuje na mogucnost
poistovjeéivanja s drugdje posvjedoCenim obrascem ranokrS¢anske sakralne
topografije, prema kojemu svakoj gradskoj, odnosno Zupnoj crkvi odgovara jedno
groblje.X2Pritom se procjena 0 manjem broju crkava u Saloni odnosi iskljucivo na
pretpostavljena kongregacijsko-Zupna zdanja, dok je u cjelini nedvojbeno bilo
mnogo viSe bogomolja razli¢iLc namjene,

Zupsko je ustrojstvo ranokriéanskoga Jadera takoder nepoznato. MoZe se
pretpostaviti da su tamoSnje velike Bazilike - Sv. Stjepan, Sv. Marija Mala, Sv.
Malija Velika, Sv. Toma - bile Zupna srediSta.1BTreba predvidjeti mogucnost daje
takvu namjenu imala, usprkos sku€enijim razmjerima, i Crkva Sv. Andrije i Petra,
s obzirom na to da je Zupsko srediSte bila u kasnijim razdobljima.’0*Pitanje je bi li
se bunarski uredaji, zateCeni na razini ranokrsS¢anskih slojeva Sv. KrSevana i Sv.

” E. MARIN, 1994, 38-41; I'. A FEVRIER, 1972, 114; R. KRAUTHEIMER, 1975,25, passim.
* E. DYGGVE, 1951, 49 i d. Op¢enito o problemu izjednaCavanja krstioni¢ke s biskupskom
crkvom usp. I. NIKOLAJEVIC, 1973; E. DYGGVE, 1948; G. BOVINI, 1973. 144; N. GAMBI, 1976,
244; B. DUFAY, 1989. i}
» F. BULIC - J. BERVALDI, 1912, 63; F. BUUC, 1925; I. MIRNIK, 1981, 216; E. MARIN,
1994, 39.
R. ROSENTHAL-HEGINBOTTOM, 1982,177; M. MAZZOTTI, 1984,11.
101 E. MARIN, 40.
Ch. DIEHL, 1969, 597; L. DUCHESNE, 1925,655; W. LOWRIE, 1974,25.0 salonitanskim
grobljima E. DYGGVE, 1951,71-98; E. MARIN, 1994, 46-62; N. CAMBI, 1986.
160 spomenutim crkvama P. VEZIC, 1987, 165-167.
1%V. BRUNELLE 1974, 239; I. PETRIC10U -S. VUCENOV1C, 1970.
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Tome, smjeli povezati s moguéom krstioni€kom, odnosno Zupnom namjenom tih
bogomolja.1®

RanokrS¢anska crkva u blizini srednjovjekovne biogradske katedrale bila je,
ukoliko nije rije¢ o biskupskomc sredistu, Zupna, na Sto upuéuje istaknut poloZaj u
okviru gradske vizure, te kultna tradicija mjesta."BSli¢na pretpostavka vrijedi i za
dvojnu ranokrséansku gradevinu pod temeljima danaSnje Zupne crkve u Ninu.Xv
Crkva sv. Marije unutar sjevernih gradskih zidova Nina u srednjovjekovnoj fazi
zadobiva rcdovni€ko-ccmctcrijalnu komponentu, zametnutu vjerojatno u
kasnoaniickomc razdoblju.1To, medutim, ne znaCi da istodobno nije mogla bili i
sjediSte gradske Zupe.

U joS se neistrazenim ostacima pod temeljima srednjovjekovne trogirske
katedrale na srediSnjem gradskom trgu vjerojatno krije ranokrSéanska Zupna, ako
ne i biskupska, bogomolja, dok se pripadajuéa krstionica naslucuje na mjestu
srednjovjekovne Seslerolisnc Crkve sv. Marije na suprotnoj sirani trga. Problem
ranokrs¢anske topografije loga prostora usloZnjava i ranokr§¢anska gradevina pod
temeljima srednjovjekovne benediktinske crkve Sv. lvan Krstitelj na njegovoj
istocnoj strani. S jedne se sirane namece pitanje izvornosti ranokrS¢anskih
sarkofaga, zateCenih pod temeljima, odnosno u neposrednom okoliSu katedrale i
benediktinske crkve. Pretpostavka da su onamo dopremljeni u srednjem vijeku s
ranokr§éanskoga grobista izvan gradskih zidina moguca je, ali nije manja ni
vjerojatnost da je rije€C o izvornim ranokrSéanskim ukopima, zametku
srednjovjekovnoga groblja.l0 Drugi je problem povezan s namjenom triju
ranokrséanskih zdanja na trogirskoj Plokati. Cini se da se V. KovaCi¢,
pokuSavajuéi rekonstruirati srednjovjekovnu funkcionalnu topografiju toga
sakralnog sklopa, gdje bi Crkva sv. lvana bila na izvjestan nacin dopunsko,
kongrcgacijsko zdanje katedrali, u kojoj se odvijala sveCana i memorijalna
liturgija, dok je uloga krstionice jasna, priblizila i tumacenju rasporeda
ranokr§¢anske liturgije u navedenim prostorima.

Ako je carski mauzolej, vjerojatno ve¢ u kasnoantiCkom razdoblju
preinacen u Crkvu sv. Marije i sv. Dujma, uistinu posluzio kao sve€ano vladarsko i
biskupsko zdanje, drugi bi se biskupski, odnosno Zupni sklop bivSe Dioklecijanove
palace mogao pretpostaviti na mjestu dviju usporednih bazilikalnih dvorana u
jugoistocnome dijelu log zdanja. Ondje je, naime, u srednjem vijeku bila biskupska
pala€a s kapelama."0

Kongregacijsko-Zupna namjena crkava u manjim gradskim sredinama
(Epetium, Nareste, Oneum) posredno je dotaknuta prigodom razmatranja moguce

1051 PETRICIOLI - P. VEZIC, 1975, 107; C. IVEKOVIC, 1931, 19. O povezanosti krstionica i
bunarskih uredaja u adaptiranoj ranokrs¢anskoj arhitekturi usp. M. MIRABELLA ROBERTI,
1978, 498.

16F. BUSKARIOL, 1988.

' Usp. bilj. 88.

'e C. F. BIANCHI, 1879.256-259; I. PETRICIOU, 1969,319.

"» F. COCE, 1939; T. MARASOV1C, 1963; V. KOVACIC. 1989, 92; ISTA, 1992, 307; ISTA,
1994, 294. Premda su ranokrs¢anske krstionice u pravilu neposredno uz katedralu, postoje i primjeri
smjeStaja na odredenoj udaljenosti. Usp. J. G. DAVIES, 1962, 4. O ukopima u ugerskim crkvama usp.
bilj. 5, a 0 zamecima groblja uz gradske ranokr$¢anske bogomolje B. MIGOTTI, 1990, 10, bilj. 49.

N. CAMBI, 19744, 285; |. FISKOVIC, 1989,38.
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razdvojene funkcije tamo3njih bogomolja. Cemeteryalnima bi pritom trebalo
smatrati one izrasle u ambijentima rimskih groblja (Vrhovnik u Stobrecu,
Sustjepan u Jesenicama, Omis - groblje), a kongregacijskima one druge (Sv. Lovro
u Stobre€u, Sumpelar u Jesenicama, Priko kod Omis$a).1l Medutim, arheolo3ki bi
se to moglo potvrditi jedino otkrivanjem krstionickih uredaja.

Zupne su crkve najvjerojatnije imala i naselja, zabiljeZzena u kasnoantickim
izvorima, jer to podrazumijeva njihovu vaznost u urbanistickoj topografiji
provincije. Ovamo, medu ostalima, spadaju Erausina (podrucje Vrane), Edino
(Nadin), Crambeis (Cvijina Gradina - KruSevo), Seriem (Podgrade), Arberie
gDobroponci), Adrie (Medvide), Corinthon ﬁl_(arin), Celentum (Murter), Tilurion
Gardun), Ponteluri (Trilj), Magnum (Kljake), Aequon (Citluk), Decimin
(Dicmo).12 Istina, ni u jednome od tih naselja nisu pouzdano utvrdene
ranokr§éanske crkve, ali se one mogu pretpostaviti na temelju pokretnih nalaza, ili
pak povijesnih izvora, koji posredno upuéuju na tamosnje ranokr$¢anske
ambijente.13

Nema dvojbe da su Zupne bile i agerske crkve s krstionicama: Pridraga,
Bicina, Srima, Bijaéi, Otok kod Sinja, Grohote na Solti, te Povija, Lovrecina i
Postira na BraCu.l¥ To se odnosi i na tzv. sloZene sakralne gradevine, uz
pretpostavku da su krstionicama bile opremljene i one, za koje to dosad nije
ustanovljeno.15 Naime, vecina tih zdanja nije temeljito istrazena. Osim toga,
krStavanje se posvuda u krS¢éanskome svijetu obavljalo i ondje gdje nije bilo
ugradenih krstionickih uredaja, koji su se nadomjeStavali razliitim
improvizacijama, na primjer prenosivim posudama.lb

Pustinjacko, ali i uredeno, redovniStvo u Dalmaciji se spominje u izvorima
4., 5.1 6. st.17Podrazumijeva to prisutnost orijentalnih monaha - bazilijanaca, te
zapadnjackih benediktinaca, koje je, medutim, arheoloSki gotovo nemoguce
pouzdano utvrditi, odnosno razlugiti, jer su im sli¢na pravila, arhitektura i smjestaj,
pogotovo Sto su benediktinci rado zaposjedali ve¢ postojeée redovnicke
naseobine. 118

11Usp. bilj. 21.

12M. SUIC, 1976,303-305.

130 Vrani C. F. BIANCHI, 1879, 360-366; B. ILAKOVAC, 1971, 79 i d.; R. JURIC, 1990,
288-289. O Nadinu C. F. BIANCHI, 1879, 345-347; L. MARUN, 1927, 280. O Kmsevu C. F.
BIANCHI, 1879, 307-308; A. COLNAGO - J. KEIL, 1905, 31-48; A. COLNAGO, 1915, 186. O
Podgradu C. F. BIANCHI, 1879, 357; J. BERSA, 1906, 86; il. LIEI3L - W. WILBERG, 1908. O
Dobropoljcima D. ALACEVIC, 1880,90; S. BATOVIC, 1960, 84; M. SUIC, 1981,247.0 Medvidi C.
F. BIANCHI, 1879, 312; D. ALACEVIC, 1880,73; A. COLNAGO. 1915,175; B. ILAKOVAC, 1971,
124. O Karinu C. F. BIANCHI, 1879, 303-305; A. COLNAGO - J. KEIL, 1905, 58. O Murtent K.
STOSIC, 1941, 234; A. FABER, 1968; ISTA, 1970; Z. GUNJACA, 1978, 75. O Gardunu, Citluku,
Trilju, Kljacima i Dicmu B. MIGOTTI, 1990, 47-52.

140 Sv. Martinu u Pridrazi N. CAMBI, 1984, 45 i d.; o Bi€ini B. ILAKOVAC, 1971,115-118;
o Srimi usp. bilj. 64; o Bija¢ima bilj. 47; u Otoku B. MIGOTTI, 1990, 49; o Gruliolama F. OREB,
1983; o Povljima i Lovre€ini I. FISKOVIC, 1982, 164 i d.; o Postirama V. KOVAC1C, 1994b.

15Vidi popis sloZenih ctkava. Krstionice su ustanovljene u Srimi, Bicini, LovreCini, Grehotama
i Otoku.

116B. MIGOTTI, 1994,55, bilj. 112.

1171.0STOJIC, 1963,73-81.

U8 H. JEDIN, 1972, 240; C. N. COCHRANE, 1957, 338 i d.; R. KRAUTHEIMER, 100; A.
GRADAR, 1966,3 i d.; F. THELAMON, 1977.
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Osim natpisa s ranokrSéanskoga groblja u Vranjicu, gdje se spominje
"Petros monachos", nema izravnih dokaza za redovni¢ku narav bilo kojega
ranokrs¢anskoga lokaliteta na naSem podrucju.1l Stoga se u njihovu prepoznavanju
treba osloniti na druge, posredne okolnosti, ponajprije kasnoanticki-
ranosrednjovjekovni sakralno-topografski slijed, na temelju kojega se dade
pretpostaviti da su ranokrSéanska zdanja, preslojena srednjovjekovnim
benediktinskim samostanima, i sama bila redovni¢ka. Na redovnike upucuju
tragovi stambenih odaja - cela, kao i gospodarskoga sklopa uz crkvu, te izazito
prostrana apsida. | smjeStaj - u samome gradu ili njegovoj neposrednoj okolici,
potom na otocima ili op¢enito osamljenijim podrucjima, Spiljama, uz putove i
sli€no, moZe posluZziti kao dodatni, ali uistinu tek dopunski i uvjetni element kod
prepoznavanja redovnickih lokaliteta. 0

Na temelju naznacenih podataka redovnike je moguce pretpostaviti u Zadru
(Sv. Krsevan, Sv. Marija Mala, Sv. Klement, Sv. Platon, Sv. Demetrije, Sv. Ivan
Krstitelj na Relji), 2L Budimu,22Utri,12B Zverincu,2na Ugljanu (Sv. Mihovil),15
OSljaku,1® PaSmanu (Nevidane, Tkon - Cokovac),27 u Biogradu,1B Prvic¢u,1®
Sustipancu, ) Trogiru (Sv. Ivan Krstitelj, Sv. Petar, Sv. Nikola), B na Fumiji,1®2
Ciovu (Drid, Sv. Andrija),1Bu Kastel Gomilici,13Vranjicu,I50toku u Solinu,1%
Mosoru (Manastirine),1¥ Rizinicama,18 Rupotini,I® Splitu (Sustjepan, Sv.
Eufemija, Sv. Dominik, Sv. Kuzma i Damjan, Sv. Bazilije),@na Bracu (Mirje,

119F.BULJC, 1925.12-14.

O Usp. bilj. 11S. O zaradivanju benedikiinaca J. LASSUS, 1947,267. B

21 OSv. KrSevanu C. IVEKOVIC, 1931. O Sv. Mariji Maloj C. I7. BIANCHI. 1877.314-334; S.
BATOVIC, 1968. 294; ISTI, 1973, 272; D. MILRTIC - V. STRKALJ, 1977. O Sv. Klementu A,
STIPCEVIC, 1977. 327-329. O Sv. Platonu i Sv. Dimitriju C. F. BIANCHI, 1877. 415-419; SZR, 15,
294; P.VEZIC, 1987,168.

12P. VEZIC, 1987, 172.

1231 PETRICIOLI, 1962; C. IVEKOVIC, 1928,269-270.

14C. F. BIANCHI, 1879,67-68; 1. RUBIC, 1955,

15C. F. BIANCHI, 1879,101; I. OSTOJIC, 1964,62; P. VEZIC. 1987,174.

16P. VEZIC, 1987,171.

127C. F. BIANCHI, 1879,122, 129-137; F. RADIC, 1901; P.VEZIC, 1987,174.

128 Ranokrs¢anski su ostaci u Biogradu pouzdano utvrdeni, dok se radovnistvo toga razdoblja
moZe pretpostaviti na temelju Cinjenice daje grad u srednjem vijeku snazno redovnicko srediste. Usp.
bilj. 106, te L. JELIC, 1898.

1OK. STOSIC, 1941,157; Z. GUNJACA, 1987,648.

10K, STOSIC, 1941,148-150; A. MILOSEVIC, 1992,53-54.

1O Sv. Ivanu Krstitelju 1. OSTOJIC, 1964,269-274; V. KOVACIC, 1989, 92. O Sv. Petra i Sv.
Nikoli I. OSTOJIC, 1964, 282-291; 1. LUCIC, 1979, 1038-1039; I. BABIC, 1985a, 38-39; V.
KOVACIC, 1990.

12B. MIGOTTI, 1990,10.

1BP. ANDREIS, 1977,338-339; I. BABIC. 1978,112.

1N Usp. bilj. 68.

1HE. DYGGVE, 1951,80; Aihiv Dyggve (= AD), Split-JuZni coemeterium, 19 B.

1B Usp. bilj. 69.

1¥E. DYGGVE. 1951,10; AD. Split - Solin, Jadro, 149 B. C.

138F. BUIJC. 1895; N. CAMBI, 1976,265.

1DF. BULIC, 1909, 52-56; E. DYGGVE, 1951,62-63; N. CAMBI, 1976,265.

) O Susljepanu 1. OSTOJIC, 1964, 319-327; N. CAMBI, 1976, 260-261. O Sv. Eufemiji I.
OSTOJIC, 1964, 354-361; C. FISKOVIC, 1948. O Sv. Dominiku F. OREB, 1990a. O Sv. Kuzmi i
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Postira, Puci3ta, Lovre¢ina, Povija, Sutivan, Murvica),# Solti (Gornje Selo,
Grohote, Necujam, Bazilija),12 u Stipanskoj,3 Jesenicama (Sumpetar),i
Klapavicama i nedalekim Manastirinama,¥8Biskupiji (Crkvina),¥6Kapitulu. &

Na nabrojenim lokalitetima ranokr$éanski su ambijenti pouzdano utvrdeni
ostacima arheoloSke grade. Treba, medutim, napomenuti da je znatno veéi broj
nalaziSta s ostacima srednjovjekovnih redovnika i anti¢koga sloja, s time da se
tragovi, arheoloSki neutvrdeni, ranoga kr§¢anstva na njima tek nasluéuju. Ukoliko
bi ih istraZzivanja potvrdila, iSlo bi to u prilog pravilu prema kojemu je
ranokrS¢ansko okruzje posvuda, osobito od 6. st, bilo upravo preplavljeno
redovnickim zajednicama.B

Na tragove kasnoantickih pustinjaka upucuju posvete sv. Antunu Opatu i
Pavlu Pustinjaku, premda se nazalost zaticu poglavito na lokalitetima s
nepouzdanim ranokrS¢anskim slojem.'4 Ovamo spadaju Sv. KrSevan u Zadru,I‘
LjubaC, B Ostrovica,2Sali na Dugome otoku, BZverinac, BtPelcgrin, B5Sv. Andrija
i Drid na Ciovu,BPecina sv. Ante kod Sibenika, & Ostrvica, BB Mosor,Pecina sv.

Jakova kod Marine,® Marjan u Splitu,J8l Dragonjina Spilja kraj Murvice na
Bracu.®

Redovnicki se prethodnici benediktinaca opc¢enito naslucuju ondje gdje se
na samostanskim lokaliteima pojavljuje arheolo3ka grada ranija od odmakloga 6.
st.,, kada je ustanovljena matica toga zapadnjackog reda. Mahom su to svi
prethodno nabrojeni lokaliteti, za koje uopce ne postoje arheoloSki pokazatelji
ranokrs$¢anskoga sloja. Medutim, u svakom pojedinacnom slucaju ostaje otvorenim
pitanje jesu li benediktinci zaposjeli raniju redovnicku, ili pak profanu arhitekturu.

Damjanu |. OSTOJC, 1964, 320; T. MARASOVIC - F. OREB, 1977, 89. O Sv. Baziliju C.
HSKOVIC. 1979, 15.

1411 OSTOJIC, 1964,390-405; I. HSKOVIC, 1982,164 i d.

F. OREB, 1990; Z. BE23C. 1990.

“3T. MARASOVIC, 1969.

1441 OSTOJIC, 1964,338-344; N. CAMBI, 1976,260.

M3F. BULIC, 1907.

16S. GUNJACA, 1950,9-39.

47F. SMIUANIC, 1987,

8L DUCHESNE, 1925,78-82; F. LOT, 1968,330-332.

199 O ranokr$¢anskim tradicijama Stovanja svetih Antuna Opata i Pavla Pustinjaka H.
DELEIIAYE, 1930,35; J. DORESSE, 1949,327-332.

19 Prema pretpostavci C. Ivekovi¢a ranokranska je jezgra srednjovjekovnoga Samostana sv.
Krscvana bila redovnicka cela, posveéena sv. Antunu Opatu (1931, 19).

B51C. F. BIANCHI, 1879,276.

12V. DELONGA, 1982,71-80.

BA.R.HLIPI, 1981,9.

BAUsp. bilj. 124.

15C. F. BIANCHI, 1879,71; C. IVEKOVIC, 1928,268,

I51.BABIC, 1978,112.

157K. STOSIC, 1941,18-19.

1B A.DUKIC, 1986, 120-121.

1 Usp. bilj. 137.

1L JELIC, 1918,235.

Bl Riie¢ ie o pecinskom oratoriju sv. Cirjaka uz srednjovjekovnu crkvu sv. Jeronima (D.
KECKEMET, 1959).

1®D. DOMAN'CIC, 1960, 143,146; 1. HSKOVIC, 1981, 131
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Jedan od putokaza za prepoznavanje predbenediktinskih redovnika je izdvojenost
smjeStaja (na primjer Utra, Zverinac, Sustipanac, Prvié, Sveti Klement u Zadru,
Stipanska). BNa predbenediktinske orijentalne bazilijance upucuje natpis "Petros
monachos" iz Vranjica, te toponimski tragovi u Splitu (Crkva sv. Bazilija) i Solti
(nalaziSte Bazilija). 8!

Pravilo o istovremenim razli¢itim namjenama ranokrs¢anskih crkava nalazi
osobitoga odraza upravo kod samostanskih zdanja, koja nerijetko svoju temeljnu
redovni¢ku narav zdruzZuju s redovitom liturgijskom, mcmorijalno-cemelerijalnom,
te Zupnom namjenom. Ustanovljavanjem benediktinskoga reda zaredivanje
redovnika potiskuje dotad prevladavajucu laicku narav njihove sluzbe. Sloga se
dade pretpostaviti da je od druge polovice 6. st. rijetko koji samostan, osim onih na
potpunoj osami, bio u sluzbi isklju€ivo redovni¢ke poboznosli.B S druge strane,
takvima bi se eventualno mogle smatrati redovnicke zajednice u neposrednoj
salonitanskoj okolici (Rizinice, Klapavice, Manastirine),63 obzirom na brojnost
sakralnih zdanja koja su bila na raspolaganju okolnom stanovnistvu. Medutim
svaki bi navedeni primjer, kao i pretpostavku u cjelini, valjalo zasebno prouciti.
Bududi da se anticki ostaci zaticu posvuda, pa i na osamljenijim oto€i¢ima, na
primjer Fumiji, Ciovu, Zverineu, Utri, O3ljaku, vjerojatno je da su tamosnje
redovniCke crkve zadovoljavale barem neke temeljne, ako ve¢ ne cjelokupne
vjerske potrebe okolnoga stanovniStva. 58Krstionice pak pri otockim redovnickim
crkvama u Povljima, LovrcCini i Postirama na Bracu, te Grehotama na Solti, jasno
upucuju na Zupna nadle$lva redovnickih zajednica.™

Uz redovnicke je crkve gotovo u pravilu prisutna, a ponekad i izrazito
naglaSena, cemeterijalna komponenta. OCito su redovnici na naSim stranama, kao
uostalom i posvuda, osobito njegovali taj vid krS¢anske poboZnosti. Najbolje o
tome svjedoCi natpis redovnika Petra s groblja u Vranjicu.8

Pecinska crkva na Mosoru, gdje toponim Manastirine upozorava na mogucu
prisutnost pustinjaka, istovremeno je bila votivna u smislu preposvecivanja
poganskoga sakralno-grobnog kultnog mjesta, o ¢emu svjedoce cpigraficki ulomci
u neposrednom okoliSu.I0 Slicne se prilike naziru na Manastirinama kod
Klapavica, gdje su pronadeni ostaci antickoga nimfeja. 7%

Redovnicke su crkve ranokrS¢anskoga svijeta Cesto bile i hodocasnicka
ZariSta.I77 Medutim, na naSem podrucju pi jedan pouzdano ranokrSéanski
redovnicki lokalitet, osim moguée Pecine sv. Jakova ponad Marine, nije zadrzao

BUsp. bilj. 123,124,129,130, 121,143.

B Bazilijanci su, naime, jedini organizirani monaski red koji se proSirio i na Zapadu. O natpisu
F. BUUC, 1925,12-14. Vidi i bilj. 140 i 142.

16 L. BERTACCHI, 1965, 126; L. DUCHESNE. 1925, 82; Ch. DIEHL, 1969, 497; A
GRABAR, 1966,291; M. GOUGH, 1985,212-219.

B Vidi bilj. 138,139 i 145.

BlUsp. R. ROSENTHAL-HEGINBOTTOM, 1982,184; M. GOUGH, 1985, 219.

BVidi bilj. 141 i 142.

B Vidi bilj. 164. O redovnicima uz groblja usp. P. TESTINI, 1958, 161; L. DUCHESNE, 1925,
656; M. GOUGH, 1985,218.

10 Vidi bilj. 137. Redovnici rado zaposjedaju mjesta poganskoga kulta, osobito u peéinskim
prostorima (M. GOUGH, 1985, 190).

171 Usp. bilj. 145.

I2R. ROSENTHAL-HEGINBOTTOM, 1982,184; M. GOUGH, 1985,219.
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lakvu neprekinutu tradiciju u srednjem vijeku.I8 Medu crkvama koje su, nanizane
uz plovidbeni put islo€nojadranskom obalom, mogle posluziti kao "usputne"
duhovne postaje hodoCasnika na putu do krajnjeg odrediSta, Z. Brusi¢ spominje i
vjerojatno redovnicku bogomolju na Sustjcpanu u Splitu.”” Lako je moguce
hodocasniCka bilajedna od namjena tog zdanja. Medutim, buduéi da su arheolo3ki
pokazatelji o hodoc€asnistvu na naSim siranama zasad krhki i poglavito posredni,
dosta je nezahvalno nagadati o tom inaCe opcenito veoma izrazenom vidu
djelovanja kasnoantickoga redovnistva.

Samostani se na naSem podruju grupiraju na otocima i priobalju, Sto
izaziva nedoumice s obzirom na njihovu misionarsku zadacu, potencijalno
zanimljivu upravo u odnosu spram zaleda. U jednome se nedovoljno pouzdanom
srednjovjekovnom dokumentu spominju navodna darivanja cara Justinijana
benediktincima na podrucju Cetine, a redovnici se na temelju arheolo3kih tragova
naslu¢uju i u dubljem dalmatinskome zaledu.15 Sloga pozornost zasluzuju
lokaliteti na kojima se u okruzju antickih ostataka pretpostavljaju srednjovjekovni
samostani, na primjer Biskupija i Kapitul, pogotovo §to arheolo$ki tragovi upucuju
na stambene sklopove uz tamo3nje crkve.16

Votivna namjena ranokrS¢anskih zdanja ima razlicite vidove, pri cemu je
najizrazitije zavjetovanjc putem preposvecivanja poganskih kultnih mjesta. Slicno
prije spomenutim Manastirinama poviSe Salone nimfeji su kristijanizirani u
Jadrtovcu, Kastel Novome (Spiljan) i samoj Saloni (tzv. oratorij B).77Na Kozjaku
iznad Solina posvetnim je krizevirna u ranokr§¢anskome razdoblju obiljezeno
Silvanove svetiste, slicno kao i pecinski prostori, prethodno vjerojatno posveceni
poganskome kubu u Dragonjinoj Spilji kod Murvice na Bracu, Gacclezima, te
Pecini sv. Jakova.I8 U Bunjevcima i Biskupiji (Stupovi) kr8éanske su crkve
preuredene u mitrejima.® U Ivoscvcima i Citluku sli€na je sudbina vjerojatno
zadesila poganske hramove na forumu. Naime, na oba su lokaliteta uoceni pokretni
ostaci krS¢anskoga okruZja, premda ne i odgovarajuca sakralna arhitektura.1®
Votivni se sadrzaj ogleda i u posvecivanju u uzein smislu, kao na primjer kod
Oratorija sv. Vinccncija u Saloni, sagradenoga u svrhu Stovanja relikvija loga
sveca?BSli¢nih je manjih molitvenih prostora bez sumnje moralo bili vise, osobito
u gradskim sredinama.

B Vidi bilj. 160.

Mz BRUSIC, 1994, 232.

1731 OSTOJIC, 1963, 80; ISTI, 1964, 531-543; 1. NIKOLAJEVIC, 1979, 169; B. BASLER,
1972,139.

174 Vidi bilj. 146 i 147. Medutim gospodarsko-stambena zdanja zatiCu se i uz zajednice
svjetovnoga svecenstva, a ne samo redovnika (J. LASSUS, 1947,267). |

177 Vidi bilj. 170. O Jadrtovcu Z GUNJACA, 1976, 45; o Spiljanu |. BABIC, 1984, 59; o tzv.
oratoriju B u Saloni E, DYGGVE, 1951,23.

174 O Kozjaku I. BABIC, 1984, 54; o Murvici i Pecini sv. Jakova vidi bilj. 162 i 160. U
Gacclezima blizu Vodica pecina jc Privija preuredena u bogomolju obiljezenu udubljenim kriZevirna u
Zbuci na vratima i zidovima. Lokalitet nije objavljen, a na podacima zahvaljujem kolegi Z. Bnisicu.

1770 Banjevcinta vidi bilj. 60, o Stupovima na Biskupiji M. ZANINOV1C, 1974,314.

O IvoScvcima J. MEDINI, 1989;0 Citluku B. GABRICEVIC. 1984,94-99.

BLF. BULIC, 1906.
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Osobita su vrsta gradske zavjetne crkvice, oCito javne naravi, odnosno
postanja; one su podignute s molbom za zaStitu grada od neprijatelja, u pravilu
smjeStene u neposrednoj blizini bedema i vrata."3Uzorni su primjeri bogomolje
Sv. Martin i Sv. Teodor, uredene u strazarskim prostorima nad vratima
Dioklecijanove palace u Splitu.B Slicnu su namjenu s obzirom na smjeStaj uz
gradske zidine mogle imali zadarske crkvice Sv. Foska, Sv. Nedjelja, Sv. Apolinar,
te Sv. Hadrijan i Nalalija, koje oCituju i zavjetnu komponentu, jer su podignute na
mjestima poliranja prethodnih poganskih sakralnih sadrzaja?B

Zavjetna se kapela u uzem smislu moze nazvali i oratorijem. Taj pojam
inaCe obuhvaéa svaku javnu ili privatnu bogomolju skucenijih razmjera i
neupadljive opreme, a viSestruke namjene, s obzirom na to daje prisutnajednako u
gradu i ageru.X5 Oratoriji su najjasnije posvjedoCeni u Saloni, gdje su zateCeni uz
bazilike biskupskoga sredista ali bez izravne komunikacije s njima, potom u sklopu
termi, stambenih zgrada, zanatskih postrojenja i slicno.®5Namjena im vjerojatno
nije nadilazila domete molitvenih prostora za ogranicen broj vjernika ili pak
svecenika. Agcrski pak oratoriji, privarne gradevine u sklopu gospodarskih il
ladanjskih imanja, znadu s vremenom prerasli u sredista zadovoljavanja vjerskih
potreba stanovniStva u okolici.® UCestalost te preobrazbe na naSem se podrucju
moZze prepoznali na temelju zguSnjavanja naseobinskih ostataka uokolo imanja sa
sakralnim ZariStem, ili pak prerastanja oratorija u vece bogomolje. Tragovi takvih
zbivanja arheoloSki se mogu pratiti u Vrsima, Slankovcima, Bunjevcima, PridruZi
(Sv. Mihovil), Biljanama Donjim, Bukovicu, Bija€ima, Mirima u KaStel Novome,
Kastel Gomilici, Gospi od Spinuta i Susljcpanu u Splitu, Muéu?BPrivatnu su
namjenu vijerojatno zadrzale kapele skromnijih razmjera, za koje ne postoje
pokazatelji o mogucoj istanutoj ulozi u odnosu na okolicu. Takva su zdanja u
Starome Trogiru, Sudanelu, Splitu (Sv. Trojica), Dunjama na Brau, KaSi¢u?”

Tlocrti kapela u Sudanelu i pod temeljima splitske Sv. Trojice -
jednobrodnih prostora s apsidom u Sirini naosa, nagovjeS¢uju memorijalno-
oralorijska zdanja.”™ KasSi¢ pak, koji spada medu rjede temeljitije istraZzene i uzorno
objavljene lokalitete na razmatranome podrucju, otvara bitan problem povezan s
funkcionalnim i topografskim rasporedom ranokr§¢anskih zdanja u Dalmaciji.21

#3 Posvuda je u kasnoantickomu gradu obiCaj da se nebeska zaStita zaziva i obiljeZava
izgradnjom bogomolja i urezivanjem posvelnih znakova, odnosno zaziva, osobilo uz bedeme i vrata (P.
LEMERLE. 1945,90; D. CLAUDE, 139).

,MB. MIGOTTI. 1990,32.

M. SU1C. 1970,251; V. BRUNELLI.1974,237 id.; L PETRICIOLI, 1965, 182, passim.

1%G. ii. DE ROSSI, 1876; G. BOVINI, 1965,168.

* B, MIGOTTI, 1990,21-23.62-63.

167 0 privatnome imanju kao sredistu crkvenog okruga usp. M. CAGIANO DE AZEVEDO,
1965, 135id.; F. LOT, 1968.135-136; J. Ph. THOMAS. 1987. 15. passim.

Vidi bilj. 34,40.60,35,31,42,47,48,68.49.51.

1® Vidi bilj. 45,46.49,50,36.

O rasprostranjenosti takvoga obliku memorije u Saloni usp. E. DYGGVE, 1940,397.

IstraZivan u razdoblju 1955-1957. g. lokalitet je primjer pomalo iskljucivoga pristupa
ludaSnjih stru€njaka, koji su davali prednost srednjovjekovnim ostacima, ponekad i na ftclu
sagledavanja cjeline nalazidla. Nova objava (V. DELONGA, 1990) upozorava da bi rcvizijsko
objavljivanje, €ak i neovisno p novim istraZivanjima, pruZilo dragocjenih podataka t o drugim
lokalitetima.
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Naime, na Mastirinama u KaSi¢u nema traga ve¢em ranokrS¢anskom zdanju, ali se
takvo, nastalo takoder u okviru anti¢koga imanja, nazire na Bcgovaci u nedalekim
Biljarima Donjim.® MozZe se pretpostavili daje u toj mikrotopografskoj cjelini,
kao i na drugim mjestima sa slicnim prirodno-povijesnim zadatostima, jedna veca
crkva (Begovaca) prerasla u kongregacijsko-Zzupno srediSte okolnih naselja -
imanja. Istovremeno su ta naselja u svojini okvirima mogla posjedovali manje
sakralne prostore (Maslirine) za zadovoljavanje osobnih vjerskih potreba.

Dok su oratoriji u sklopu biskupskih sredista, javnih tenni, gradskih utvrda i
slicno vjerojatno sluzili ne samo opc¢oj svrsi, nego i bili sagradeni na javni poticaj,
privatni je oratorij Cvrsto povezan s pojmom juspalronatske crkve. To je
ranokr§canska i srednjovjekovna ustanova, svojstvena gradu i ageru, koja
podrazumijeva da imucniji pojedinac, neovisno o zajednici, gradi i materijalno
opskrbljuje crkvu, zadrzavajuéi pravo na upravljanje njenim dobrima i na biranje
svecenika?BNa ranokrs¢ansko podrijetlo te ustanove upucuju srednjovjekovne
juspalronatske crkve na lokalitetima s kasnoantickim slojem, na primjer Spiljan u
Kastel Novome, Sumpelar u Jcscnicama, Sv. Barbara u Trogiru. 1t

Jo§ jedna osobita srednjovjekovna, mahom gradska ali i ruralna, crkvena
ustanova - bralimsko-korporacijska, koja isprepli¢e strukovne, vjerske i druStvene
elemente, nedvojbeno izrasta u ranokrs¢anskome okruzju?®BBuduéi da ne postoje
izravni dokazi o takvim crkvama, moguée je pretpostaviti ih na onim
ranokr§¢anskim lokalite Lima koji su spomenuta udruZenja udomili u srednjem
vijeku. Osobito se to odnosi na mjesta gdje ranokrS¢anske crkve nastaju u blizini
proizvodnih, luckih i zanatskih postrojenja. Tako je crkvica Sv. Jadre u blizini
Skripa na Bracu gotovo bjelodano utemeljena za zadovoljavanje potreba radnika u
tamosnjim kamenolomima?% Moguce je korporacijsko-bratimski sadrZaj,
posvjedocen u srednjem vijeku, bio prisutan ve¢ u ranokrs¢anskome sloju
zadarskih crkava - Sv. Petar i Andrija (ribari i mornari), Sv. Kr8evan (trgovci), Sv.
Toma (I'lagelanti), Sv. Marija Velika (mornari, blizina luke), te Sv. Nedjelja
(kovaci)?9 Slicno se dade pretpostaviti za crkve u Zatonu (blizina luke), Vrgadi
(ribari i mornari), bazilike na llincu (radioni¢ka Cetvrt) i onu u blizini luke u
Saloni, Strozancu (blizina luke), trogirsku katedralu (Bratovstina sv. Lovrijenca)?”
Ranokr§¢anski se korporacijski sadrzaji mogu predvidjeti i na mnogim drugim
lokalitetima, gdje, medutim, ranokr§¢anski sloj zasad nije pouzdano utvrden. S
druge strane, takvu pretpostavku valja pomnjivo provjeriti u svakom
pojedinatnome slu€aju, jer nema srednjovjekovne crkve u kojoj bratovstina ili
korporacija, odnosno viSe njih istovremeno, nije imala barem svoj oltar. Prema
analogiji s kasnijim razdobljima moZe se pretpostaviti da je korporacijska bila

1@ Usp. buj. 31.

18J. Ph. THOMAS, 1987, 15-25.

194P. ANDREIS, 1977,334; 1. BABIC, 1984,75; F. BULIC, 1919.

1%B. MIGOTTI, 1987.

1%Taje pretpostavka I. Fiskovic¢a (1981. 105) uvjerljiva s obzirom na to da su proganjani kr§¢ani
uistinu Cesto bivali kainjeni prisilnim radom na takvim mjestima. (J. P. WALTZING, 1970, 235.)

197C. F. BIANCHI, 1877,479-514.

18 B. MIGOTTI, 1987, 182-185. Ranokrsc¢anska je crkva u Zatonu bila smjeStena u blizini
anticke luke Nina. (P. VEZIC, 1987.169; Z. BRUSIC, 1968.)
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samo jedna od dodatnih funkcija pojedine crkve. Krs¢anska se bogomolja, naime,
samo izuzetno gradi iskljuivo s takvom namjenom.

Temeljno je obiljezje cjelokupne kasnoantiCke urbanizacije utvrdivanje
naselja i izgradnja novih utvrda, odnosno obnavljanje postojeéih. Sakralne su
gradevine pritom podignute u okviru same utvrde, ili pak u njezinoj neposrednoj
blizini.®

Utvrdenjima obiljeZzen Justinijanov limes na naSim se stranama jasnije
ocrtava jedino na otocima, gdje je stoga i bolje istrazen, dok se strateski lokaliteti u
priobalju i dubljem zaledu tek naslucuju. Vjerojatno su u okviru utvrdenja
sagradene crkve u Budimu kod Posedarja, Ljubljanici kod Zadra, Cukeru na
Mokrom Polju, Svetome Mihovilu na Ugljanu, Dridu kod Trogira, Putalju iznad
Kastel Suéurca, Krinju kod Sinja, Kasjunima u Splitu, Grad&i¢u kod Zmovnice,
Knigu u Jesenicama kod OmiSa, Bolu na BraCu?@Crkva sv. Ivana Krstitelja i sv.
Teodora na poluotoku Glavici u Bolu viSestruko je zanimljiva s obzirom na
namjenu, koja je nedvojbeno nadilazila domete kastrumske bogomolje. Prema
analogijama s drugim brackim ranokrS¢anskim crkvama istrazivaci ondje oCekuju
krstionicu, Sto upucuje na Zupsko srediSte. Tu pretpostavku osnazuje i €injenica da
je srednjovjekovna bracka biskupija imala sjediSte upravo u Bolu?@d

U neposrdnoj su blizini utvrdenja, vjerojatno s njima u vezi, bile crkve na
Kornatu, Brbinju na Dugome otoku, Pustogradu na PaSmanu, Vrgadi, Gornjemu
Selu na Solti, Kijevu kod Sinja.2®2 InaCe se crkve povezane s utvrdenjima nasluéuju
na veéem broju pretpostavljenih ranokrSéanskih lokaliteta. Mahom je rijeC o
prapovijesnim gradinama s naslué¢enim, ali neprovjerenim, kasnoantickim slojem
(na primjer PoliCnik i Suko3an kod Zadra, Tinj i Vran Samograd kod Vranskog
jezera, Novigrad, Slivniea kod Posedarja, Ostrovica kod Benkovca, Smokovac kod
Krupe na Krki, Karin i Mcdvida u Bukovici, TclaS¢ica i KoZcnjak na Dugome
otoku, Gradina na Murteru, gradina Sveta Ana u Sibeniku, Sveli Ivan de Tyro u
GrebaSlici kod Sibenika, Gradina na Zirju, Rogoznica, Labin i Veli Bija¢ kod
Trogira, OStrog iznad Kastel LukSic¢a, Sveli Jure na Kozjaku, Maovice kod Sinja,
Knin, Proniina kod DrniSa?3

19G. CUSCITO, 1979, 625; G. C. MENIS, 1974, 57-58; Z. GUNJACA, 1986, 130. Religijska
proZetost takvih sklopova odraZava se u nazivanju kastela svetackim imenima (D. CLAUDE, 1969,
202).

200 Budimu, Cukeni i Svetome Mihovilu vidi bilj. 122,24 i 125; o Ljubljanici . PETRICIOLI,
1983; Z. GUNJACA. 1986, 129, a o preostalim lokalitetima B. MIGOTTI, 1990,6 i d.

2L V. KOVACLC, 1994a.

220 Kornatu I. PETRICIOLI, 1970; o Bibinju 1. PETRICIOLI 1962; C. IVEKOV1C, 1928,269-
271; o Pustogradu P, VEZIC, 1987, 174; o Vrgadi M. DOMIJAN, 1983; o Gornjem Selu T.
MARASOVIC, 1990, 149-151; o Kijevu S. GUNJACA, 1949,282.

28 O PotiCniku C. F. BIANCHI, 1879, 333-336; S. ZLATOVIC, 1895, 81. O SukoSomi C. F.
BIANCHI, 1879, 162-165; L. JELIC, 1898, 110-117; P. SKOK, 1954, 42. O Tinju B. 1LAKOVAC,
1971, 96; R. JURLC, 1990, 289-290. O Vran Samogrndu C. F. BIANCHI, 1879, 360-361; B.
ILAKOVAC, 1971, 79-80. O Novigradu C. F. BIANCHI, 1879, 290-295; 5. UUB1C, 1867, 170. O
Slivnici C. F. BIANCHI, 1879,322-326; B. GUSIC, 1971, 182.0 Ostrovici bilj. 152. O Smokovcu C.
F. BIANCHI, 1879, 408; M. ABRAMIC - A. COLNAGO, 1909, 27-28. O Karinu C. F. BIANCHI,
1879,303-305; A. COLNAGO -J. KEIL, 1909, 58; I. BABIC, 1985, 93. O Medvidi, C. F. BIANCHI,
1879,312; A. COLNAGO. 1925, 175; B. ILAKOVAC, 1971, 124. O Telatici C. IVEKOVIC, 1928,
248-251; |. PETRICIOLLI, 1987. O Kozenjuku C. IVEKOVIC, 1928,256; Z. GUNJACA, 1986, 128. O
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U cjelini se ipak stjeCe dojam daje manji broj sakralnih zdanja bio izravno,
odnosno funkcionalno povezan s utvrdama jer je, osim na otocima, prevladalo
utvrdivanje, odnosno obnavljanje obrambenih zidina postojec¢ih naselja radije
negoli gradnja novih utvrdenja.Z% Funkcionalna se podredenost crkve utvrdi,
odnosno njenu Zivlju opcéenito, moZe pretpostaviti u zatvorenim gradevinskim
cjelinama sakralno-obrambenih sklopova, kakvi kod nas uglavnom nisu pouzdano
zajamceni. Na ostalim je mjestima bogomolja nedvojbeno sluzila stanovnicima
same utvrde, ali i onima u njezinoj okolici. Primjer je pak viSestruke namjene
takvoga zdanja Sv. Andrija na Vrgadi, smjeSten u podnoZju utvrde, jer je u isti mah
vjerojatno bio kongregacijsko srediSte za okolne vjernike, a moguce i
korporacijska ustanova tamosnjih ribara i mornara.Zb

Pojedini su ranokrs¢anski lokaliteti, na primjer Drid i Pacina sv. Jakova kraj
Marine, do novijega razdoblja zadrzali hodoc€asni€ku ulogu, bastinjenu vjerojatno
vec u kasnoj antici.ZBSli€nu namjenu predvida Z. Brusi¢ nekolicini crkava uz
plovidbeni put istonojadranskom obalom (Sv. Marija na Komatu, tzv. bazilika
kraj luke u Saloni, Sv. Toma u Zadru, Sv. Andrija u Zatonu, Sv. Stjepan u
Splitu).2r Sakralni sklop u Srimi, razmjerno osamljen u odnosu na arheolo$ko
okruzenje neposredne okolice, razvedenoS¢u arhitekture i raskoSju unutraSnje
opreme iziskuje posebno tumacenje, ve¢ predloZzeno na ovome mjestu.ZBNe treba,
medutim, zanemariti ni mogucnost hodocasnickoga elementa, sli€no kao i u
primjeru Biskupije kod Knina, osebujno uredene sakralne cjeline s jednim
pouzdanim i nekolicinom vjerojatnih, odnosno pretpostavljenih ranokr§¢anskih
lokaliteta.ZBNaime, toponim i srednjovjekovna crkvena tradicija Biskupije, sjediSta
hrvatskoga biskupa u 11. st., podrZavaju u novije vrijeme zapostavljenu
pretpostavku o ubikaciji biskupije Ludrum na tome mjestu.20U svjetlu takvoga
razmiSljanja osobito je poticajna neistrazena gradevina pod temeljima danaSnje
pravoslavne crkve Sv. Trojstvo, opisana u starijoj literaturi kao "oktogonalna
rotunda”. Takav bi opis mogao upuéivati na memorijalno-krstioni€ku namjenu,
odnosno na pretpostavku da je lokalitet u cjelini bio krS¢ansko kultno srediSte Sire
okolice - biskupsko, a mogucée i hodoCasnicko.21L

Ovaj umnogome manjkav osvrt na mogucu namjenu ranokrsc¢anskih crkava
u Dalmaciji potvrduje Cinjenicu koja se otkriva proucavanjem bilo kojega

Muileiu K. STOSIC, 1941, 234-236; Z. GUNJACA 1978, 75; A. FABER, 1968. O preostalim
lokalitetima B. MIGOTTI, 1990,4 i d.

24 0 loj pojavi opéenito, osobito u ranobizantskom razdoblju, usp. Ch. DIEHL, 1969, 23; M.
SUIC, 1976,235-242.

26B. MIGOTTI, 1987,185. 3 ;

260 Pecini sv. Jakova vidi bilj. 160; o Dridu kod Marine L. JELIC, 1918, 234; A. SKOBALJ,
1970,343. Usporedi i tekst uz biljeSke 173 i 174.

207 O ranokri¢anskim tradicijama ItodocaScenja usp. A. GRABAR, 1946, 34, passim; C. F.
BIANCHI, 1877,528-530; P. BROWN, 1981,43. passim; Z. BRUSIC, 1994,230-233; P. PIVA, 1995,
114.

B Vidi bilj. 92.

20B. MIGOTTI, 1990,54-55.

210 Pretpostavku V. Klai¢a (1912, 314) o ubikaciji Ludruma u Biskupiji naknadno je potisnulo
izjednaCavanje s Otokom kod Sinja. (N. CAMBI, 1976, 250.) O srednjovjekovnoj crkvenoj tradiciji
Biskupije I. GOLDSTEIN, 1994,126.

21 Vidi bilj. 93.

133



B. MIGOTTI: VRSTE | NAMJENE RANOKRSCANSKIH ZDANJA... RFFZd 34(21) (1994/95), 113-144

materijalnog ili duhovnog vida ranoga kr8¢anstva na naSim stranama. Jo3 uvijek
nam, naime, nedostaju ranokr§¢anski lokaliteti istrazeni cjelovito ne samo u
vlastitoj sloZenosti, nego i u odnosu na neposredno i Sire arheoloSko okruzenje.
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Branka Migotti: EARLY CHRISTIAN BUILDINGS IN DALMATIA: TYPES AND
FUNCTIONS

Summary

Considering the lack of contemporary literary documents and scarcity of epigraphic
monuments, a plausible reconstruction of types and functions of early Christian churches on
a part of Roman province Dalmatia that spread between rivers Zrmanja and Cetina, can be
drawn almost exclusively from an archaeological-topographic context, medieval written
sources, and general classificatory patterns of sacral buildings.

This method enables a perception of episcopal complexes as well as of different types
of churches (parish-congregational, cemeterial, votive, oratorial, monastic, iuspatronatis,
corporational and possibly even pilgrimage ones) in urban centres of early Christian period
(Zadar, Nin, Biograd possibly, Trogir, Salona, Diocletian's Palace - Split).

All these types existed in rural areas, but with some modifications. Namely, there
existed another, specific type of place of worship that was connected with military
fortresses. The only more notable difference between urban and rural areas consisted in
treatment of two types of churches, cemeterial and eucharistic-congregational. In the former
area more precise distinction was drawn between them, while in the latter one there were
largely found more complex sacral buildings with eucharistic-congregational functions.
There are also chronological implications in such a phenomenon. Eucharistic and memorial-
sepulchral aspects of Christian liturgy amalgamated during the fifth century by the twofold
process. On one hand, cemeterial component penetrated in urban churches; on the other
hand, cemeterial churches often developed into congregational-parish centres of sub-urban
population. Therefore, it is often very hard to comprehend the original nature, or rather,
purpose of particular church.

Regular occurrence of multiplicity of purposes of one and the same sacral building
represents the most complex problem concerning types and functions of early Christian
churches. For instance, private foundations (such as oratoria in villae rusticae or
iuspatronatis benefices of estates in urban areas and in ager) sometimes obtained public,
congregational function. Similarly, monastic churches could serve exclusively for monastic
religious needs, but they could also function as parish centres. In the same time, for
example, congregational churches could possess a votive, or some other additional
components, and vice versa. Apart from that, owing to the rather incomplete archaeological
records of early Christian churches on the territory in question, very often we must only
relyon hypotheses of possible basic purpose of particular sacral buildings, pointing out the
rare "pure"” examples, or rather, the complexity of purposes of majority.
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T. I. Ranokrséanske gradevine tzv. sloZenog tipa na podrucju izmedu Zrmanje i Krke:

Pl. I. Early Christian buildings of so called "complex type" on the territory between the
rivers Zrmanja nad Krka:

1. Bi€ina (prema B. Hakovcu); 2. Biljane Donje - Begovaca (prema N. Jak3icu); 3. Mokro
Polje - Cuker (prema V. Delongi); 4. Srima (prema Z. Gunjaci); 5. Mokro Polje - Sucevici
(prema V. Delongi); 6. Korlat (prema E. Dyggveu).
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T. Il. Ranokrs¢anske gradevine tzv. sloZenog tipa na podrucju izmedu Krke i Cetine:

Pl. 1. Early Christian buildings of so called "complex type" on the territory between the
rivers Krka nad Cetina:

1. Kastel Novi - Miri (prema I. Babicu); 2. Tepljuh (prema N. Cambiju); 3. Cecela (prema S.
Gunjaci); 4. Sinj - Opcinske Lokve (prema J. Jeli€i¢); 5. Gala (prema B. Gabricevic).
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T, IH. Ranokrs¢anske gradevine tzv. sloZenog tipa na podru¢ju izmedu Krke i Cetine:

PI. 111. Early Christian buildings of so called "complex type" on the territory between the
rivers Krka nad Cetina:

1. Bilice (prema Z. Gunjaci); 2. Stipanska (prema I. Fiskovicu); 3. Grohote (prema F.
Orebu); 4. Lovre€ina (prema I. Fiskovicu).



