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U ovom radu pruZa se saZeti pregled prapovijesti na prosloru benkovacke opéine
usred sjeverne Dalmacije, koja obuhvaéa povriinu od 650 km? sa 49 sela. Nakon uvoda
i osnovnih zemljopisnih podataka, te povijesti istraZivanja, razmatraju se pojedina
razdoblja i faze, a posebno se iznose podaci o gradinama i grobnim humcima, pa
prilaZe vaZnija struna literatura. Taj je prostor jo§ slabo istraZen, ali je skupljena
znatna koli¢ina grade, pa je moguée dobiti okvirnu sliku razvoja kulture, osobito u
mlade kameno doba. Sire su istraeni neolitiko naselje u Smil&iéu i liburnsko gradinsko
naselje Asseria (danas Gradina u Lisi¢i¢u), a manja istraZivanja izvedena su u Benkovcu,
Bukovi¢u, Dobropoljcima, Rasteviéu, Nadinu, Donjim Biljanima, Pola&i i Tinju. Po
razdobljima dosad je ukupno poznato: 6 nalazi§ta iz starijega, 1 iz srednjega i 19 iz
mladega kamenog doba, 17 iz bakrenoga, 36 iz brondanoga i 36 iz Zeljeznoga doba,
pa 49 gradina, oko 550 humaka, 8 groblja na ravnom zemlji$tu i 2 ostave. Kroz cijelu
prapovijest ovaj kraj se kulturno razvija u okviru sjeverne Dalmacije.

Najvide grade iz starijega kamenog doba skupleno jeu
Islamu Gr¢kom (oko 1500 predmeta). Ona veéinom potjede iz njegova srednjega (faza
mousierien) i kasnoga dijela (faze aurignacien, gravettien, epigravettien). Grada je gotovo
istih svojstava kao na Sirem prostoru oko Jadrana, osobito na istofnom jadranskom
primorju. Ostaci srednjega kamenog doba jo¥su oskudni i
izdvojeni samo u Islamu Gr¢kom. Podudaraju se takoder s kulturama oko Jadrana,
ali sadrZe i odredena mjesna svojstva.

Mlade kameno doba, najboljezastupljeno u Smilicu, dijeli se
u tri razvojne faze i viSe stupnjeva: u ranoj ili smilki¢koj fazi obiljeZeno impresso
(Zigosanim) ukrafavanjem loncarskih proizvoda, zbog poluselilatkoga nadina Zivota
vezanoga uz more; u srednjoj ili danilskoj fazi lon&arstvo je veoma bogato ukraSeno
geometrijskim uzorcima, zbog prevladavanja zemljodjelstva i stolarstva; u kasnoj ili
hvarskoj fazi ovdje se u prethodnim predajama razvija posebna sjevernodalmatinska
inacica te kulture, obiljeZena plasti¢nim i drugim ukrasavanjem lon¢arstva koje postupno
osiroma$uje i nestaje kao i tadainja naselja.

Bakreno doba zasad se dijeli u dvije faze: ranu, obiljeZenu
nakovanskom Kulturom, otkrivenom u &istom obliku najbolje u Bukoviéu, s najizrazitijim
ukrasom posuda brazdama i rebrima; pa kasnu fazu, s pojavom prvih gradinskih naselja
na uzvisinama, obiljeZena kasnovudedolskim, stepskim i utjecajima iz kulture zvonolikih
pehara, ali ima i mjesne posebnosti (lonéarstvo ukradeno otiskom konopca, kolutiéem,
trokuta, duborezom i bradavi¢astim izbodenjima), $to ukazuje na snaZan udio
indoeuropskih seoba s istoka,

Medu gradinama 4 suiz bakrenoga doba, 14 iz bronéanoga i 21
iz Zeljeznoga doba, One su opéa vrsta naselja od kasnoga bakrenog do kraja Zeljeznoga
doba. Nalaze se na visini od oko 30 do 400 m nad morem. Razlitite su povrsine, od
oko 30 x 50 do 800 x 150 m. Brojne su od njih prenijele prvotne nazive, kao Nedinum
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- Nadin, Corinium - Karin i dr. Redovito su utvrdene suhozidnim bedemima. Suhozidne
su bile i kuée. Neke su koriStene za zbjeg ili u obrani.

lovdjesu grobni humci pored groblja na ravhom zemljiStu,
osnovni oblik sahranjivanja od bakrenoga do kraja Zeljeznoga doba. Poznati su u 21
selu i na oko 40 poloZaja. Gradeni su od kamenja i zemlje. IstraZeno je samo 10.
Imaju promjer oko 3 do 30 m i visinu 0,30 do 6 m. Svaki sadrZi 1-3 groba s pokojnicima
u zgréenom poloZaju.

Nazire se podjela broncé¢anoga doba patrifaze ranu fazu
obiljeZenu cetinskom kulturom; u srednjoj fazi izrazite su posude s jezidastim ili
sjekirastim produZecima rucica, prstenastotrokutastim rudicama i dr. Najbolje je poznata
kasna faza s raznim bronéanim proizvodima, osobito nakitom (lu¢ne i zmijolike spone,
privjesci, ogrlice i dr.) i orujem (madevi), koji su pod utjecajem balkanskog zaleda i
panonskoga prostora kulture groblja sa Zarama, ali se ofituju i mjesna protoliburnska
svojstva, osobito u sponama.

Iz Zeljeznoga doba poznatoje donekle svih pet razvojnih faza
liburnske kulture koja se razvijala od 9. do kraja 1. st. n.e. To doba i ovdje obiljeZavaju
raznolike veze Liburna s jadranskim obalama, osobito sa srednjom (Picenurn) i juZnom
Italijom (Daunia) jo§ od 7. st., te s Grékom: uvozom slikanoga posuda geometrijske
vrste, s crvenim likovima, Gnathia, helenisti¢ke vrste s reljefnim ukrasom i dr.

Najbolje je poznata zadnja ili V. faza (4-1. st.), osobito u Nadinu, Asseriji i na
Cosinoj gradini u Gornjoj Jagodnji, kada prevladavaju helenisticki utjecaji, pa nestajanje
ili preradba domaée kulture, s nizom novih oblika, pojava raznih novaca i druge
promjene.

Uvod

U ovom radu prikazal éemo saZelo prapovijesne oslatke uglavnom
na prostoru opcine Benkovac i na osnovi toga, koliko je to moguce, pruZiti
pregled toga prostora u prapovijesti. Uspul ¢emo dotaknuti 1 neke Sire
probleme i pitanja, kako bi s¢ bolje razumio razvoj Zivota i kulture ovoga
kraja. Prosior benkovadke opcine obuhvaca srednji dio sjeverne Dalmacije,
izmeda Vranskog jezera i Karinskog mora, ili zapadni dio Bukovice i
jugoistocni dio Ruvaih kotara, izmedu Istama Grékog, Biljana, Nadina i
Tinja na sjeverozapadu, zatim Jagodnje, Ceranja, RadoSinovaca i Banjevaca
na jugozapadu, pa Velima, Ostrovice i Parcica na jugoistoku, te Bruske i
Donjeg Karina na sjeveroistoku. Na cijelom tom prostoru smjesteno je
ukupno 49 sela ili mjesnih zajednica.

Prapovijesni oslaci na ovom prostoru spominju sc jod od 17. st
Medutim, njihovo Sire i stalnije istraZivanje zapodinje krajem 19, st., kao
i na cijelom prostoru sjeverne Dalmacije. Ipak je i to podrudje joS slabo
i samo ponedto istraZeno. Istrazen je vrlo mali broj nalazidia, a i medu
njima samo dva u Sirem obimu. Nisu potpupije ni popisani ni struéno
pregledani arheoloSki nalazi i nalazifla, pa jod nije izradena ni poznata
pouzdanija arhcoloska karta toga prostora. Osim toga, 0 tom prostoru jos
je malo pisano i obradena je mala koliCina grade, pa nedostaje cjelovitiji
pregled prapovijesti toga kraja. Ipak je dosad s toga prostora skupljena

6



RFFZd 29(16) (1989/90) $.BATOVIC: BENKOVACKI KRAL...

dosta obilna prapovijesna grada koja omogucuje znatan uvid u razvoj Zivota
i kulture od starijega kamenog doba do rimske vladavine. Zato ¢emo
pokusati zaokruZeno ukazati bar na osnovne podatke i svojstva razvoja
ovoga kraja. S obzirom na to da ovdje nije moguce potpunije obraditi
ukupnu poznatu gradu, ni dati cjelovitu sliku i slijed kulture i Zivota, ve¢ina
grade i nalaziSta samo se dotiCu i spominju. Nadamo se da ¢e i ovo biti
korisno i posluZiti kao temelj i putokaz daljnjim istraZivanjima i spoznajama.

Radi sustavnijeg izlaganja i razumijevanja gradu smo, nakon osnovnih
napomena o zemljopisnim svojstvima i poglavlja o povijesti istraZivanja,
podijelili na uZe cjeline po razdobljima i fazama razvoja, koliko je to
moguce, osim $to smo posebno razmotrili gradinska naselja i grobne humke,
jer oni traju kroz vi§e faza i razvojnih doba.

Zemljopisna svojstva

Benkovacka opcina, receno je, obuhvaca srednji dio sjeverne Dalmacije.
To je zapadni dio bukovicke visoravni i najveéi dio plodnih Ravnih kotara.
Omedena je zadarskom, biogradskom, Sibenskom, kninskom i obrovatkom
op¢inom. To nije zemljopisno jednolitno ni potpuno povezano podrudje,
iako je Benkovac kao sjediSte opcine smjeSten priblizno po sredini, odnosno,
granice op€ine nisu strogo odredene zemljopisnim Ciniteljima, ve¢ dijelom
povijesno-narodnosnim odrednicama. Prostor opéine je trokutasta oblika,
duZine oko 40 km u pravcu Istam Grcki - Otrovica i Sirine oko 6 do 30
km u pravcu Buanjevei - ParCi¢, ili ukupne poviSine oko 650 km?, pa
obuhvaca veliko podruéjc.Vrh toga trokuta, ili prostor scla Smilci¢, Kasic,
Donje Biljane i Islam Gr¢ki na sjeverozapadu, poput klina uviaci se u
prostor zadarske opdine, ili su pojedina sela, osobito Tinj, Kama i Donja
Jagodnja zemljopisno potpuno usmjerena prema Biogradu.

Cijeli prostor, i po sastavu i reljefu, dijeli se na dva glavna dijela:
jugoistocnu i sjeveroisto¢nu viSu bukovi¢ku visoravan, sastavljenu vecinom
od vapnenaca, s manjim udolinama u kojima su mala kr$ka polja s crvenicom,
s vrlo oskudnim izvorima vode, pa jugozapadni i sjeverozapadni niZi dio
veéinom Ravnih kotara s izmjenom uzduZnih vapnenastih grebena - kosa
i udolina, usporednih s obalom, u kojima su prostrana i plodna polja s
izda$nim izvorima vode. Prostor je vefinom oko 50 do 200 m nad morem,
a samo pojedini vrhunci i grebeni su izmedu 200 i 300 m visine, dok su
rijetke uzvisine izmedu 300 i 400 m nad morem. VeCu visinu ima samo
nekoliko vrhunaca na sjeveroistotnom rubu benkovaCkoga prostora, kao
brdo Bijeline u Bjelini vis. 493 m, Visibabe izmedu Rodaljica i Bruske s
544 m, ili najvi§i Kunovac, izmedu Bruske i Gornjeg Karina sa 640 m, §to
je 1 najviSi vrh (iza Juridinke sjeverno od Gornjeg Karina sa 674 m) na
ovom prostoru, a nalaze se na najviSoj kosi, koja Bukovicu razdvaja na
dva dijela: isto¢ni prema Zrmanji i zapadni prema Ravnim kotarima. Pored
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toga, na bukovi¢kom dijelu istiCe se nekoliko unutradnjih brda, kao Otavac
izmedu Brguda i Popovi€a sa 415 m, brdo Mijanca izmedu Brguda i
KoZlovea 413 m Debelo brdo isto¢no od Gornjih Biljana 341 m, pa brdo
iznad Ostrovice sa 406 m. Na ostalom prostoru izuzetne su visine izmedu
250 i 300 m, vedinom su ispod toga. Na sjeverozapadnom i jugozapadnom
dijelu u okviru Ravnih kotara najviSe su uzvisine do jugoistonog ruba
benkovackog prostora, kao breZuljak Velika gradina u Stankovcima 326 m
i Gradina u Vuk$i¢u 283 m, pa uz jugozapadni rub kosa iznad Vranskog
polja i jezera s vrhovima Veliki bak istotno od Vrane 217 m i Petrim u
Donjoj Jagodnji 253 m. Na sjeverozapadnom dijelu najviSa je Gradina u
Nadinu 266 m, Benkovac 179 m, Gradina u Tinju 119 m i kosa s Islamom
Grekim 166 m. Na dijelu Ravnih kotara polja su ve¢inom na visini oko
50 do 100 ili do 150 m, kose ili grebeni oko 100 do 200 m nad morem,
a rijetko iznad toga. Polja su dijelom od naslaga plodne crnice, osobito
udolina s Vranskim poljem, ili od gnjilovaca, a dijelom od diluvijalnih
naplavina, te ponegdje od lesnih naslaga. Na tom dijelu Benkovcu pripadaju
tri glavne uzduZne kose - grebena i Cetiri udoline s poljima. Zato je to
oduvijek najplodnije i najve¢e poljodjelsko podrucje u Dalmaciji.

Prema tome, uvjeti Zivota u prapovijesti ovdje su bili vrlo pogodni.
U tom smislu do danas se razlikuju tri zone: 1) bukoviCka, pogodna
uglavnom za uzgoj sitne stoke i lov; 2) prijelazna zona s naseljima uz
jugozapadni rub bukovicke visoravni, uzduZ dananjih naselja Gornje Biljane
- Benkovac - Ostrovica, koja je koristila dijelove krSke zaravni za uzgoj
stoke i rubna polja za zemljoradnju; 3) sjeverozapadni i jugozapadni dio
s izmjenom kosa i udolina - polja gdje postoje uvjeti za uzgoj stoke i
zemljoradnju.

Osebujan razvoj Zivota i kulture na ovom prostoru omogucavao je
i lak promet i razmjena dobara zbog niskog i pogodnog reljefa. Niski reljef
i mala visinaka razlika na najveem dijelu, pa uzduZni poloZaj kosa -
grebena omogucavali su nesmetano uzduZzno i popreno kretanje ljudi i
dobara. Zato je ovaj prostor bio uvijek povezan s obalom i morem, s
cijelom sjev. Dalmacijom, pa i s ostalom obalom, ali i s udaljenim krajevima,
§to osobito posvjedoCuju nalazi morskih puZeva i Skoljaka, pa uvozne robe
i tragovi razmjene dobara u naseljima kroz cijelu prapovijest i na cijelom
ovom prostoru.

Tok istraZivanja

Benkovacki kraj, iako vrlo bogat i stalno veoma gusto naseljen, zbog
odli¢nih uvjeta Zivota, njegova najstarija povijest jo§ je jako slabo istraZena
i poznata. Mali je dio toga Kraja sustavno i stru¢no pregledan i pobiljeZeni
ostaci iz prapovijesti. lzvedeno je samo nekoliko, ve¢inom pokusnih,
iskopavanja. Isto tako obradeno je malo grade i osvijetljena su samo
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pojedina pitanja i nalaziSta. Ipak su pojedina pitanja i razdoblja ovdje bolje
poznata nego na ostalom prostoru sjev. Dalmacije, pa i na $irim prostorima.

Tok istraZivanja moZe se podijeliti na Cetiri glavna razdoblja: 1. do
19. st. 2. u vrijeme austro-ugarske drZavne zajednice, 3. izmedu dva svjetska
rata, 4. od prosloga rata do danas.

Prapovijesne tragove s ovoga prostora prvi spominju Ivan Ludié
(Lucius) 1666. g. u djelu De Regno Dalmatiae et Croatiae (O Kraljevstvu
Dalmacije i Hrvatske), govoreci o pojedinim gradovima Liburnije, pa Alberto
Fortis 1774. g. u svom djelu Viaggio in Dalmazia (Put po Dalmaciji), gdje
nagada da se liburnski grad Arausa ili Arauzona, koji spominje Antoninov
itinerar, nalazio blizu Morpolale, a ne na poloZaju dana$nje Ostrovice kod
Bribira, kako neki misle, ili po drugima da je tu bio grad Swpi. Pored
toga, Fortis po prvi put donosi opis i tloris Asserqe poznatog liburnskog
grada isto¢no od Benkovca (danas Gradina u Llsléléu) To su jedini poznati
pisci koji do 19. st. doti¢u ovo podrucje.

O poloZaju i nazivima liburnskih gradova ovoga prostora strucnije i
suvremenije poceo je pisati na§ najstariji arheolog, Matija Petar Katancic,
prof. arheologije u Budimu, 1824-25. g., obraduju¢i Peutingerovu kartu
rimskih cesta. Izravno se pocinje pisati o kulturno- pov1lJesn1m spomenicima
1833. g. o Asseriji u zadarskom listu Gazzetta di Zara™" Medutim, trajnije,
Sire i stru¢nije pocinje se pisati tek od druge polov1ce 19. st. Prvi je to
zapoteo Sime Ljubi¢, kao ravnatelj Arheoloskoga muzeja u Splitu, kasnije
Narodnoga muzeja u Zagrebu, 1859. g. u ¢asopisu Archiv... BeCke akademije
u kojemu, uz ostalo, daje opis Nadina i Asserije i predlaZe njeno iskopavanje.
U tiskanim djelima arheoloski, pa i prapovijesni ostaci ¢eS¢e se spominju
i poCinju istraZivati tek krajem 19. st., uglavnom kao i na $irim podrucjima
nase zemlje, od 1878. nadalje. To je u skladu s podetkom Sireg djelovanja
pojedinih stru¢njaka i s poCetkom tiskanja prvih stru¢nih ¢asopisa kod nas,
osobito Casopisa Bullettino di archeologia e storia dalmata (kasnije Vjesnik
za arheologiju i historiju dalmatinsku u Splitu, koji upravo te 1878. g.
pocinje izlaziti. Tada je Mihovil Glavini¢, ravnatelj Arheolo$koga muzeja
u Splitu, kasnije u Zadru, zapoCeo pisati o ostacima i granicama poznatih
liburnskih opcinskih srediSta Alveria na poloZaju Dobropoljaca i Asseria,
u Casopisu Mittheilungen SrediSnjeg povjerenstva za zaStitu i 1strazwan]e
kulturnih spomenika u Bedu, §to nastavlja 1879. u Bullettinu.> Tada se

LA Fortis 1774, str. 33-34, 36,41; J. Ludié 1666, str. 29 id. la
M. P.Katanid¢ 1824—25; Cenni Storici..., 1933, str. 44,

28 Ljubic 1859, str. 237,254.
M. Glavini¢ 1878 1879, str. 68.
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spominju i prv1 prapovqesm nalazi, kao rimski republikanski novci iz
Smilcica, ili iz Polae.* U isto vrijeme su Frane Buli€ i Josip Alacevi¢,
ostala dvojica najpoznatijih stru¢njaka u Dalmaciji, zapoceli obilaziti ovo
podrucje i 0 njemu pisati god. 1879. u II. sv. splitskoga Bullettina. AlaCevi¢
je opisao ruSevine niza starih gradina u Korlatu, Brgudu, Bjelini, LisiCi¢u,
Lepurima, Nadiny, Jagodnji, Sopotu, RasteviCu, Stankovcima, Banjevcima,
Radofinoveu i dr. ¥ Buli¢ posebno opisuje ostatke Asserije i Blandone (vjer.
na poloZaju gradine Trojan u zaseoku Stabanj Donje Jagodnje). Iste godine
tiskao je u Zadru svoje veliko djelo o crkvenoj povijesti na zadarskom
podrucju Karlo Bianchi (Zara cristiana), u kojem donosi, uz ostalo, i mnogo
podataka o prapovijesnim ostacima u pojedinim mjestima na benkovackom
podruéju.6

Kasnije, sve do kraja I. svjetskog rata, piSe niz pisaca, kao: L. Jeli¢
(1898, 1900, 1913), F. Buli¢ (1897, 1910), $. Ljubi¢ (1881, 1887), T.
Mommsen (1873, 1875, 1902), V. Klai¢ (1881), G. Urli¢- Ivanovi¢ (1881),
S. Zlatovi¢ (1895), U. G. Vram (1900), A. Colnago - J. Keil - M. Abramic¢
(1905 1909, 1915), J. Bersa (1899, 1912-13), M. Liebl - W. Wilberg (1908),

. Abramic (1912 13), V. Brunelli (1913) G. Novak (1915-18) i dr

Dijelom oni donose i razmatraju imena i poloZaj pojedinih m]esta
pa topografske podatke, kao Jeli¢, Zlatovi¢, Urli¢, Klaic, Colnago i Keil®
Novak je u svojoj knjizi Topografija i etnografija rimske provincije Dalmacije
po prvi put skupio vecinu zemljoplsnlh nazwa i imena mjesta s ovoga
prostora, saCuvane u gréko-rimskim izvorima. ° Brunelli jeu sv0]01 Povijesti
Zadra (»Storia della citta di Zara<) 1913. u okviru cijele sjev. Dalmacije
po prvi put zaokruZeno i saZeto prikazao dotad poznate podatke o
prapovijesti ovoga podrucja, $to je i jedini takav pregled sve do 1981. kad
je prapovijest ovoge kraja saZelo u pregledu dao M. Sui¢ u svojoj knjizi
Zadar u siarom vijeku. . Colaago 1 Keil ukazuju i na prometnice i granice
op€inskih zajednica, te obraduju arheolo$ku gractu.11 Ljubi¢, Mommsen i
dr. su raspravljali o poloZaju pojedinih liburnskih mjesla."' Ljubi¢, Bulic,

4 Darovi muzeju u Splitu, Bull. di arch. e storia dalmata 1, Split 1878, str. 126; II,
1879, suppl. 1, str. 21.

SF. Bulié¢ 1879; J. Alacdevié 1879; 1880, str. 89.

®C. Bianchil87% F. Bulié 1897 1910.

7 Usp. priloZenu bibliografiju.

8 v. Klaié¢l1881;G. Urlié Ivanovié 1881; S. Zlatovié
1895, L. Jeli¢ 1898; 1898a; 1900; 1913; A. Colnago-J Keil 1905 A
Colnago 1928; str. 129- 130.

°G. Novak 1918
Yy Brunelli 1913; M. S ui ¢ 1981.
YA Colnago -J Keil1905.

23 Ljubié¢ 1859 1881; T. Mommsen 1873; 1875, T. M o m-
msen-0O. Hirschfeld-A Domaszewskil902; idr.
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Bersa, Liebl i Wilberg su 1ZV|e§tava11 o rezultatima iskopavanja Asserije
koja se vode nakon 1885. g 3 Vram je dao prve antropoloSke analize
liburnskih pokojnika iz Asserije.”

Najstarija poznata struCna iskopavanja u ovom kraju izvedena su na
gradini Asseria 1835.g., $to su ujedno i prva istraZivanja toga znaCajnog
naselja i najranija suvremena istraZivanja u cijeloj sjevernoj Dalmaciji.
TadaSnjim pokusnim jstraZivanjem otkriveni su dijelovi bedema i ulaza,
izraden vrlo tocan tloris i presjek gradine, pa nacrtan dio pla§ta bedema.
U Betu je zakljuéeno da su rezultati slabi i da ih ne treba nastaviti.!
zato je Asseria ponovno zapu$tena, pa su pokusna istraZivanja toga naselja
nastavljena pod vodstvom Stjepana Botterija tek 1878.g., a §ira istraZivanja
zapoCeo je M. Glavini¢ 1885, zatim 1887. i 1888, pa 1891, i otada su
povremeno vodena sve do pod. prvoga svjetskog rata, osobito nakon osnutka
Austrijskoga arheolo$kog zavoda u Befu 1898, koji je vodio i financirao
ta, kao i druga vaZnija istraZivanja u sjev. Dalmaciji. Tako su veca istraZivanja
izvedena od 1898. do 1903. pod vodstvom H. Liebla, W. Wilberga, P.
Sticottija i C. Ivekovi¢a, pa od 1910. do 1914. pod vodstvom M. Abramica,
J. Berse i C. Ivekovia. IstraZivanja je dijelom vodio i L. Marun, ravnatelj
Muzeja hrvatskih starina u Kninu, 1897, posebno starohrv. groblja oko
crtkve Sv. Duha posred Gradine. Tada su otkriveni znatni dijelovi grada,
0sobito iz rimskoga doba, kao forum, dijelovi gradevina oko njega, kupatilo,
dijelovi bedema i glavni ulaz u grad sa slavolukom u cast cara Trajana,
pa dijelovi groblja, te skupljena obimna grada, s mnogo sitnih predmeta,
natpisa, obradenih dijelova gradevina i raznih drugih spomenika. O tim
iskapanjima objelodanjeni su samo kraci izvjestaji, 16 2 nisu obradeni ukupni
rezultati, pa nije potanje poznato Sto je sve otkriveno. Osobito su slabo
poznati ostaci iz prapovijesti. Zna se samo da je otkriven veéi broj liburnskih
grobova (T. XXVII), dijelovi bedema i manja koli¢ina razne grade iz
Zeljeznoga doba, ali je to samo manjim dijelom obradeno.!” Znadajno je
§to je to jedno od nekoliko najvecih i najvaZnijih arheoloskih istraZivanja
izvedenih do 1. svjetskoga rata u sjev. Dalmaciji. U benkovatkom kraju to
su ujedno i jedina iskopavanja izvedena do propasti austro-ugarske drZave.
NajZalosnije je da istraZivanje Asserije kasnije sve do danas nije nastavljeno,
niti je osigurana zastita ostataka toga grada.

B3 Ljubic¢ 1887 str. 96, F. Bulié¢ 1897, ). Bers a 1899, str.
316-319; M. Liebl-W. Weinberg1908

MU G Vram 1900; 1900a.

58 Batovic¢ 1982 sir. 16 (prema spisima i nacrtima u Hist. arhiva u Zadru).

16 Usp. sp. dj. u bilj. 13; 8. Batovi¢ 1982 str. 16 i d.

B Galli 1940; §. Batovi¢ 1958 1959; 1960; 1974; 1981; 1. M a-
rovid¢1970.
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Medu sluCajnim nalazima iz tog razdoblja istiCe se veca skupina
liburnskih predmeta otkrivena u grobovima u Poladi 1910.g. 18

Prema tome, u drugoj fazi istraZivanja postignuti su znacajni rezultati
u osvjetljavanju prapovijesti. Skupljena je obilna topografska i toponimijska
grada, a u Asseriji i vrlo znaCajna arheoloska grada, izvedena su prva $ira
istraZivanja, ustanovljene granice pojedinih liburnskih opéinskih zajednica
i njihova sredista, kao Asserije, Nadina, Karina, pa napisani prvi pregledi
prapovijesnih ostataka.

Izmedu dva rata, v tre o j fazi  zbog talijanskog
zaposjedanja Zadra i odvajanja njegova Arheoloskog muzeja od prirodnog
zaleda i podrucja djelovanja, pa zbog prestanka djelovanja Arheoloskoga
zavoda u Becu, raspadom austro-ugarske drZave, a nebrige nove DrZave
Srba, Hrvata i Slovenaca za razvoj arheologije, rad na istraZivanju arheoloskih
ostataka uglavnom je potpuno zamro. Kroz cijelo to vrijeme na benkovatkom
podrucju nisu izvedena nikakva istraZivanja prapovijesnih nalazita. Jedino
je jedan oficir sa skupinom vojnika jugoslavenske vojske, god. 1923, potaknut
interesom za arheologiju, prcsjckao jedan veliki zemljani humak kod
Smilcica, zvan Zemunjala, i u njegovu sredi§tu otkrio grob s ostacima iz
kasnoga bron¢anog doba1 (sl. 27, br. 1).

U to vrijeme vrlo malo se i pisalo o ovom prostoru. Dotie ga samo
nekoliko istaknutijih pisaca, kao: F. Buli¢, M. Abrami¢, G. Novak, A.
Colnago, ko 21 donekle nastavljaju ranije djelovanje, ali bez novih terenskih
istraZivanja.”" Pojedina pitanja i nalaze nanovo spominju ili obraduju W,
Buttler, E. Galli, H. Krahe, A. Benvenuti, pa pone$to i usputno i neki
drugi. 2 Buli¢ je jedino u svojoj opSirnoj p0v1zjzest1 arheologije u Dalmaciji
(1924-25) spomenuo i rad na ovom prostoru.”” Abrami¢ se jedva dotakao
ovoga podrudja, iako je tada bio ravnatelj ArheoloSkoga muzeja u Splitu,
nadleZnoga za cijelu Dalmaciju, samo u dva kraa Clanka, u natuknici o
Asseriji u Hrv. enciklopediji 1941. i piSudi u spomen C. Ivekovica o njegovu
radu, isti¢e njegovo uce$ce u istraZivanju Assen]e2 Colnago je u jednom
radu 1928. nastavio s opisom gradina i arheolo$kih ostataka, osobito u
Karinu, Krudevu i Popovi¢ima, osobito gradine Miodrag (liburnski Corinium)

B8 Batovié¢ 1981, str. 102, br. 111, 112, T. 5, br. 2.

Y3 Batovié 1980, sir. 27,39-40; 1983; str. 277, 308, 316-317.

WE Bulié 1925 G. Novak 1927 1932, 1942; 1944, str. 28; A. C o I-
nag o 1928, str. 129-130.

LH Krahe 1925 W. Buttler 193% E. Galli 1940.

ZE Bulié¢ 1925

BM. Abramié1941; 1933,
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i meda$njih natpisa koji su utvrdivali granice izmedu liburnskih op¢ina
C0r1n1uma (Karma), Ansiuma (vjer. Cvijina gradina) u Kru$evu i Nedinuma
(Nadma) 4" Novak je u nekoliko radova (1927, 1932, 1940, 1942, 1944)
spomenuo veze Grka i ovog prostora, posebno nagadajuéi da su Grci iz
kolonije Pharos (danas Stari Grad) na Hvaru, nakon pobjede nad Liburnima
385-4. g. pr. n.e. podigli svoja uporiSta na liburnskom podrudju, kao u
Asseriji, 8to je kasnije opovrgao (1961. i dr.) i, opravdano, zakljucio da su
Grci samg_utjecali na gradnju bedema i uvoz pojedinih proizvoda na ovo
podruéje.25 Krahe je u svom zborniku ilirskih zemljopisnih imena i imena
mjesta (1925) naveo i imena s ovoga prostora s izvorima koji ih spominju,
kao Asseria, Blandona, Alveria, Corinium, Nedinum i dr., §to je Kasnije
osuvremenio i dopunio A. Mayer (1957-59). 2 Novu gradu obraduju njemacki
arheolog W. Buttler (1933) u okviru skupine predmeta iz kasnoga bron¢anog
doba skupljene u Muzeju hrvatskih starina u Kninu, medu njima i nekoliko
predmeta iz grobova nadenih u Bjelini (sl. 28), pa talijanski arheolog E.
Galli, ravnatelj Arheoloskog muzeja u Zadru, koji je u jednom radu (1940)
obradio dio najznacajnijih liburnskih grobnih nalaza iz Asserije. " To su i
dva najinteresantnija rada iz prapovijesti u ovom razdoblju. Benvenuti i
neki drugi pisci samo spominju pojedine poznate podatke.

U ovo vrijeme veca koliCina slu¢ajno otkrivene arheoloSke grade
dospjela je u Arheolo$ki muzej u Splitu i Muzej hrvatskih starina u Kninu,
jer su njihovi upravitelji, L. Marun i M. Abrami¢, povremeno obilazili ovo
podrudje i skupljali nalaze.

Tako u ovom razdoblju izvjestan napredak oznacuju pisanje dotadasnje
povijesti arheologije, zatim zbornik ilirskih naziva, a osobito obrada dijela
arheoloSke grade iz kasnoga broncanog i s kraja Zeljeznoga doba, §to su
i prvi radovi u kojima se odreduju svojstva pojedinih prapovijesnih razdoblja
ovoga kraja.

Mnogo je vife ucinjeno i postignuti su dosta znadajniji rezultati
nakon prof§loga rata, kad jeraznoliku djelatnost ponovo
razvio Arheoloski muzej u Zadru, 5to znatno dopunjuje novoosnovani
Filozofski fakultet u Zadru, osobito u obradi arheoloSke grade i problema.
Rad se uglavnom odvijao u tri smjera: obilaskom i skupljanjem podataka
0 nalazima i ostacima na terenu, istraZivanjima, obradom i proudavanjem
grade, pojedinih pojava i razdoblja. NaZalost, zbog slabih mogucnosti i

2 A Colnago 1928, str. 129-130.

B G, N ovak 1927, str. 34; 1932, sir. 37; 1940, str. 45-46; 1942, str. 465; 1944,
str. 28; 1961, str. 200-203, 217-219.

¥YH Krahe 1925; A. Mayer 1957; 1959, s. v.

YW, Buttiler1933 E. Galli 1940
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trajnoga siromaStva nije se radilo sustavno, smisljeno i neprekidno, pa su
i rezultati oskudni i redovito djelomi¢ni. Ja sam povremeno obilazio ovo
podrucje i skupljao podatke o njegovoj prapovijesti od 1953.g., istrazujuci
prapovijest sjev. Dalmacije, kao voditelj prapovijesnoga odjela Arh. muzeja
u Zadru i kao nastavnik Fil. fakulteta. Time smo obiSli znatne dijelove
gotovo svih mjesta benkovacke op€ine, ali nije ni pribliZno potanje i
potpunije pregledano cijelo to podrucje. Ipak je tako ustanovljeno viSe
stotina poloZaja i velika koliina raznih spomenika uglavnom iz cijcle
prapovijesti.

Osim toga, zbog nedostatka domacih sredstava, ugovorili smo suradnju
sa Sveucilitem u New Castlu upon Tyne u Velikoj Britaniji, u viSegodi§njem
istraZivanju sjev. Dalmacije, 5to s engleske strane predvodi J. Chapman.
Ta suradnja u koju su s naSe strane ukljuCeni stru¢njaci Filozofskoga
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SI. 1. Karta sjeverne Dalmacije s rekognosciranim podru&jem od 1983. do 1986. g.
(crna povr3ina).
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fakulteta i ArheoloSkoga muzeja u Zadru pod vodstvom potpisanoga,
obuhvaca sustavno rekognosciranje (obilazak, popis i dokumentiranje)
dijelova ovoga podrucja, pokusna iskopavanja i istraZivanje uvjeta razvoja
Zivota i kulture kroz sva arheoloSka razdoblja, osobito u prapovijesti, pa
zato geoloSka, pedoloska, sedimentoloska, etnografska i druga ispitivanja,
razvoj biljnoga i Zivotinjskog svijeta, klime i dr., zatim geodetska snimanja
pojedinih spomenickih cjelina i razne analize. U okviru toga rada na
benkovackom podrudju preko ljeta se dijelom izvode istraZivanja od 1983.
do 1986. g. Kroz to vrijeme pregledani su dijelovi sela: Gornje i Donje
Biljane, Nadin, LiSane Tinjske, Tinj, Pola¢a, Rastevi¢, Korlat, Kula Atlagica,
ZapuZane, Gorgﬁla i Donja Jagodnja i Kakma u ukupnoj povrdini od oko
100 km*> (sl 1).”” To su zasad i jedini uglavnom cjelovito pregledani dijelovi
ovoga podrudja, jer se obilaze s odredenom vefom skupinom stru¢njaka
po to¢no oznacenoj Cetvornoj mreZi, veliCine 1 km? svaki ¢etverokut i u
razmaku od 25 i 50 m, pa se gotovo svi spomenici i ostaci mogu zapaziti.
Na taj nacin je na pregledanom prostoru otkriveno vife stotina raznih
arheologkih poloZaja od kojih je dosad bio poznat mali broj, a skupljena
je i obilna grada od viSe tisu¢a predmeta. Tako je, na primjer, na tom
prostoru otkriveno samo grobnih humaka oko 390, zatim 16 gradinskih
naselja, i dr., a ve€ina tih nalaziSta je iz bron¢anoga doba koje je dosad
bilo gotovo nepoznato. Pored toga u okviru ovoga istraZivanja izvedeno je
iskopavanje 5 nalaziSta, zatim izvrSeno niz drugih ispitivanja, osobito
Zivotinjskih kostiju i biljnih ostataka s pojedinih nalazi§ta, itd.#

AntropoloSku analizu dijela otkrivenih ljudskih kostiju iz Dobropoljaca
i Nadina izvrSila je Gloria Edynak, ameri¢ki antropolog, 1971. g.

Jos od vremena Skolovanja, zadnjih desetak godina, zanimajudi se za
arheoloSke spomenike, dijelove ovoga prostora obilazio je dobrovoljno
BenkovCanin M. Savi¢, svrSeni povjesniar umjetnosti, sada uposlen u
ZaviCajnoj zbirci u Benkovcu, i skupio vrijednu zbirku grade iz raznih
razdoblja, §to je koristan putokaz za §ira istraZivanja.

U poslijeratnom razdoblju izvedena su iskopavanja na ukupno
petnaestak prapovijesnih poloZaja ovoga podrudja, i to u mjestima Smil¢i¢,
Donje Biljane, Dobropoljci, Nadin, Benkovac, Bukovi¢, Polata, Tinj i
Rastevi¢. Vodio ih je S. Batovi¢ od 1957. g., a od 1984. do 1986. u Tinju,
BukoviCu, Rastevicu, Nadinu i Poladi zajedno s J. Chapmanom u okviru

BS Batovié 1984a; 1984b; 1989, str. 34-41, sl. 21-25;
S. Batovié-J. Cha p m a n 1985a; 1986a; 1986d; 1987a; 1987b;

P 8 Batovic1984; 1984 1984b; S, Batovi¢-J Chapman
1985a; 1986; 1986a; 1986b; 1986¢; 1986d; 1987; 1987a; 1987c.
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medusobne suradnje. Medutim, obimnije i sustavnije istraZzeno je jeding
naselje iz mladega kamenog doba u Smil¢i¢u, od god. 1957. do 1962.%0
Donekle $irih svojstava su i iskopavanja grobnih humaka i gradine Jaruv
iz brontanoga i Zeljeznoga doba u Dobropoljcima gdje je u ljeto 1960.
pored gradine, istraZzeno 7 humaka na Cetiri poloZaja (T.XXII-XXIV), iako
su i to kao i ostala istraZivanja pokusnih svojstava.’l Ostala istraZivanja
imala su pruZiti samo osnovne podatke o nalaziStima i pojedinim razdobljima.
Dva liburnska groba helenisti¢ke vrste istraZena su u Nadinu i zbog zastitnih
mjera jer su upravo bili znatnije oSte¢eni (sl. 31-34, T.XXVI). U Donjim
Biljanima g. 1959. istraZen je jedan cijeli liburnski humak zvan PeluriSte
u 7aseoku Veljane i (938, dio drugog humka u zaseoku Trljuge, na poioZaju
Kosa ispod Stubla.>* God. 1984, istraZene su dvije sonde na poloZaju nasclja
rancga neolitika u 'l'inju,33 a p. 1985, istrafeno je 8 sondi na ostacima
naselja bakrenoga doba u Bukoyicu™ i jedna sonda na gradini CauSevica
iz bronfanoga doba u Ragtevicu, pa 1986. iskopano je 6 sondi na Gradini
(liburnski Nedinum) u Nadinu (sl. 29, T.XIV, 1) i 4 sonde na gradini Zidi¢
u Polati.>® Pored toga, iznimno i samovoljno je svrSeni arheolog Borut
KriZz iz Slovenije, tijekom odsluZenja vojnog roka, na prostoru vojarne u
Benkovcu g, 1983. istraZio jednu sondu na poloZaju naselja ranoga neolitika,
a M. Savi¢ iste godine jednu sondu na spomenutom naselju bakrenoga
doba u Bukovi¢u. To su i sva istraZivanja na benkovaCkom prostoru.

U poslijeratnom razdoblju poprili¢an je broj pisaca pisao ili raspravljao
0 ovom podrudju, ili doticao pojedina pitanja. Tridesetak od njih napisali
su stotinjak znacajnijih ¢lanaka i rasprava, medu kojima su: 8. Batovié, A.
Benac, I Maravi€, B. Covié, G. Novak, B. llakovac, Z. Rakni€, M. Sui¢,
J. Medini, A. Mayer, D. Rendi¢-Miodgevi¢, A. Stiplevi¢, R. Drechsler-BiZic,
D. i M. Garaganin, S. Cace, B. Jovanovié, J. Korosec, V. Milojci¢, B. Gusic,
7. Miki¢, T. Bregant, J. BeloSevi¢, H. Miller-Karpe, S. Tin¢, A. Manfredini
i J. Chapman. Pojedini su pisci obradivali gradu ili pojedina pitanja i
probleme, ili su se neki doticali i osvrtali na pojedine pojave, ili ih razmatrali

WE Batovié 1963 1966 1967; 1968; 1970; 1979; 1980a, i dr.
LS Batovié 1960a.
5 Batovié 1959 1974,

B Batovié 1984 1989, str. 7-11,sl. 2-4; §. Batovié-J. Cha p-
m-a n 1988, str. 5.

M3 Batovié-1 Chapman 1986 1986c; 1988, str. 51i d.; $. Ba-
tovid¢ 1989, str. 11-14, sl. 56. '

¥§ Batovié-J Chapman 1986a; 1988, str. 3; §. Bato vi ¢ 1989,
str. 14,s1. 7, §. Batovié - I Chapman -R. S Shiel 1987 str.
129-132, sl. 6.

; ¥ 3 Batovié-J Cha p m a n 1987; 1987a, str. 41; 1987c, str. 72-74;
1988, str. 3id; S. Batovié 1989, str. 14, 16, sl. 89.
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u okviru Sirih prostora i problema. Vecinom je pisao Batovié, osobito u
vezi 8 mascljem mladega kamenog doba u Smilficu i liburnskim ostacima
Zeljeznoga doba, objelodanjujuci niz izvjeStaja o istraZivanjima, pregleda,
pa i viSe vaokruZenih i ¢jelovitih radova, prvensiveno o makaziSta v Smiidicu,
kao obradu cijele ranc faze toga naselja (1966.), pregied cijeloga miadeg
kamenog doba (1979), pregled kasnog bronanog doba (1983} i cijeloga
Zcljeznog doba (1982), bogatu liburnsku ostavu iz Gornje Jagodnje i u vezi
s njom cijelu zadnju fazu liburnske Kkulture (1974), a zatim pregled
prapovijesti pojedinih nasclja, kao Islama Grekog (1985 1 1987) i dr. Gradu
su obradivali i drugi pisci, kao Marovic, Cate, Covié, Belofevié,
Drechsler-Bizi€, D. Garafanin, Hakovac, Rakni¢, Medini. Vedi broj pisacy
dodirivao je probleme mladega kamenog doba, osobito Benac, Korodee,
Milojgic, Miller-Karpe, Bregant, Manfredini, Tine. Nekoliko pisaca obraduje
prapovijesne preZitke § predaje v rimsko doba, osobito Mayer, Suid, Medini,
Rakni¢, Rendi¢-Miotevié, Cade, Gabridevié. Id.

Na taj su nadin na ovom prostoru pojedine prapovijesne [aze vide
ili manje osvijetljene, ili ih je moguce osvijeuiti, pa se donekle nazire,
iako manjkav, prepled i osnovna svojstva prapovijesti na ovom tu, osobito
mlade kameno doba, bakreno i Zeljezno doba. Ali ne samo 10, ved su
pojedina razdoblja i faze ovdje danas mnogo bolje poznati nego na ostalom
prostoru sjev. Dalmacije, u prvom redu mlade kameno i donekle starije
kameno i bakreno doba. 1 pojedine probleme broncanoga i Zeljeznog doba
nmoguce je ovdje bolje upoznati nego na Sirem prostoru. Po gradi iz starijega
kamenog doba ovo podrucje takoder ide u red bogatijih nataziSta v sjev.
Dalmaciji. Prema tome, povrh velikih teSkoca i vrlo slabih moguénosti u
radu, prikupljena je obimna i tolika grada da je moguce bar zacriati razvoj
gotovo cijele prapovijesti ovoga kraja.

Prema pojedinim razdobljima prapovijesti istraZenost benkovalkoga
podrudja danas izgleda ovako: iz starijega kamenog doba poznato je 6
nalazi$ta, iz srednjega kamenog doba 1, iz mladega kamenog doba 19
nalazi§ta, pored pojedina¢nih nalaza, iz bakrenoga doba 17, iz bronanoga
doba oko 36 i iz Zeljeznoga doba oko 36 poloZaja. Neki od tih poloZaja,
osobito grobnih humaka, Cine cijele Sire predjele. Pored toga, prema
pojedinim vrstama nalazi§ta poznato je, na primjer, gradinskih naselja
ukupno 49, grobnih humaka cetrdesetak Sirih predjela s viSe stotina brojcano,
ili pribliZzno oko 550 dosad uofenih humaka, zatim 8 groblja na ravnome
zemlji§tu i 2 ostave. Svakako je to samo dio prvotnih i zbiljskih ostataka
iz prapovijesti, §to jasno pokazuje spomenuti sustavni pregled dijela ovog
prostora, osobito u odnosu na grobne humke i ostatke iz bron¢anoga doba,
koji se vefinom uolavaju pomnijim i cjelovitijim pregledom zemljiSta,
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PREGLED POJEDINIH RAZDOBLJA PRAPOVIJESTI
Starije kameno doba ili paleolitik (karta 1)

Starije kameno doba na benkovackom podrudju, kao i u cijeloj sjev.
Dalneciji poznato je samo po pojedinim povrSinskim nalazima i nakaziStima,
jer ni jedno nalazidte s tadadnjim ostacima nije jod istraZeno. Zato je o
doba slabo poznato.dpak se nesto moZe reci. Na ovom prostoru poznato
je dosad ukupno 6 nalaziSta: 4 nalaziSta u [slamu Grekom, od kojih se
jeduo proteze na podrucje Kasica, pa po 1 u Benkovew i Poladi. Najveca
koli€ina grade skupljena je na poloZaju Vreline - Cicilne bujadusce u Islamu
i Kagdicu, a zatim manja koli¢ina na poloZaju Bas€ica u Islamu, a u ostalim
nalazi§tima samo pojedinacni predmeti.

l.Islam Grc¢ki: a)PoloZzaj Bag¢ica Od tridesetak
kremenih predmeta skupljenih na tom poloZaju, u polju pokraj istoimenog
potoka, jugozapadno od sela, ve€ina vistom kremena roZnjaka i oblikovno
pripada srednjem dijelu starijega kamenog doba ili fazi mousteriena (sl. 2,
br. 7,8). Predmete Cine jezgre, odbici i strugala. Dio ¢ine noZevi i strelica
izrazitih kasnijih oblika mladega kamenog doba. Na tom poloZaju nisu
zapaZeni ostaci naselja ni kulturne naslage, pa su to vjer. pojedina¢ni ostaci
povremenog navracanja ljudi prilikom koriStenja vode.

byGraduda - Lokve Natom polofaju, juino od scla,
obradom zemlje pred dvadesclak godina otkriveni su oslaci naselja iz
miadega kamenog doba. Medu gradom nafao se i jedan trokutasti izduZeni
kremeni $iljak - strupalo koji se, iznimno, oblikom i obradom vezuje uz
starijc kameno doba. Vierojatno je naden na nekom starijem nalaziftu i
koriften u vrijeme Zivola toga naselja.”” Takva oruda su Zesta u palcoliticko
doba. NajbliZe sli¢nosti nalaze sc u fzai mousteriena na nafem primorju,
kio u nalazistima v Velom Ratw na Dugom oloku, pa od Slivnice i
Radovina do Ljup¢a u sjev. Dalmaciji, ili u slojevima XXII-XXXI pecine
Crvena stijena u sjeverozap. Crnoj Gori.>® Zato najvjerojatnije i to strugalo
potjefe iz srednjega paleolitika.

¥3 Batovic¢ 1985 sir. 286; 1987, str. 17-18, T. XXVII, XXVIIL
¥$. Batovié 1985, sir. 186 1987, sir. 16,18, T.XXXII, 1.
BS Batovié 1965, sl. 1, br. 23; M. Malez 1976, T. I, 1,6

1979, T. XXI, 2; B. B asler 1975 T. XXII, 6, XXIX, 1; 1979, T. XXXIV, 1,
XLVII, 7,9; 1983, sl. 2, br. 7,9, sl. 3, br. 2, sl. 7, br. 2.
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¢)Pudarice Natom poloZaju u istonom dijelu sela nalazi
se ve€i broj liburnskih grobnih humaka i starohrvatsko groblje s raznim
ostacima, pa i s kremenim predmetima iz viSe razdoblja. Medu njima je
nadeno i jedno listoliko kremeno orude paleolitiCkih svojstava vrste uskih
rezala.®® Takva oruda najCe$¢a su u 1. fazi kasnoga paleolitika ili u fazi
aurignaciena, kao u pojedinim nalaziStima u sjevernoj Dalmaciji (Radovin
- Jovic¢i), pa od Slovenije do sjeverne Bosne. I to orude je najvjerojatnije
nadeno naknadno na nekom ranijem nalaziStu, pa je u srednjem vijeku
dospjelo u jedan od starohrv. grobova s kresivom.

d) Vreline - Ciciline bujaduS$e To je Siri
predio polja juZno od Islama, odnosno na medi s KaSi¢em. Na povrSini
oko 300 x 800 m tu su nadeni obilni ostaci iz viSe razdoblja od starijega
kamenog do ranoga bron¢anog doba, pa ostaci iz rimskoga doba i dva
starohrvatska groblja. Medu oko 1500 skupljenih kamenih predmeta, vecina
je od kremena i iz starijega kamenog doba. Osobito su izrazita oruda iz
srednjega i kasnoga paleolitika. !

Iz srednjega paleolitika su razna strugala, rezala, jezgre i odbici,
osobito od roZnjaka koji se na prostoru sjev. Dalmacije koristio uglavnom
samo u toj fazi. Neka su strugala priblizno geometn]sklh oblika, kao kruzna,
polukruZna, trokutasta i listolika obllka pa primjerci s jednim ravnim
okresanim rubom (sl. 2, br. 1- 6) 2 To su uobiCajene alatke sredn]ega
paleolitika, radirene tada osobito na Sirem prostoru oko Jadrana, od sjev.
Dalmacqe do Crvene stijene u Crnoj Gori, pa do peine Veternice, Krag)me
i Vindije u sjevernoj Hrvatskoj, ili u pojedinim nalaziStima u Italiji.

¥ 3 Batovié 1985, sir. 287; 1987, str. 14, 18, T. XXIX, 1.

WM Malez1976 sir. 11, T. Il 1,6; B. B a s | e r 1975, T. XXII, 6, XXIX,
1; 1979, T. XXXVIII, 13, XL, 13, XLI, 1,2, XLII, 31; 1983, sl. 2, br. 7, sl 3, br. 2, sl. 7,
br.2, M. Bro-dar-F. Osole1979, str. 172, T. XI, 5.

g Batovié 1975, str. 287-289; 1987, str. 14-16, 18-23, T. I-VIL

2§ Batovié1975 sir. 288; 1987, str. 20-21, T .IIV.

BM Malez1976 T. I, 6 1979, T. XVIII, 12, XIX, 5, XX, 6,9. XXVIII, 6,7,
XXX, 6,9, XXXII 6, XXXVIII 6,7; D. B asler 1975 T. XIV, 7, XV, 7, XVII, 8, XVIILS5,
XX, 7,9, XXIL1-6, XXV,6,7,9-11, XXVIL,1, XXVIII, 5, XXX,3; 1979, T. XLVIIL5,7,9,13; 1983,
sl. 2, br. 7,9,13, s1.5, br. 1,3, s. 7, br. 3; A M. Radmilli1974, sl 36, br. 9, T. III,
9,
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SI. 2. Islam Greki: kremeni predmeti srednjega paleolitika (1-6. s poloZaja Vreline -
Cicilne bujaduse, 7,8. s poloZaja Bacica),

21



$§. BATOVIC: BENKOVACKI KRAJ... RFFZd 29(16) (1989/90)

Dio grade potjee iz kasnoga paleolitickog doba. Neki oblici koristili
su se kroz cijelo to razdoblje, 4 neki samo u pojedinim njegovim fazama:
aurignacien, gravcitien, epigravittien ili epipaleolitik (s1.3). Prema sli¢nim
proizvodima u izdvojenim naslagama na susjednim podrudjima, od Trsta
do Crvene stijene, pa do sjeverne Bosne, sjeverne Hrvatske i Slovenije, ili
u Naliji, iz [aze aurignacicna vjerojalno potjecu pojedina noktasta strugala,
zatim listolika, polukruZna, kruZna, trapezasts, uska, srpasta i zaobl]cna
strugala, pa uska oruda s koso okresanim vrhom (sl. 3, br, 12) Neka
oruda vezuju se s fazom gravettiena, kao listolika strugala elipsoidnog
oblika, zaobljena strugala sa zakoScnim vrhom, {(sl. 3, br. 3) kakva sc nalaze
v Crvenoj stijeni i u pedini Badanj v Hercegovini, pa jedna vista listolikih
na vrhu zagiljenih slrug,alu.45 Vecina tih oruda traju i kasnije sve do mladepa
kamenog doba, a pojedini oblici i do ranoga bronCanoga doba, pa ih bez
stratigrafskih podataka nije moguce vezali uz pojedine faze,

Ni na tom poloZaju nisu zapaZcne kulturne naslage ni drugi sadrZaji
naselja. Ipak se mo7e nagadati da su se tu ljudi bar povremeno zadrZavali,
prvenstveno zhop obilja sirove grade i olpadaka, dok su drugi ostaci kroz
proslost nestali ogoljavanjem tla,

2. Ben kovac Medu ostacima naselja ranoga neolitika nadeno
je i 1 kremeno trokutasto-listoliko strugalo koje po obliku i naCinu obrade
moZe potjecati iz srcdnjega paleolitika, jer su tada uobiCajena sliCna oruda.
Vjerojatno je i to orude nadeno na nekom ranijem nalaziStu i naknadno
uporabljeno.

3. Polaca. Jedno slicno malo trokutasto strugalo grubo obradeno
kresanjum otkriveno na padinama gradine na brezuljku Strkovaca u Poladi,
ima predajna svojstva faze¢ mousteriena srednjega paleolitika, $to upucujc
na njegovo datiranje u zavrdni dio te faze ili na pofetak kasnoga paleolitika,
ili u fazu aurignaciena. S t¢ pradine potjece i jedno lepezasto strugalo i
jedno listoliko strugalo sa strmo okresanim rubom, vjerojatno iz Kasnoga
paleolitika jer se takva oruda nalaze u fazi aurignaciena i gravettiena od
Slovenije do Bosne i jugoistocne ltalije.

“$ Batovié 1985, str. 288-289; 1987, str. 21-23, T. V- VII;

usp. A. Benac-M Brodar1958 T XIV3, XXIIl24, XXVIII, 18; D.
Bas-ler1975 T. III, 10, VIIL, 1-3 i dr; 1983, sl. 6, br. 11 i dr.; M. M a | e z 1979,
T. XX, 14 i dr.

%8 Batovid 1985, str. 289; 1962; B. B asler 1979, T. XLV, 18,19, L,
29; 1983, sl. 10, br. 6,17, sl. 13, br. 11.

M Brodar-F Osole 1979 str. 17. T. X, 5; M. Malez 1979,
T.XXVI, 12 D. Basler 1979TXLIV, 6, A. Palma di Cesnola 1979,
sl. 36, br. 8,10.
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SI. 3. Islam Gr&ki, poloZaj Vreline - Cicilne bujadule: kremeni predmeti iz kasnoga
paleolitika (1,2. faza aurignacien, 3. gravettien, 4-10. epigravettien), . . :
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U literaturi se spominje kao paleolitiCcko nalaziSte i Ostrovica,*S ali
takva grada nije poznata, pa se ne moZe provjeriti. Isto tako, u literaturi
se spominju ostaci iz starijega kamenog doba u Stankovcima,*’ §to se
takoder ne moZe provjeriti ni dokazati jer nije poznata dokumentacija ni
takva grada. Zato se zasad Ostrovica i Stankovci ne mogu ubrojiti medu
paleoliti¢ka nalaziSta.

Prema tome, na ovom tlu, kao ni u cijeloj sjevernoj Dalmaciji, zasad
nisu poznati ostaci iz ranoga paleolitika, ve¢ iz njegova srednjega i kasnoga
dijela, pred oko 100.000 do 10.000 godina. I ti ostaci ¢ine samo oskudne
dijelove tadasnje kulture, pa se ona, kao i potanja slika Zivota mogu samo
povrsno i djelomice upoznati. S obzirom da ti ostaci imaju uglavnom ista
svojstva kao na $irem prostoru oko Jadrana, osobito na zapadnom
balkanskom prostoru, a najbliza na cijelom istonom jadranskom primorju,
moZe se zaklju€iti da su i ovdje ljudi tada Zivjeli pokretnim nacinom Zivota
od lova, ribolova i skupljanja hrane, u pe€inama ili u privremenim skloniStima
i kolibama od drva, blizu izvora vode i uz leZi§ta kremena.

Srednje kameno doba ili mezolitik (karta 1)

Ostaci srednjega kamenog doba mogu se donekle izdvojiti samo medu
gradom s polozaja Vreline - Cicilne bujaduSe na medi Islama Grékog i
Kagica, jer se mnogi isti oblici kremenih predmeta s toga poloZaja nalaze
u istodobnim izdvojenim naslagama na okolnim podrud¢jima. Osim toga,
pojedine su alatke dosta izrazite u to doba, osim $to se niz oblika koristio
kroz duZe vrijeme, pa i od kasnoga paleolitika do bakrenoga ili ranoga
bronCanog doba. Tako iz ovog razdoblja vjerojatno potje¢u: polukruZna,
trapezasta, trokutasta, noktasta, srpasta, pravokutna, zaobljena i uska
strugala, svrdla, noZevi s koso okresanim vrhom i neka druga oruda (sl
4). Zbog njihova duZeg trajanja teSko ih je ipak sasvim sigurno povezati
§ ovim razdobljem.

Neki oblici i uZe se vezuju s mezolitikom, kao jedno strugalo poput
prelomljene strelice s trnom koje se, nasadeno na drZzak, moglo koristiti
kao dlijeto, ili obratno kao svrdlo (sl. 4, br. 6), a takva oruda poznata su
kod nas jedino iz V sloja u Crvenoj stijeni s pocetka mezolitika.* Medutim,
slitcna oruda u Italiji potje¢u iz bakrenoga i ranoga bronfanog doba, u
kulturnim skupinama Polada i Remedello.”™ Jedna inacica trapezastih oruda

::A. de Benvenutil933 str. 29.
L Vivovi¢1984, str. 4.
B8 Batovid¢ 1985, str. 289-290; 1987, str. 23-24, T.VIIL
% Batovié 1985, str. 290; D. B a s | e r 1975, T. VII, 11; 1983, sl. 14,
br. 11.
%S Batovidé1985 sir.290; D. Lollini1965 T. CXXV, 2, i dr. B, E,
Barich 1971, str. 77 i d., sl. 5, br. 10.
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SI. 4. Islam Gr¢ki, poloZaj Vreline - Cicilne bujaduse: kremeni predmeti iz srednjega
kamenog doba (mezolitika),
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s jako zafiljenim jednim kutom i § malo konkavno uvudenim  jednim
popreénim rubom (sl 4, br. 7), kao i izduzeni Siljei - strugala ili svedla §
nesimetricno zadiljenim vrhom (sl 4, br. 1), izrazila so oruda u doba
mezolitika. Takva trapezasta oruda osobito su Cesta v mezolitiku oko
sjevernoga Jadrana, ali se mjestimic¢no nalaze | medu neolitickim ostacima.”
U mezolitiku se nalaze i duga uska pravokuina sirugale (sl 4, br. 8), kao
u srednjoj Iialiji, gdje su se slicni oblici CeS¢e koristli kasnije, u rano
bron¢ano doba kao ulodci za srpove.52 Medutim, uporaba takvih inacica
nakon srednjega kamenog doba kod nas nije dosad dokazima.

Po tome je vrlo vierojatno da dio grade iz Islama - KaSia potjece
iz srednjega kamenog doba, pogolovo $to se pojedini oblici nastavljaju iz
ranijih razdoblja, a neki nisu poznati, ili nisu izraziti u kasnijim razdobljima.

Moguée je da su i pojedine alatke iz drugih nalaziSta iz ovoga
razdoblia, ali § obzirom da su w osamljeni 1 poveSinski nalazi © da su u
uporabi hili duZe vremena, 1efko je (o dokazali, kao i na ostalom prosiory
sjev. Dalmacije.

Prema tako oskudnim nalazima i gradi zasad je ovdje teSko razmatrati
pojedina osnovna pitanja ovoga doba, bilo njegov razvoj, podjelu, svojstva,
posebnrosti, wdio v postanku neolitika i dr. Zapazaju s¢ samo  ncke
pujedinadne pojave, kao najblize slicnosti oko Jadrany, osobito oko njegova
sjevernog dijela i u Istri. Po tome s¢ zasad moZe nagadati da se¢ mezolitik
u sjev. Dalmaciji razvijao u uskim vezama i slicno kao oko sjev. Jadrana,
a dijelom se dodirivao s jugoistoénim jadranskim primorjem. Vjerojaino
se slino 1 razvijao kroz tri faze, samo se onc ovdje, zbog ncdostatka
stratigrafskih podataka, jo§ ne mogu izdvojiti ni dokumentirati, Zato sc
spomenuti predmeti ne mogu ufe ni datirati. Poznato je da je kulwura
srednjega kamenog doba na istonom jadranskom primorju nastavila izravan
razvoj u mlade kameno doba, odnosno da su Zielji iz mezolitika na ovom
primorju nastavili Zivol u ncoliticko doba i da je mezolitiCka kultura bila
osnova u razvoju novoga doba, osobito u naing Zivola pomocu lova,
ribolova [ skuptjanja hrane, pa u keemenom orudu. Nema sumnje da je
tako bilo i u sjev. Dalmaciji. Zasad s¢ ovdje zapaZaju pojedina kremena
oruda naslijedena iz mezolitika u neolitiku. Ima i pojedinih razlika, samo
jos nije potpunije jasno koliko su one plod duZeg razvoja, a koliko posljedica
razlika u nalinu Zivota. Svakako je ofito da su nacin Zivota i kremene

LS Batovic¢1985, str.290; M. Brodar-F Osole1979 T. XV,
56,10,11; G. Cremonesi 1984 sl. 4, br. 23, sl. 5, br. 33-35, sl. 6, br. 1-7, i dr,; A.
M. Radmi-|i1974. sk 60, br. 26,27

28 Batovic1985 str. 200, A M. Radmilli1960, sl 5, br. 2; usp.
Palafitte 1983, sl. 24, br. 7.8, sl. 48, br. 1, i dr.
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alatke na podetku mladega kamenog doba na nafoj obali, §to je, kako
¢emo dalje vidjeti, u to doba mnogo bolje poznato, uglavnom isti, kao
ranije 1 mezolitiku.

Mlade kameno doba ili neolitik (karta 2)

To je doba donekle najbolje istraZzeno i poznato razdoblje prapovijesti
ovoga kraja, pa i u cijeloj sjev. Dalmaciji. Zato se veinom po nalaziStima
i gradi s ovoga prostora, osobito iz Smili¢a, i odreduju svojstva i razvoj
tada$nje kulture, dobrim dijelom na cijelom isto¢nom jadranskom primorju.
To je razumljivo s obzirom da je u neolitiCkom naselju u Smil¢i¢u otkrivena
dosad najobilnija i najinteresantnija grada na naSem primorju.

Na benkovackom prostoru poznato je ukupno 14 neolitiCkih naselja:
po jedno u Smil¢i¢u, Islamu Grékom, Tinju, LiSanima Tinjskim, Poladi,
Donjoj Jagodnji, Lisi¢i¢u, Lepurima, RaStevicu i Kuli Atlagia, pa po dva
u Benkovcu i Stankovcima-Velimu.> Vjerojatno je bila naseljena i jedna
pecina u Dobropoljcima, jer je u njoj nadena slucajno jedna kamena sjekira.
Pored toga, poznat je mnogo ve€i broj nalaziSta neolitickih ostataka, ali
vedinom po povrdinskim, pojedinacnim i slu¢ajnim nalazima, pa bez
istraZivanja nije poznato koliko svi oni predstavljaju izravne ostatke naselja,
a koliko izdvojene predmete. Neki od njih mogu oznacavati poloZaj tadasnjih
naselja, kao ve€a skupina kamenih predmeta iz Ostrovice, a moZda i alatke
neolititkih svojstava s poloZaja Vreline - Cicilne bujaduSe u Islamu -
Kagicu.* Obratno, za niz predmeta moguce je re¢i da su izdvojeni pojedinacni
nalazi, kao viSe predmeta s raznih poloZaja iz SmilCica, zatim Nadina,
Islama, i dr. Niz nalaza je naknadno uporabljen i naden na kasnijim
nalazi$tima, npr. u Nadinu, LiSanima Tinjskim, Islamu itd. Neke izdvojene
kamene predmete teSko je pouzdano datirati u ovo doba jer su isti oblici
trajali duZe vrijeme, osobito pojedina kremena strugala, noZevi i dr. Zato
se samo pribliZno moZe ustanoviti broj poznatih neolitiCkih nalaziSta u
ovom kraju. MoZe se donekle nagadati da danas ima oko 50 takvih poloZaja.

Kako je spomenuto, iskopavana su dosad samo detiri naselja: u
SmilCi¢u, Tinju i dva u Benkovcu. Sire je istraZeno samo naselje na poloZaju
Barica u Smil¢i¢u, na povrdini od 1148 m? U ostala tri naselja izvedena

B yUsp.§. Batovic1978

54 Usp. vaZnije radove o naselju u Smildiéu: . B at ov i ¢ 1963; 1966; 1967; 1968;
1969; 1970; 1978; 1979; 1980a; 1984c.

5 Usp. § Batovigsp diubili 54 1984; 1985; 1987; 1989; S. B a t o-
vié-J Chapman 1985a 1987b; 1988; J. Belo § e v i ¢ 1985, str. 76.

%§ Batovié¢1955 sir. 388 i d., 395; 1985.
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su pokusna istraZivanja, i to na poloZaju Podlivade u Tinju na povrSini od
50 m% %7 na poloZaju Brdine (vojarna) u Benkovcu 8 m2 ina poloZaju
Barice u Benkovcu na povrdini od 4 m% U Smildicu su ustanovljene
kulturne naslage uglavnom iz cijeloga neolitika, ili tri njegove razvojne
faze, ukupne debljine do 3,50 m, a u Tinju i Benkovcu smo naslage i
ostaci iz ranoga neolitika, debljine do 0,90 m.

Ostala su nalaziSta otkrivena povrSinskim zapaZanjima i skupljanjem
grade po povrsini. Od njih se samo za naselje u Kuli Atlagi¢a i na poloZaju
Barice u Benkovcu mo?e reéi 'da vjerojatno sadrZe sve tri neolititke faze.
naselja u Stankovcima - Velimu, LiSanima Tinjskim, Tinju, Poladi i na
poloZaju Brdine u Benkovcu sadrZe samo ostatke ranoga neolitika, a naselja
na poloZaju GraduSa - Lokve u Islamu Gr¢kom, na poloZaju Pod Jarugom
u LisiCi¢u, na poloZaju Brig u Lepurima i naselje u Ra$teviéu ¢uvaju
ostatke iz srednjega i kasnoga neolitika. Prema tome, ukupno je poznato

51 Usp. sp. dj. u bilj. 55.
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9 naselja iz ranoga, 8 iz srednjega i 9 naselja iz kasnoga neolitika. Iz
preostalih nalaziSta poznati su uglavnom samo kameni predmeti, a po njima
je teSko pouzdano ustanoviti koje su faze zastupljene, osim ponekad i
donekle, kad je skupljena veca koli¢ina grade, osobito strelica i sjekira
koje vecinom obiljeZavaju srednji i kasni neolitik, kao iz Ostrovice.® Naime
londarski proizvodi od zemlje sadrZe najpouzdanija kulturna i vremenska
svojstva za odredivanje pojedinih faza razvoja, a oni se otkrivaju stru¢nim
iskopavanjem ili slu¢ajno dubljom i svjeom obradom zemljiSta, a takvih
je dosad poznat mali broj.

Interesantno je spomenuti da su sva poznata neoliti¢ka naselja i
nalazi§ta u ovom kraju smjeStena na otvorenom prostoru, Sto nije ¢udno,
jer je ovo podrudje velikim dijelom plodno, nisko i zaravnjeno, a pecina
pogodnih za stanovanje nema mnogo i nisu istraZene. Zasad ima osnove
nagadati da je bila nastanjena samo jedna pecina u Dobropoljcima. Bez
sumnje ¢e se i ovdje naci veci broj pecina naseljenih u prapovijesti, kao
i na ostalom primorju. Zato ni jedno od poznatih naselja na otvorenom
prostoru nema -ostataka prethodnog razvoja jer su osnovana na novim
poloZajima, vezani uz izvore vode i, u prvom redu, uz obradivu zemlju,
zbog izmijenjenog nacina Zivota i proizvodnje dobara. Upravo zato su sva
naselja i smjeStena uz rubove polja, podno breZuljaka ili kosa, ili u poljima,
na malo uzdignutom zemljiStu radi zastite od poplava. Osnivanje vecega
broja naselja na otvorenom prostoru vezano je uz Sirenje zemljoradnje u
to vrijeme i stalno naseljavanje na jednom mjestu, obi¢no na glinenom ili
pieskuljastom tlu, osim naselja u Pola¢i koje je iznimno na prijelazu iz
krsa u polje. Iako je jo§ poznat mali broj naselja, moZe se prema primjerima
opravdano naslutiti da je ovo podruCje tada bilo gusto naseljeno, jer se
zapaZa medusobna udaljenost naselja oko 3 do 5 km. Naselja se Cesto
tesko otkrivaju jer su iznad njihovih ostataka deblje naslage naplavljene s
okolnih kosa ili padina, kao, napr., u Kuli Atlagi¢a gdje su iznad naslaga
neolitickog naselja dva kasnija sloja naplavina debljine 120 cm. Zbog svog
smjeStaja u dolinama i poljima naselja na otvorenom nalaze se ovdje na
niskim poloZajima, obi¢no na oko 50 do 200 m nad morem, a naselja bliZa
moru jo§ su niZa.

Izravni ostaci n as elja slabo su poznati, neto bolje jedino u
Smil¢icu, ponedto u Tinju, a u ostalim naseljima vrlo malo. Razlikuju se
dvije vrste naselja: jednofazna i viSefazna, odnosno neka su naselja trajala
samo kroz jedan razvojni i vremenski stupanj ili fazu, a neka kroz viSe
faza ili kroz cijelo mlade kameno doba, §to je i opéa pojava. Tako su
nasclja u Tinju i na poloZaju Brdine (vojarna) u Benkovcu, a, Cini se, i u

8 Usp. sp. dj. u bilj. 56.
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Poladi, Stankovcima, pa vjerojatno i u LiSanima Tinjskim trajala samo kroz
rani neolitik, i to uglavnom tijekom njegova drugog stupnja. Naselja u
Islamu, Lisi¢icu, Lepurima i RaSteviu, prema dosadalnjim nalazima,
osnovana su u srednjem neolitiku i trajala su do kraja neolitika, a smo
naselja u Smil¢i¢u, Kuli Atlagi¢a i na poloZaju Barice u Benkovcu trajala
su uglavnom kroz cijeli neolitik. Medutim, u Smil¢i¢u nisu jasno zastupljeni
pojedini stupnjevi, kao pocetni i tre¢i stupanj ranoga neolitika. Zasad nisu
poznati sigurni razlozi takva razli¢itog naseljavanja i njihove promjene, ni
koliko je tome uzrok naseljavanje zbog prenapudenosti i iscrpljenosti zemije,
ili dru$tveni odnosi, vjerski nazori ili prirodne nepogode.

Naselja su ¢esto bila na istom poloZaju kroz duZe vrijeme i kroz
vi§e razvojnih faza, odnosno obi¢no su u svakoj fazi, zbog izmjene nalina
Zivota i kulturnih navika, osnivana nova naselja na istim poloZajima, jedno
iznad drugoga, ili su se pone3to pomicala jedno pokraj drugoga, ili tijekom
razvoja povecavala. Zato se redovito zapaZa da su naselja od pocetka do
kraja neolitika bivala sve vea, zapremala sve vecu povrSinu. Tako je cijelo
naselje u SmilCi¢u kroz sve tri faze imalo povr§inu oko 5-6 hektara, a
samo naselje iz ranoga neolitika bilo je oko 1,5-2 hektara povrSine.

U Tinju oranjem se izbacuju ostaci naselja na povrsini oko 300x120
m, ili na oko 3,5 ha, na poloZaju Graduda - Lokve u Islamu na povrSini
oko 150x200 m, ili 3 ha, a na poloZaju Brig u Lepurima na povrSini oko
250x120 m. To su, &ini se, uobifajene velifine neolitiCkih naselja u sjev.
Dalmaciji.

Naselje u SmilCi¢u bilo je kruZnoga tlorisa, odnosno zauzimalo je
polukruZznu terasu oko izvora potoka, najprije u promjeru oko 100 m, a
kasnije znatno Sire. Prema dosadadnjim istraZivanjima, na §irim prostorima
oko Jadrana najce$€a su upravo sliCna kruZna naselja. Ipak ima dokaza da
sva naselja nisu bila jednolitna, ve¢ su se donekle prilagodavala polozaju
i razlikovala u pojedinostima. Naselje u Tinju vjerojatno je bilo viSe
izduZeno. naselje u SmilCi¢n bilo je zaSticeno opkopom, vjerojatno od
poplava, pa i radi obrane od Zivotinja i sl. Otkrivena su tri takva rova,
Sirine 4-5,5 m i dubine 1,30-2,50 m. Kolibe su bile nadzemne, kruZnog
tlorisa, promjera 3-10 m, gradene od drveta ispletenog Sibljem i oblijepljene
zemljom. U Tinju su, pored ulomaka lijepa od takvih kuca, otkrivene
kamene naslage, ali nije jasno je li to od urudenih temelja kuca, a gornjih
dijelova od drva, kakve u se ponegdje gradile, kao u Pokrovniku kod
Drnisa, ili u pojedinim naseljima u Italiji, ili je od nasipavanja poplavljenih
dijelova. U Tinju su nadene i pojedine jame za bacanje otpadaka promjera
65 do 110 cm i dubine 35 do 90 cm, kakve su uobitajena pojava u neolitiku,
ali u Smil¢i¢u nisu otkrivene. U Islamu su takoder zapaZeni ostaci ku¢noga
lijepa i opkopi. Na ovom prostoru nisu dosad ustanovljene ukopane kuce
- zemunice, jer su naselja napropusnom tlu, ni pravokutne nadzemne kolibe,
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kakve se nalaze na okolnim podrucjima, pa zemunice i u obliznjem Krkovicu,
zatim juZnije u Danilu i dr. Po tome se ve¢ sad zapaZaju izvjesne razlike
medu pojedinim naseljima, kao mjestimi¢na pojava opkopa, jama za otpatke,
ponesto razliciti oblici naselja, razne vrste koliba, i neke druge, Sto je
dijelom ovisilo o poloZaju, a dijelom o sastavu prvotnog tla na poloZaju
naselja, jer su se kolibe i jame ukopavale samo u nepropusno tlo, redovito
u glinu, a ne u pjeskulju i sli¢na tla.

Posmrtni ostaci Siresu poznati jedino iz Smillica,
a-tragovi i iz Tinja.60 U naslagama naselja iz ranoga neolitika u Smilci¢u
otkrivena su dva cijela kostura u zgréenom poloZaju leZeci na boku, jedan
djecji od 7-8 g. i drugi muskog spola oko 18 g. starosti, pa dijelovi triju
lubanja od 25-30 g. starosti. U naslagama srednjega neolitika nadena du
takoder dva kostura od 18-30 g. starosti i muSkog spola, pa 8 lubanja
odraslih i muskih osoba. Uz cijele kosture bili su priloZeni posebni predmeti,
kao kremene strelice i strugala, narukvice od Skoljke Spondylus, noZevi od
opsidijana i dr., $to je vjerojatno bila popudbina, kao osobni i posebni
drutveni znaci pokojnika. Iz kasne faze u Smil¢iCu poznat je samo dio
lubanje jedne odrasle osobe. U Tinju je otkriven samo dio jedne donje
Celjusti.

Po tome se ovdje zapaZaju dvije vrste posmrinih ostataka: cijeli
kosturi odraslih i djece, pa izdvojene lubanje. Svakako su to pojedinaCni
i obredni ukopi, a ne dijelovi pravih izdvojenih groblja, jer se pokojnici
do bakrenoga doba nisu sahranjivali u zajednicka groblja, ve¢ su se vecinom
izlagali ili na druge naline prepustali propadanju, a poStivali i sahranjivali
u odredenim obredima samo pojedini pokojnici ili dijelovi pokojnika u
naseljima. Otkriveni ostaci ukazuju na dvije vrste obreda: 1) obredna
sahranjivanja pojedinih cijelih pokojnika, vjerojatno u vezi s osnivanjem
naselja ili kuce, ili sahranjivanje najuglednijih ¢lanova roda i sli¢no, pa 2)
ostatke obrednih postivanja ljudske ljubanje, §to su veoma raSireni oblici
vjerovanja u dalekoj proslosti. Pri tome su takoder postojale odredene
razlike u pojedinim predjelima, fazama, vrstama nalaziSta i naseclja, ali jo§
nema dovoljno podataka za provjeru koliko je to prava i potpunija prvotna
slika i koliko su te razlike ovisile o razliCitim vjerovanjima, odnosno o
razliCitim oblicima gospodarstva i uvjetima Zivota. Ipak se kroz cijeli neolitik
opaZa neprekidan i gotovo isti odnos prema pokojnicima, a ostaci pripadju
istoj ljudskoj vrsti, §to svjedo¢i o Zivljenju istih Zitelja u neolitiku ovoga
kraja, kao i na cijelom nasem primorju. Prema tome, u to vrijeme ovdje
nije bilo ve¢ih seoba ni naglih doseljavanja novoga pucanstva, $to
posvjedocuje i kulturni razvoj.

¥ Usp.S. Batovié 1979 1984,
®§ Batovi6 1966, sir. 68 i d.; 1967; 1979, str. 495 i d.; 1984.
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Dalje ¢emo saZeto prikazati osnovna svojstva pojedinih razvojnih faza
posebno, osobito pokretnih ostataka kulture.

Kako je poznato, na cijelom naSem primorju mlade kameno doba
razvijalo se uglavnom jednoli¢no i izdvojeno kroz tri glavne faze i vife
stupnjeva, §to odgovara trima kulturnim skupinama: smil¢ickoj u ranoj fazi,
danilskoj u srednjoj i hvarskoj u kasnoj fazi, jer je kultura ovoga podrucja
imala dijelom posebna svojstva i razvijala se na poseban nacin, dosta
razliito od susjednih podrucja. BenkovaCki prostor, kao i cijela sjev.
Dalmacija, bili su ukljueni i dio toga razvoja. Ipak se ovdje zapaZaju neke
mjesne osobitosti razvoja i kulture, osobito u kasnom neolitiku, zbog
zemljopisnih razlicitosti. '

Rani mneolitik ili smilCicka faza i kulturna skupina,
nazvana po najbogatijem i najznacajnijem naselju u Smil¢icu, poznata je
rekli smo, dosad u 9 nalaziSta: Smilci¢, Tinj, LiSane Tinjske, Polaca, Kula
Atlagica, Benkovac (Barice i Brdine - vojarna) i Stankovci - Velim (kod
bunara Siritovac i Veliétak).61 Od tri razvojna stupnja rane faze ili smilcicke
skupine dosad je ovdje poznat, uglavnom u svim nalaziStima, samo drugi
stupanj. Zasad nije bilo moguce izdvojiti prvi ni tre¢i stupanj, koji su
poznati u drugim Krajevima, kao u Crvenoj stijeni u Crnoj Gori i dr.
Jedino nisu sasvim jasna svojstva kulture u LiSanima jer su nadeni vrlo
oskudni ostaci i svojstva kulture, pa postoji moguénost da je to nalaziSte
iz prvog stupnja. Zasad je teSko razjasniti nedostatak ta dva stupnja u sjev.
Dalmaciji. Nema nikakvoga dokaza da je ovaj prostor tad opustio i da nije
bio naseljen. Najprije je mogufe da je u pofetnom stupnju tome uzrok
nerazvijena zemljoradnja, pa zato tada naselja nisu bila na istim poloZajima,
ve¢ vecinom u pe€inama i na razlifitim poloZajima na otvorenom prostoru,
jer nisu bila vezana uz obradive povrSine, kao kasnije, poput ranijih
nascobina iz mezolitika i paleolitika, a takvi poloZaji i pe€ine ovdje nisu
istraZeni.

Mnogo je teZe razjasniti nedostatak naselja i ostataka treéeg - zavr§nog
stupnja ranoga neolitika, jer u to vrijeme nisu odludivali ti isti razlozi, a
druge zasad ne znamo. MoZe li se pomiSljati da neka naselja i predjeli
nisu prosli takav razvoj kroz tri, ve¢ samo kroz dva stupnja, zasad je
nejasno. Na to donekle ipak upu€uju neka novija zapaZanja i nalazi, u
prvom redu izvjesne razlike medu ostacima kulture tada$njih naselja u
SmilCi¢u i onih u Tinju i Pola¢i.Tako su, na primjer, u Tinju i Polaci
nadene kamene sjekire (T. I, 11-13) kakvih nema u Smil¢i¢u, Ninu, kao

Batovi ¢ 1966 1979;1984;1989;§. Batovié-J Chap
7b;J. Belo§evié 1985 str. 76, T. XX, 1,2.
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ni u ostalim nalazitima na primorju, osim u Pokrovniku kod Drnifa i
Veloj $pilji kod Vele Luke na Korculi,* a iste vrste sjekira na tom prostoru
javljaju se tek od srednjega neolitika. Pored toga, u toj fazi jedino u Tinju
nadeni su i kameni Cekici i dlijeta, a oni su na na3oj obali takoder uobicajeni
u kasnijim fazama. U Tinju se pojavljuju i brojne druge nove pojave, kakve
nisu poznate u ostalim nalazi§tima ranoga neolitika sjev. Dalmacije, kao
kameni privjesci, probuseni puZi¢i, posude s cjevastim vratom (sl. 5,br. 1),
sedlaste uSice posuda, ukraSavanje posuda piasticnim obruc¢ima ili rebrima,
nizom bradavicastih izbocenja i neki drugi. I to su nove pojave, uglavnom
poznate iz Kasnijih faza. Jedino takve posude s cjevastim vratom obiljeZavaju
zavr$ni dio rane faze u pokrajini Pulji u jugoist. Italiji, s kojom je nase
primorje osobit%Su ranom neolitiku imalo mnogostruke veze i gotovo ista
svojstva razvoja.~ Osim toga, na povrSini naselja ove faze u Pola¢i nadena
je jedna posuda s 4 noge i sa zakoSenim recipijentom §to je osobito
obiljeZje srednjega neolitika damilske kulture (T. IV; 1-3), a to je jedini
predmet svojstava srednjeg neolitika medu veéom koli¢inom skupljene
izrazite grade ranoga neolitika s toga nalazi§ta. Upravo ta posuda ima vrlo
nerazvijena oblikovna i tehnolo$ka svojstva i nema ukrasa, potpuno kao
jedna takva posuda iz najniZih naslaga srednjega neolitika u Smildicu, -
§to su izuzeci medu velikom koli¢inom takvih posuda iz Smil¢i¢a. S obzirom
da je to jedini primjer takve osobite viste posuda medu dosad poznatom
gradom ranoga necolitika na naSem primorju, pa prema tome i najranija
njegova pojava, zasad je tesko dokazati njen postanak u to vrijeme, ali je
sasvim moguce, $10 je, uvjetno, i prvi dokaz da su te posude nastale i
pocele se proizvoditi jo§ u ranom neolitiku na ovom tlu, a to smo dosad
samo nagadali.

U Tinju postoje i neke druge razlike u odnosu na naselje u Smilcicu.
Tako su u Tinju vrlo rijetke posude premazane bojom, dosta je rijedak
ukras na posudama poledinom $koljke cardium (Cancice), kao i uzorkom
dvostrukih otisaka rubom 3koljaka. To su u opem razvoju ranija svojstva
kulture na tom prostoru, ali mogu biti i zavr$na svojstva ranoga neolitika,
§to joS nije dovoljno poznato.

Sve to upucuje na zakljucak da se u Tinju i PolaCi nalaze neSto
kasnije - mlade pojave ranoga neolitika nego u SmilCicu, odnosno da su

63, Batovié1984 S Batovié-1 Chapman1985a, T. V, jk;
1987b, sl. 9; Z. B r u s i ¢ 1980a, str. 20.

SUsp. & Batovié 1984 1984c; A M. Radmilli 1974, sl. 70, br.
6;S. Tine 1983, T. 126, br. 2.

“Usp. & Batovié 1979, sir. 541 id, T. LXXXV, 1;$. Batovié-
Chapman1986a, 19870, sl. 9.

5 8. Batovié 1984,
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ta naselja trajala neSto duZe nego niz dosad poznatih naselja drugoga
stupnja iste faze. Prema tome je moguce da su ta naselja trajala do kraja
ranoga neolitika, $to se jo§ ne moZe pouzdano dokazati, jer su poznate
samo pojedinacne, a ne i cjelovitije i izrazitije promjene, kao u nekim
drugim nalazi§tima i krajevima. U Tinju nije bilo moguce stratigrafski jasno
izdvojiti dva razlitita stupnja razvoja. Cini se da takvu moguc¢nost Zivota
pojedinih naselja drugoga stupnja i njihova trajanja do kraja ranoga neolitika,
$ neznatnim izmjenama kulture na ovom prostoru, zasad ipak treba dopustiti,
dok se ti problemi Sire ne osvijetle.

Dosad poznata naselja ranoga neolitika na ovom prostoru, kao i na
cijelom naSem primorju, imaju ve¢inom ista svojstva kulture koju u prvom
tedu obiljeZava ukradavanje zemljanih posuda otiscima rubom $koljaka i
ubodima, pa je zato nazvana kultura s impresso posudama (keramikom),
zbog jo§ veoma izrazito poluselilaCckog nalina Zivota vezanog uz more,
ribarstvo, skupljanje Skoljaka i morskik puZeva kao osnovnog izvora
prehrane, pored lova koji se nastavlja, iako se ve¢ od II. stupnja postupno
razvijaju stocarstvo i zemljoradnja. U IL stupnju koji je ovdje jedino moguce
potanje razmatrati, obrada zemljanih posuda, kao i kultura u cijelosti,
upravo zbog tih novih oblika gospodarstva, znatno su uznapredovali u
odnosu na prethodni I. stupanj.

Skupljena grada vec¢inom sadrZi kamene predmete i zemljane posude,
pa manju koliinu proizvoda od kosti, $koljaka i puZeva, a u naseljima se
nalazi i mnogo neobradenih Zivotinjskih kostiju, §koljaka i puZeva, pa raznih
drugih ostataka Zivljenja.66

Proizvodi od kamena mnogo su raznovrsniji nego
ranije. | sad prevladavaju alatke od kremena, u prvom redu noZevi, zatim
razna strugala, osobito trapezasta, pravokutna i dr., zatim S$iljci-svrdla,
dijelovi srpova, pa jezgre, odbici i valuci. Od drugih vrsti kamena nalaze
se Zrvnjevi, brusovi, kugle, gladilice, u Tinju i Pola¢i pored toga jeziaste
i kalupaste sjekire, a u samom Tinju i dlijeta, Ceki€i i privjesci.m (T. D).

KosS§tane izradevine, poznate dosad iz SmilCica i
Tinja, dosta su rijetke. Zastupljeni su: 8iljci, strugaci-dlijeta, 8ila, gladilice,
igle za Sivanje i obradeni dijelovi rogova ili cijevi, moZda rucice za nasadivanje
nozeva i sli¢no.

 Usp. sp. dj. u bilj. 61.
78 Batovict1966, str. 50-51, T. XXI-XXIII; 1979; str. 502, T. LXXVII, 7-12;
1984; $. Batovié-Cha p m a n 19853, T. V, a-g,jk; 1987b, sl. 9.

% & Batovié 1966, str. 51-53, T. XXIV-XXV; 1979, str. 502-503, T.LXXVI,
1-5.
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Izradevine od Skoljaka poznate su takoder iz
ta dva naselja, i to probuSene S3koljke vrste ¢ancica (Cardium) i ladinka
(Venus SA), a iz Tinja i probuSeni mali morski puZi¢i ( ), kao nakit,
privjesci ili ogrlice.

LonCarski proizvodi (keramika) sadrZe iskljucivo
posude. Prevladava grubo radeno posude, a u manjoj koli¢ini se nalaze

Sl. 5. Tinj, poloZa) Podlivade: zemljane posude ranoga neolitika,

®§ Batoviél966, str. 53, T. XXIV, 11-13, XXV, 11-13; 1979, str. 503, T.
LXXVI], 6.
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posude bolje izrade. Osnovna su svojstva posuda gruba izrada, malobrojni
i jednostavni oblici, raznolik nacin ukra§avan]a i ukrasni uzorci, pa velika
koli¢ina ukraSenih posuda (oko 30%)

Grube posude izradene su od loSe zemlje mijeSane s velikom koli¢inom
krupnih kamencica, redovito obi¢nog vapnenca, a rijetko s usitnjenim
kristalnim vapnencem, slabo pecene. Osnovni su oblici loptaste i jajolike
posude, pa velike stoZaste ili poluloptaste zdjele, s ravnim dnom, katkad
s prstenastim ruCicama ili uSicama i s rupicama za vjeSanje. U Tinju su
nadene i pojedine posude s cjevastim vratom (sl 5, br. 1) i sedlaste uSice.
Izuzetak je vjerojatno iz ove faze i spomenuta jedna posuda na d&etiri noge
iz PolaCe. UkraSene su utisnutim (impresso) uzorcima, vefinom Zigovima
rubom narebrenih $koljaka, najce3ce kaoljkom cardium, i raznim glatkim
Skoljkama i puZevima, pa ubodima raznim predmetima i ponekad otiskom
nokta ili Stipanjem (sl. 5, 6, TII) Skoljkama su izvedene tri vrste uzoraka:
jednostruki otisci poredani u nizove, dvostruki ostisci povezani na jednom
kraju i na oba kraja povezani otisci u cik-cak nizove. Ukradena je obicno
cijela povrSina posude, naj¢es¢e ukras sloZen u vodoravne nizove i pojase.
Ubodima su ponekad izvedeni pojedini geometrijski uzorci, kao trokuti,
cik-cak nizovi ili snopovi. Vrlo je rijetko ukras izveden urezivanjem, u
obliku crtica, cik-cak crta, ili trokuta ispunjenih ubodima. U Tinju se
pojedinaCno nalazi i ukras plasti¢nih rebara i niza bradavicastih izbocenja.

Posude bolje izrade dijele se na dvije vrste: premazane bojom
(monokromija) i glatane povrine, pa ukraSene udubljivanjem, raznovrsnijih,
ali manjih oblika, od kojih su nove pojave poluloptaste i dvostoZaste zdjele,
kalotaste plitice ili tanjuri, ponekad s prstenastom nogom. Takve posude,
pored premaza, rijetko su ukraene impresso, urezanim, ili drhtavim (a
tremolo) uzorcima (T. II, 7) i ponekad crvenom inkrustacijom, a cesto
udubljenim ukrasom izvedenim povlacenjem poledinom rebrastih (najcedce
cardium) 8koljaka i uzorcima pravocrtnih geometrijskih svojstava: ravne ili
cik-cak crte i pojasi, trokuti i rombovi (T.I1,8,9). Takve finije posude ceste
su u Smilci¢u, a rijetke u Tinju i Polaci.

S Batov é 1966, str. 53 i d., T. XXVI-LXXX; 1979, str. 503 i d., T.
LXXVIILLXXX; §. Batovi¢-J Chapman 1985a, T. VL

36



RFFZd 29(16) (1989/90) $. BATOVIC: BENKOVACKI KRAJ...

Sl. 6. Tinj, poloZaj Podlivade: zemljane posude ranog neolitika,
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Gospodarstvo ove faze prilitno je poznato jedino u
Smil¢i¢u i Tinju. U njima su nadeni ostaci lova, ribolova, stolarstva,
zemljoradnje i skupljanja hrane. Skoljke i puZevi nalaze se u velikim
koli¢inama, osobito dagnje (Mytilus), a ostale su rjede, kao ¢ancice (Cardium),
ladinka (Venus), konjsko kopito (Spondylus), volak (Murex), ogrce, oStrice
(Ostrea), prilipci, losture, Strumbe (Cerithium) i dr., zatim nekoliko vrsti
kopnenih puZeve (Helix, Valvata). NajCeS¢e su kosti ovaca ili koza, rjede
kosti goveda, a rijetke kosti psa, svinje, ptica, jelena i nekih drugih. Tako
je u Tinju, od ukupno 15.365 skupljenih kostiju, ustanovljeno analizom da
ovci ili kozi (Ovis aries - Capra hircus) pripada 2984 kostiju, ili 94%,
govedu (Bos taurus) 130 ili 2,8%, svinji (Sus scrofa dom.), 40 ili1,3%, psu
(Canis fam.) 3, zatim zecu (Lepus europ.) 13, jelenu (Cervus elaphus) 9,
stni (Capreolus) 8, jazavcu (Meles raxus) 1 i pticama (Aves) 34 kosti.”!
Prema tome, kao i prema slicnom odnosu u Smil¢i¢u, uzgajane su ovce ili
koze, a manje govedo, svinje i pas, a lovili su jelena, srnu, jazavca, zeca
i ptice, pa ve¢ tada lov, s ukupno 2% udjela medu svim kostima, nije
imao vecega znalenja u prehrani na ovom prostoru, kao §to je to u nekim
drugim krajevima, pa ponegdje i prevladavao, osobito u brdovitim predjelima
u pozadini, gdje stoCarstvo i zemljoradnja nisu bili razvijeni kroz cijeli rani
neolitik, pa i mnogo kasnije. Ovdje su ociti i ostaci zemljoradnje, kao:
Zrvnjevi, pravokutna i trapezasta strugala, vjerojatno ulosci srpova u drvenim
okvirima, tragovi slame, zrnja Zitarica i drugih biljaka. Analizom cvjetnog
praha i plodova iz naselja u Tinju tako su ustanovljene 14 vrsti biljaka.

Tada se jasno zapaZaju i tragovi razmjene s udaljenim krajevima, u
kojoj je vjerojatno sudjelovao i ovaj kraj, osobito u izvozu zemljanih posuda
i 8koljaka Spondylus do srednje Bosne krajem ove faze, gdje se nalaze u
naselju u Obrima, pa u uvozu kamenih sjekira, dlijeta, batova i dr.,73 jer
tih vrsti kamena nema u ovim krajevima.

Postojale su manje razlike u gospodarstvu pojedinih naselja, Sto se
zasad otituje u Smilcicu i Tinju. Jo§ su vece razike izmedu njih i drugih
predjela, jer su uw pojedinim krajevima, ovisno o podneblju i poloZaju,
previadavale pojedine grane gospodarstva. UzduZ naSc obule jasno se
razlikuju i wZa gospodarska pojasa: jedan na olocima, drugi uz obalu i
tre¢i podalje od obale. Upravo uZi obalni pojas u koji se svrstava i
benkovacki kraj, zbog Siroke plodne nizine Ravnih kotara i niske sjev.

§ Batovié 1979, str. 510; analizu kostiju iz Tinja izvr§io je Ch. Schwartz,
ali jo nije objelodanjena: usp. 8. Batovié-J. Chapman 1986b, str. 19.

2 Analizu su izvrili stru¢njaci u Engleskoj i uskoro €e se objelodaniti: usp. $. Ba-
tovié-J Chapman 1986b, sir. 19.

8 Batovic¢1979 str. 511-513; A. B en ac 1973, sir. 44, 49 i d., T. XII,
13, XV,2,4, XX,1,3 i dr.
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Dalmacije, ima najraznovrsnije i sve grane gospodarstva, ali prevladava
stoarstvo i zemljoradnja, za razliku od ostala dva pojasa koji su siromasniji.

Svojstva ranoga neolitika ovoga kraja mogu se razjasniti opcenito
njegovim postankom i razvojem. Izrastao je iz i na osnovama prethodnoga
srednjega kamenog doba poprimaju¢i postupno stocarstvo i zemljoradnju,
pa izradu zemljanih posuda.”” Medutim, time su se postupno, usporedo s
promjenama uvjeta i nacina Zivota, mijenjala svojstva kulture, pa su nestajale
ranije predaje baStinjene iz srednjega kamenog doba, a nastajale nove
pojave koje e prerasti u srednju neoliticku fazu, tj. postupno su nestajale
pojedine alatke, a nastajale nove, obogacivalo se lonCarstvo, 0sObito se
razvijao ukrasni sustav, nestajao ipresso ukras, a nastajali razni drugi nacini
ukralavanja i apstrakcija - geometrizacija uzoraka, $to Ce prerasti i
obiljezavati srednji neolitik. Tako se srednji neolitik ve¢inom razvijao iz
ranoga, usporedo s prevladavanjem zemljoradnje i stocarstva, pa s
promjenama uvjeta i shvacanja Zivota, koje su oni izazvali, jer je naslijeden
velik broj temeljnih pojava kulture, kao: razni kremeni predmeti, Zrvnjevi,
sjekire, CekiCi, koStana oruda, nalin izrade posuda, osnovni oblici, pa i
posude na 4 noge, razne tehnike ukrasavanja, geometrijski uzorci, osobito
trokuti, cik-cak crte i dr., osim op¢ih svojstava. Znatne razlike u kulturi
obiju faza nastale su daljnjim razvojem srednjega neolitika, usavr§avanjem
i prevladavanjem pojedinih novih svojstava i pojava, osobito urezivanja i
udubljivanja ukrasa i njegovih geometrijskih svojstava.

Srednja neoliti¢ka faza ili danilska kulturna
skupina poznata je zasad samo na 8 nalaziSta, daleko najbolje i najbogatije
u Smil¢i¢u, a samo malom koli¢inom grade na poloZaju Gradusa - Lokve
u Islamu Gr¢kom, na poloZaju Barice u Benkovcu, u Kuli Atlagica, LisiCicu,
Lepurima, Ostrovici i RaStevi€y, jer je istraZeno samo naselje u SmilCicu
i neznatno naselje u Benkoveu.”” U Smildiéu su obilno zastupljena sva tri
razvojna stupnja te kulture i faze, dosad svakako najbolje i najjasnije od
svih nalazi§ta na naSem primorju gdje je ta skupina bila rasprostranjena.
U Benkovcu stratigrafija nije pouzdano poznata. U ostalih 6 nalaziSta grada
je izbacena obradom zemlji$ta, pa je oskudna i sadrZi samo pojedine pojave.
Zato je bez istraZivanja tedko ustanoviti jesu li na tim nalaziStima zastupljena
sva tri ili samo pojedini stupnjevi, ili cijeli razvojni slijed, jer se na svima
ostaci ove faze nalaze ispod povSinskih naslaga kasnoga neolitika, a ostaci
srednje faze su obi¢no u dubljim naslagama pa se manje izbacuju. Zato
je zasad teSko govoriti i 0 medusobnom odnosu tih nalaziSta i o njihovim
posebnostima. Neke izrazitije razlike medu njima zasada se nc mogu uociti.

™ Usp. §. Batovié 1978 1979, str. 517 i d.
75 Usp. sp. dj. u bilj. 54; 8. Batovi¢1985 1987,
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Prema naselju u Smil¢i¢u, kao i drugim istraZenim naseljima uzduZ
Jadrana, odito je kultura ove faze mnogo sloZenija, raznovrsnija, bogatija
i naprednija. Naselja su obiCno prostranija nego u ranijoj fazi, a naslage
kulturnih ostataka mnogo deblje i obilnije. To je svakako u skladu s mnogo
boljim uvjetima Zivota i prehranom, veCom proizvodnjom, osobito prevla-
davanjem stotarstva i zemljoradnje, ve¢om razmjenom, pa je i broj Zitelja
znatno povecan i kultura znatno obogacena, pa upravo u ovoj fazi ona
dostiZe najvisi razvoj. Zato se i nalaze vrlo bogati i raznoliki ostaci kulture.

Kameni predmeti vrlosu raznovrsni. NajéesCi je alat
od kremena, ali ima mnogo i od drugih vrsti kamena. Od kremena su
noZevi, strugala (trapezasta, pravokutna, rombasta, kruZna, polukruZna,
elipsasta), svrdla, $iljci, pilice, dlijeta, strelice, kugle i dr. Strelice se dijele
u vide inacica deltoidnog oblika s izrazitim zaSiljenim prijelazom iz oStrice
u trn - Siljastu osnovu za nasad na drZak. Neke su elipsastog oblika. U
Smil¢iCu je nadeno samo desetak primjeraka strelica, veinom s kraja
danilske faze. Izradevine od vulkanskog stakla - opsidijana koji se uvozio
najvjerojatnije s Liparskih otoka u Italiji, dosta su rijetke u cijeloj danilskoj
fazi, pa i u cijelom neolitiku na naSem primorju. Od te vrste kamena u
Smil¢i€u je otkriveno samo desetak komada, vecinom noZi¢a, pored sirove
grade i otpadaka. Vrlo su brojni proizvodi od nekih drugih vrsti kamenja,
kao Zrvnjevi od taloZnjaka, brusovi, satitaCi i plofice od pje$¢enjaka, ili
glacalice, ukrasni predmeti (narukvice, privjesci) od vapnenca. Rijetki su
proizvodi od pojedinih tvrdih vrsti kamenja, veinom vulkanskog postanja:
serpentina, tufita i dr., vedinom dvije uobifajene vrste malih sjekira,
jeziCastoga i kalupastoga oblika u viSe inacica bez ufica, kojih je dvadesetak
nadeno u Smil¢icu, a drugdje manji broj, zatim pojedini stoZasti Cekici i
dlijeta. Prema tome, nanovo se koriste pojedini proizvodi, kao strelice,
narukvice, zatim pojedine vrste kamena, osobito uvezeni opsidijan, a osim
toga, pojedine su vrste brojnije nego ranije.

KosStani proizvodi takoder su brojni i bili u Sirokoj
uporabi, mnogo brojniji nego u ranijoj fazi. Pojedini oblici su naslijedeni,
a vefinom se nanovo javljaju. Najbrojniji su $iljci, $ila, dlijeta, glacalice,
cjevcice, pa vrsta sprava za ukrafavanje lon¢arskih proizvoda poput Stapica
zadiljenog na jednom kraju, a na drugom zavrSen u lopaticu, ili su bez
Siljka, $to su posebno obiljeZje danilske kulture. Manje su brojni igle, udice,
prstenja, zvizdaljke, privjesci, plo€ice, narezani ¢lanci, probuseni zubi i razni
drugi predmeti nepoznate namjene. Ukrasne igle vrlo su rijetke, neke imaju

%S Batovié 1979, str. 536537, T. LXXXI, LXXXII; 1985, str. 291-292.
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glavicu u obliku zmije. Udice su valjkastoga oblika zadiljene na oba kraja,
ili u obliku Siljaka sa zglobom za vezivanje. Prema tome, prevladava alat,
a nakit i oruZje su malobrojni, osim Siljaka - bodeza.”

Izradevine od S§koljaka i puzZzeva su
rijetke. Ve€inom su to narukvice, prstenje, kuglice, ogrlice ili niske zrna
od Spondylusa, a ostali $koljke i puZevi koristili su se samo probufeni ili
pojedini obojeni crvenom bojom, takoder kao privjesci ili ogrlice.

Pojedine vrste Skoljaka izvozile su se u unutra$njost, osobito Spondylus,
vjerojatno i odavle, jer se zajedno s drugim istim proizvodima nalaze u
Bosni i sve do Slavonije.7

N akit jeopéenito u danilskoj fazi dosta raznovrsniji i brojniji
nego u ranom neolitiku, iako nije naro€ito obilan, izraden od raznih
materijala: od peCenc zemlje, kostiju, kamena, Skoljaka i puZeva, kao
narukvice, prstenje, privjesci, kuglive, «rna ogrlica, ukrasnc igle, probudeni
Zivotinjski zubi, 3koljke i puZevi, pa razni probuleni predmeti, kolutovi,
plocice i dr., od kojil su necki imali i obrednu namjenu.

Londc¢arstyvo (keramika) danilske fazc, daleko najbolje
predstavijeno u Smilli¢u, ima najraznovrsnija svojstva i najbogatiji ukrasni
sustav u cijelo neolitiCko doba na naSem primorju, pa najholje obiljefava
ovu fazu. Dijeli sc na pet osnovnih vrsta: grube izrade, boljc izrade, fino
slikano posude, prubo slikano posude i nekoliko uvezenih posuda dobre
izrade iz korenovske skupine u sjev. Hrvaiskoj. Previadavaju prve dvije
slitne skupine, slikane posude su malobrojne (sl 10,11, T.111,4). Posude su
vrio obilne, dok su ostali proizvodi dosta rijetki: stalci za posude, likovne
tzradevine, prdljenovi za vretena, zrna, koluti, kuglice, Zlice, razni obredni
i drugi predmeti nepoznate namjenc, izradeni iskijutivo u prve dvije vrste
londarstva. U finoj i slikanim vrstama izradene su samo posude.

Grubi proizvodi priproste su obrade, od gline mijaSane s usitnjenim
kristalnim vapnencem, najjednostavnijih oblika, ve¢inom loptaste i jajolike

S Batovié1979, str. 537-538, T. LXXXIII; 1985, str. 292.

B8 Batovié1979, str. 538-539, T. LXXXI, 12, LXXXII, 4.

S Batovié€1979, sir. 553; A. B e na c 1971, str. 97- 101, T. XXV; 1979,
str. 428-429, T. LX1,5;S. Dimitrijevi¢ 1968, str. 47, T. XVI, 1, XIX, 30, XX,
7, 1979, str. 292, T. XLIXS.

88 Batovic¢ 1979, str. 539-540, T. LXXXI-LXXXIIL

! 8 Usp. osnovne podatke i pregled u: §. Batovié 1979 str. 540 i d., T.

LXXXIV-LXXXVIL
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posude, s prstenastim ili niskim cjevastim ili $upljim nogama, pa siromasnog
ukrasa, obi¢no uzorcima urezanih trokuta i ponekad spiralama. One
najpotpunije nasljeduju raniju fazu.

Najraznovrsniji su lon¢arski proizvodi, sline samo mnogo bolje izrade
nego prethodni, glatane povrine, najbogatije ukraeni. Oblici su dvostoZaste
i -poluloptaste zdjele sa zaobljenim dnom, loptaste posude s prstenastom
nogom, zvonolike ¢ade i zdjele, loptaste posude sastoZastim vratom, tanjuri
- plitice, posude na 4 noge s kosim recipijentom i s velikom okomitom
prstenastom rudicom, pa zvonaste i neke druge likovne izradevine. Veci

SI. 7. Smilti¢: zemljane posude srednjega neolitika.
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broj oblika posuda imaju zaobljeno dno, kao zdjele, CaSe, plitice i neke
veCe posude, a dio oblika ima razliCite noge, od prstenastih do visokih
cjevastih nogu. Ne izraduju se viSe ravna dna, kao ranije. NajCeSCe su uSice
i bradaviCasta izboCenja, Cesto u obliku Zivotinjskih glava, a rijetke su
prstenaste rucice. Najc¢eS¢i je nacin ukraSavanja udubljivanjem i crvenom
inkrustacijom, zatim premazivanjem crvenom bojom. Ukrasni uzorci strogo
su geometrizirani, pravo i krivocrtni u bezbroj inacica i sloZaja, najeSce
spirale, trokuti, zatim meandroidni, cik-cak, rombasti, u obliku $ahovske
ploCe, mreZe i sli¢ni uzorci. Razne tehnike i uzorci Cesto se ispreplecu i
dopunjuju. (SL 7, T. HLIV).

Likovne izradevine sasvim su nove pojave i posebno obiljeZje ove
faze i kulture. Pored posuda na 4 noge (T. IV, 1-3) i rucica u obliku
Zivotinjskih glava na posudama kao primijenjena plastika, dijele se na
ljudske zvonolike i zbiljske likove, ljudske noge i Zivotinjske likove (T.
II1,7). Najbrojniji su zvonoliki likovi (T.IV, 4). Imaju zvonasto tijelo i
zaobljen vrh ili je vrh razliCito proSiren: loptasto, jajoliko i sliCno, ili su
zavrSeni ljudskim ili Zivotinjskim glavama, poput maski, redovito premazani
crvenom bojom. Neki imaju oblik falusa. Najvjerojatnije oni predstavljaju
muske likove kao obredne znakove plodnosti. Zbiljski prikazani ljudski
likovi s valjkastom su, ponckad na vrhu udubljenom glavom i s velikim
trokutastim nosom, premazani_ bijelom bojom, pa su vjerojatno Zenski
znakovi oko obreda plodnosti.82 (T. 111, 5,6).

Fine slikane posude nalaze se u maloj kolicini, ali su izrazito obiljeZje
danilske skupine, jer se nalinom izrade i ukra$avanja potpuno razlikuju
od ostalih lonCarskih proizvoda (sl. 10,11, T. IIL4). Izradene su od Ciste
sive gline bez Zeljeznoga oksida i bez ikakvih primjesa, pa su zato vedinom
pedene u Zutom tonu, uvijek ukraSene slikanjem i pravocrtnim geometrijskim
uzorcima cik-cak crta, Sahovskih polja, trokuta, obi¢no u sivoj boji omedeni
crvenim pojasima, a Cesto i crnim crtama. Oblici su najeS¢e dvostoZaste
zdjele, zvonolike i stoZaste caSe i posude, jajolike posude sa sloZaslim
vratom, dijelom isti kao medu ostalim vrstama, ali s manjim brojem oblika
i inaCica. Ta vrsta posuda vrlo je sli¢na kao u Ripoli kulturi u srednjoj
Italiji, ali ovdje imaju niz posebnih svojstava, pa to nisu uvezeni proizvodi,
ve su se vjerojatno usporedo razvijali na oba podruéja.83

Gospodarstvo ove faze bilo je sliCno kao pri kraju
ranije faze, samo su se pojedine grane snaZnije razvile, osobito stolarstvo
i zemljoradnja, pa i razmjena, a neke su grane imale sve manje znacenje,

835 Batovi¢ 1979, str. 548-551, T. LXXXV-LXXXVIL
B Usp. §. Batovié 1979, sir. 544-546, 568-569, T. LXXXVI, 9-11; G.
Cremonesil9s 1974, A M. Radmilli 1974, str. 357 i d.
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kao lov. Zadriale su se i dalje mjesne razliCitosti. Na ovom prostoru
poznate su sve grane gospodarstva danilske kulture, ali su najznacajnije
bile stolarstvo, zemljoradnja i skupljanje hrane iz mora. 4 Najobilnije
ostatke pruZa stoarstvo. U SmilCi¢u prevladavaju kosti koze ili ovce, dok
su kosti goveda za jednu treinu manje brojne, a kosti svinje su rijetke.
Od divljih Zivotinja opaZaju se malobrojne kosti lisice (Vulpes), jelena,
divlje koze i ptica. U odnosu na stariju fazu kosti ovaca i koza priblizno
su jednako brojne, dok su kosti goveda mnogo brojnije nego ranije.
Skupljanje hrane, osobito iz mora bilo je i dalje vrlo razvijeno. Najcesce
su skupljali dagnje (Myrilus), zatim u manjim koli¢inama ¢ancice (Cardium),
konjsko kopito (Spondylus), oStrige (Ostrea), a druge Skoljske i puZevi su
rijetki. Osim za prehranu, koristili su se dijelom za izradu nakita i za
razmjenu, osobito Spondylus. Nadeni su i ostaci riba, a ribarstvo dokazuje
i niz udica. O zemljoradnji svjedoCe brojni ostaci, kao: ostaci slame, pljeve
i zrnja Zitarica, Zrvnjevi, kremeni ulodci za srpove i neki drugi. Razmjena
dobara s okolnim podrucjima bila je mnogo Sira nego ranije. Vjerojatno
su odavle izvozili Skoljke Spondylus do Slavonije, zatim posude na 4 noge,
pojedine likovne izradevine i druge posude, pa kremene noZeve u kakanjsku
kulturu u srednjoj Bosni, zatlim vjerojalno pojedine posude u Ripoli kulturu
u srednjoj Italiji, a uvozili su vjerojatno iz Bosne koStane gladilice i druge
izradevine, moZda i Zitarice, zatim pojedine posude iz korenovske kulture
u sjev. Hrvatskoj i pojedine posude iz Ripoli kulture, pa s Lipara opsidijan.
Razmjena ipak nije bila osobito znaCajna jer se nije izrazitije odrazila na
proizvodnju loncarstva i oruda. Kao nova pojava u ovoj fazi znadajna je
proizvodnja odjeCe tkanjem jer je to imalo velikog odraza na bogati i
izrazit ukras u loncarstvu. Prevladavala je i sada zatvorena mjesna vrsta
gospodarstva i proizvodnje.

Ostaci i tragovi duhovnog Zivota uovojfazi mnogo
su obilniji i izrazitiji nego ranije. Pored kulta mrtvih, oni se ogledaju u
uporabi crvene i bijele boje, likovnim izradevinama, ukrasnom sustavu,
pojedinim vrstama loncarstva, nakitu, obrednim i magi¢nim predmetima.
Oni su vedinom vezani uz obrede oko plodnosti stoke, zemlje i roda, pa
oko poStivanja predaka. Po svemu se moZe zakljuciti da je duhovni Zivot
bio ve€ vrlo sloZen i raznovrstan, $to je odraz mnogo razvijenije kulture,
proizvodnje i druStvenih odnosa. Pojedine od tih pojava su nasljedene,
neke su preuzete iz okolnih kultura, a vefina su samostalno razvijene na
ovom tlu zbog posebnih uvjeta i nacina Zivota.

88 Batovié 1979, str. 551-555.

& Usp. sp. dj. ubil. 79; 8 Batovié 1979, str. 551- 555, 565 i d; A.
B enac 1973 T. XI,1-3, XII1,3, XXVIIL15-17, XXXIL3,6,7,10,13,14, XXXVI.

88 Batovié1979, str. 555-561.
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Postanak i razvoj kulture danilske faze na ovom tlu, kao i danilske
skupine uwopce, nije jo§ dovoljno prouCen. Poznat je najbolje upravo u
SmilCi¢u, gdje se uolava razvoj pojedinih pojava, ali ne i potpunija slika,
osobito po pojedinim stupnjevima. Tako se pokazuje da se u L. stupnju
javljaju sva osnovna svojstva danilske kulture i faze, veéinom razvijeni iz
prethodne faze. Ipak, ve¢ u L. stupnju javljaju se neke pojave kojih nema
ranije, kao spiralni ukras, pojedini oblici, osobito raznolike noge posuda,
pojedine inacice ukrasa, kao i opca svojstva kulture. Najznacajnija je novost
§to u prvom stupnju ove faze nema vi§c izrazitog impresso ukrasa na
posudama iz ranije faze. Nema sumnje da su se te promjene razvile ve¢inom
tijekom IIL. stupnja starije faze, koji je vrlo malo poznat, pa te promjene
nisu jo§ dovoljno jasne, a one su dovrSene pocetkom L stupnja danilske
faze. Zato u I stupnju srednje faze nema niza sloZenih i raznovrsnih pojava
koje ¢e se postupno razvijati i javljati u kasnijim stupnjevima. Tako se,
na primjer, u IL stupnju svojstva 1. stupnja obogauju novim, u prvom
redu meandroidnim ukrasnim uzorcima. U IIL stupnju nastaje niz novih
pojava, ili se one Ce3Ce koriste, kao oblici, ukrasne tehnike i uzorci, pa u
tom stupnju danilska kultura dostiZe vrhunac razvoja. Nove su pojave, npr.,
strelice, narukvice opsidijan, koStane igle, udice, likovne izradevine, vretena
i niz drugih. Po svemu se moZe zakljuditi da se danilska kultura u ovom
kraju razvija veCinom samostalno na osnovama domace kulture ranoga
neolitika i daljnjim postupnim unutra$njim razvojem, zbog posebnih uvjeta,
razvoja gospodarenja i nacina Zivola. Veze s okolnim kulturama nisu
temeljitije utjecale na njen razvoja.’7 Mnogo je snaZnije danilska kultura
utjecala na razvoj okolnih kultura.

Kasna neolitic¢ka faza ili hvarska kulturna
skupina otkrivena je dosad u 9 nalazi§ta, opet daleko najobilnije u Smil¢icu,
jer je to nalaziSte jedino istraZzeno. Znacajna koli¢ina grade, osobito s kraja
ove faze, skupljena je na poloZaju Gradu$a - Lokve u Islamu Gr¢kom, a
mala koli¢ina na poloZaju Barice u Benkovcu, pa u Rastevicu, Kuli Atlagica,
Lepurima, Lisi¢icu i u Ostrovici. Na poloZaju naselja starijega neolitika
Podlivade u Tinju skupljeni su samo pojedini predmeti oblikovnih svojstava
kasnoga neolitika, kao jedna strelica, koja je vjerojatno tu zagubljena
naknadno, ili se naselje ove faze nalazilo negdje u blizini, §to jo§ nije
otkriveno.®® Sva tri razvojna stupnja ove faze poznata su jedino u Smil¢icu
i mnogo bolje nego u ostalim nalaziStima na naSoj obali. U Benkovcu nisu
poznati pouzdaniji podaci. Iz ostalih 7 nalazi§ta benkovatkoga podrucja
grada je oskudna i izbalena obradom zemlje, pa nije sigurno jesu li u
njima zastupljena sva tri kulturna stupnja, §to je zasad vjerojatno samo u

88 Batovié1979, str. 563-571.
8 Usp. sp. dj. u bilj. 54 §. Batovié 1985 1987.
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Islamu. Zato je zasad teSko govoriti 0 medusobnom odnosu tih nalazita,
kao i o njihovim posebnostima. Pojedine izrazitosti dosad se zapaZaju samo
medu likovnim izradevinama.

Naselje u SmilCi€u u ovoj fazi jos je vide proSireno na novi prostor
i povecano, a kultura se i dalje obogacivala i razvijala, osobito u L stupnju,
tek u IL stupnju je polela opadati, a u IIL. stupnju jako je osiromaSila i
prestala se razvijati. Takvo nazadovanje nije jo§ sasvim jasno. Dijelom su
to prouzrodile klimatske promjene, Cini se zahladenje klime i povcéanje
oborina, a s tim u vezi vjerojatno i opadanje kulture i proizvodnje, uz
moguée odredene dru§tvene promjene pocetkom uporabe bakra Kkrajem
neolitika na jugoistoku, $to ¢e, pored indoeuropskih seoba, dovesti do
propasti neolitickih kultura i nastanka novoga bakrenoga doba. Kultura
ove faze u cijelosti je ipak vrlo izrazita, raznovrsna i bogata.

Kameni proizvodi su raznovrsni, slicno kao u
prethodnoj danilskoj fazi. Prevladava alat od kremena, a ima pone$to nakita,
oruZja, obrednih i drugih proizvoda od raznih vrsti kamena. Od kremena
su uobiCajeni sitni predmeti: noZevi, strugala, uloSci za srpove, vrhovi
strelica, svrdla, 8iljci, pilice i kugle, od opsidijana su noZi¢i, od vapnenca
glacalice, narukvice, prstenja, kuglice, privjesci i dr., od 1aloZnjaka Zrvnjevi,
od pjeSenjaka brusovi, satirali, plocice, pa pojedine puce i dr., od tvrdoga
kamenja sjekire, dlijeta, deki¢i. Vecina kamenja nalazi se u okolici nalazista,
a mali dio se uvozio, kao opsidijun, ali u maloj kolicini, kao i u srednjem
neolitiku. Strelice i sjekire nalaze se na ovom prostoru u malom broju, u
Smil¢icu otkrivene ukupno samo po desetak primjeraka, pored nekoliko u
drugim nalaziStima, a stoZasti ¢ekici su rijetki. Strelice su sliCne ranijima,
deltoidna ili trokutasta oblika s istaknutim trokutastim trnom za nasad, a
pri kraju neolitika nalaze se pojedini primjerci s udubljenjima pokraj trna,
kao pojedine u Smilci¢u, Tinju i Lisi¢icu, $to ¢e se dalje razvijati u krilca
Lijckom cncolitika. Sjekire su i dalje v dvije vrste: male kalupasle i jeziCaste,
becz udice, jer ovdje s ulicom dosad nisu poznate, poput pekih okolnih
nalazi§ta. Nanovo sc javljaju samo puce. Kameni predmeti, kao i ostali
proizvodi ove faze u sjev. Dalmaciji dijelom se razlikuju od ostalih predjela
hvarske kulture, osobito u odnosu na dva ostalay sredifta: otok Hvar i
Lisi¢i¢e u dolini Neretve u Hercegovini, u prvom redu zbog razli¢itih uvjeta
razvoja i zbog mnogo Sirih veza i utjecaja iz butmirske kulture u srednjoj
Bosni na Lisi¢i€e. Obrada kamena u Smil¢i€u je mnogo raznovrsnija i
bogatija nego na Hvaru, a zbog mnogo veceg uvoza iz butmirske kulture
u Lisi¢i¢ima su mnogo obilniji i raznovrsniji pojedini proizvodi, osobito
sjekire i strelice.

88 Batovic¢ 1979, str. 584-586; 1985, str. 291-292.
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KosStani proizvodi uSmilcu i Lisicicima takoder
sU mMpogo raznovisniji nego u hvarskim nalaziStima, ali se Lisiciéi razlikuju
prvom redu po mnogo vecem broju krupnih oruda. Obrada kostiju u
Smil¢i¢u nastavlju sc iz prethodne faze bez vedih promjena, osim u
posljednjemy stupnju kad osiromasuje. Zastupljeni su: Sifa, Siljei, bodeZi,
gladilice, dlijeta, usadnici, drzala, cjeveice, igle, Sila-lopatice, zvizdaljke,
udice, ukrasinte igle, prstenja, probuSeni Zivotinjski zubi, kao privjesci-amuleti,
pojedini probuseni pijuci ili mlatovi, narezani Clanci i dr. Od nji samo
ukrasne igle i probudeni pijuci-miatovi nisu bili u upnrahi.'”
Izradevine od Skoljaka i puZzeva cesce
se nalaze samo u SmilCiCu, jer opéenito nakit nije bio odvie uobicajen.
Sve su takve izradevine sluZile kao ukras, osim uporabe pojedinih predmeta
u obredima i Caranju, kao Kuglice, privjesci, Skoljke premazane crvenom
bojom i neki drugi. Poznati su sljededi oblici: nurukvice, ogrlice ili niske
zrna ili probuSenih $koljaka i puicva, pa privjesci, vedinom od Skoljske
Spondylus. Vjerojatno su se odavle i izvozile pojedine Skoljke u unutrasnjost,
osobito Spondylus, u Bosnu i do Slavonije, jer se nalaze u tamodnjim
naseljima, pored drugit91 proizvoda i pojava proirenih s ovoga prostora,
pogotovo u loncarstvu.

N a kit je u Smilcicu raznovrsniji i obilniji nego u bilo kojem
nalaziStu na naSem primorju. lzradivao se od zemlje, Skoljaka, puZeva,
kamenja i kostiju. Previadava nakit od Skoljaka i kamena. Vecinom je o
ukras ruku, glave, vrata i odjede. Neki ukrasni oblici imali su bex sumnje
i drugu namjenu, kao obredni predmeti ili amuleti: Zivotinjski zubi, privjcsci
Skoljke Caorditn premazane crvenom bojom. Nakit s¢ potpuno nastavija m
prethodne faze. Rijetke su pojedine nove pojave, kao ukrasne igle i pm,c

Lond¢arstvo hvarske faze u SmilCiu i Islamu vrlo je izrazito

i s jasnim razvojnim svojstvima. Po njima, kao i po nasclju u Bribiru

vbiljezava poscbnu pojavu v okviru te kullure i znaino se razlikuje od

ostalih dijelova primorja, osobilo srediSta na Hvaru i u LISILILImd, pa
predstavlja jednu od najmanje tri mjesne inacice hvarske kulture.”

Prema razvojnim slupnjevima osnovia su svojstva londarsiva sljededa:

U prvom stupnju nastavlja se vecina svojstava danilske faze. PoncSio

s¢ mijenjaju samo pojedina svojsiva i koli¢ina pojedinih oblika i pojava.

Tako se znatno povecava kolicing reljelnoga ukrasa, osobito spirale (T. V,

1,3), javlja se bijela inkrustacija, smanjuje s¢ koli¢ina finih slikanih posuda

90

1

§ Batovicé¢ 1979, str. 587-589.

§ Batovic¢l979, str. 589-590; usp. i sp. dj. u bilj. 79.
2% Batovidé¢ 1979, str. 590-591.
$BE Batovié 1979, sir. 592 i d; 1985, str. 292.
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SI. 8. Smilti¢: zemljane posude kasnoga neolitika.
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i ponesto mijenja, javlja se i pove¢a uporaba grubo radenih slikanih posuda
sa smedom nepostojanom bojom i pravocrtnim uzorcima (T.VII, 2, VIII,
3,4) u predajama finih posuda, a nanovo se javljaju Cisto poluloptaste zdjele
(sl. 8, br. 2-4), dvostoZaste ¢afe jednobojno premazane postojanom bojom
i ravno dno posuda. Ukras pocinje nazadovati.

U II. stupnju i dalje se nastavlja dio svojstava loncarstva, a dio
nestaje ili se izobliCuje. Sada su rijetke posude na 4 noge, zvonasti likovi,
fine slikane posude, a prevladavaju grube slikane posude. Prijadnji bujan
geometrijski ukras jako osiroma$uje i ogrubljuje, osim reljefnoga, prven-
stveno spiralnih uzoraka koji postaju najizrazitiji i najmnogobrojniji.
Prevladavaju ravna dna posuda i prstenaste noge. Ceste su jednobojno
premazane posude. Od oblika izrazite su kalotaste i dvostoZaste CaSe ili
zdjele, ¢esto odebljanoga oboda iznutra (sl. 8, br. 3), ukra$ene s nekoliko
vodoravnih udubljenih crta. Ostale ranije pojave su sporedne ili rijetke.
Ces¢i su zbiljski uzorci i likovi. Nanovo se javljaju, iako rijetko, poluloptaste
zdjele s prstenastim vratom i ukrasni uzorci girlandi ili lu¢nih cria (sl. 8,
br. 2, 4, sl. 9).

U IIL stupnju ili zaviSnom neolitickom stupnju uglavhom nestaju
izrazita svojstva danilske faze, ili njihove predaje, osobito raznovrsnost
oblika, tehnika ukraSavanja i bogati ukrasni sustav. Posude su rijetko,
jednostavno i nemarno ukradene, veinom urezivanim i udubljivanim
pravocrtnim ili krivocrtnim uzorcima ravnih ili cik-cak crta, girlandi ili
polukrugova. Naj¢eSCi su oblici stoZaste, jajolike, loptaste i poluloptaste
zdjele i posude, pa kalotasti tanjuri zaobljenoga ili ravnog dna. Prevladava
gruba obrada od loSe zemlje mijeSane s organskim mateijalom (pljeva i
dr.), ili s krupnim kamenci¢ima. Opcenito lonCarstvo, kao i cijela kultura,
u ovom stupnju jako osiromasuju.

Po svemu, londarstvo hvarske faze na ovom prostoru dijeli se na 5
osnovnih vrsti: grubu i bolje izrade koje prevladavaju, zatim finu i grubu
slikanu, pa nekoliko uvezenih posuda iz kulture Malo Korenovo, kakve su
poznate samo iz Smilcica.”* Loncarstvo u sjevernoj Dalmaciji imalo je tada

ME Batovié 1979, str. 594, 596, 623, sl 26, br. 10, T. XCI, 10.
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SL. 9. Smil¢i¢: oblici finih slikanih zemljanih posuda.
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SI. 10. Smilli¢: odnos oblika i ukrasnih uzoraka finih slikanih posuda.

51



$. BATOVIC: BENKOVACKI KRALJ... RFFZd 29(16) (1989/90)

SL. 11. Islam Greki, polozaj Gradu$a - Lokve: zemljane posude kasnoga neolitika.
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SI. 12. Zemljani i kremeni proizvodi iz kasnoga neolitika; 1,2. Zivotinjski i ljudski lik
iz Benkovca, 3. zvonasti lik iz Kule Atlagi¢a, 4. zdjela i 5. kremena strelica iz Lisi¢ica.
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poseban samostalan i izrazit razvoj, razliCit od ostaloga dijela isto¢nog
jadranskog primorja, osobito izravan nastavak danilske faze, iako su osnovne
znalajke zajedniCke. Pored mnogo duZih i snaZnijih predaja iz danilske
faze, osnovne su razlike ovoga kraja u odnosu na ostalo primorje, nedostatak
izrazito hvarskih slikanih posuda i posuda pod utjecajem vinCanske kulture
iz isto¢ne Jugoslavije, zatim izrada grubih slikanih posuda, uvoz iz korenovske
kulture, pa osobito velika koliCina reljefnoga ukrasa.

Likovne izradevine od pefene zemlje takoder su
u cijelosti u predajama danilske faze, ali traju samo u L. stupnju, a samo
ponesto u IL i izuzetno u IIL stupnju. Osim toga, ti proizvodi nazaduju
zajedno s ostalom kulturom. Poveca koli¢ina i sve njihove vrste nalaze se
u Smil¢icu (T. V, 3-5, VI), a samo pojedinacno u Islamu i Benkovcu (sl
12, br.1,2). I te izradevine ne samo $to su najbrojnije, nego imaju i posebna
svojstva u odnosu na dva ostala sredista u srednjoj Dalmaciji i u Hercegovini,
vjerojatno u vezi s veim udjelom zemljoradnje u gospodarenju u sjev.
Dalmaciji.9

Gospodarstvo uovojfazi uglavnom je zadrZalo ranija
osnovna svojstva i razlike prema pojedinim podrucjima gdje su uz samo
more prevladavali ribolov i stocarstvo, kao i u brdovitim predjelima, a u
zaledu i planinskim predjelima lov, prema trima zemljopisnim i klimatskim
zonama. Na ovom prostoru stoarstvo je, ¢ini se, imalo sve ve€u vaznost,
zbog klimatskih promjena. Radi kretanja dijela razmjene dolinom Une,
uvezene posude korenovske vrste nalaze se samo u sjev. Dalmaciji, a zbog
veza i razmjene ovoga podrucja sa srednjom Bosnom preko zapadne Bosne,
vrlo su izraziti utjecaji i izvoz odavle u butmirsku kulturu u Bosni, osobito
u njenu L stupnju, ponajprije posude s reljefnim spiralnim ukrasom, posude
na 4 noge, fine slikane posude i dr. OCiti su ovdadnji utjecaji i u Italiju,
ne samo u srednji ve¢ sada i u sjeverni njen dio. S Lipara se i sada uvozio
opsidijan.96 Najvjerojatnije zbog klimatskih promjena u ovoj fazi gospo-
darstvo se postupno mijenja i opada, $to se osobito ogleda u opadanju
razmjene i utjecaja na okolna podrucja, a to je prouzro¢ilo nazadovanje i
propadanje cijele kulture, potaknuto na kraju izvana trgovinom bakrenih
proizvoda i seobama s jugoistoka.

%8 Batovié1979, str. 603-607, T. XCII 1987, str. 27, T. XLIX, LV.

%8 Batovié 1979, str. 607-611, 621, i d.
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I u ovoj fazi raznovrsni su ostaci i tragovi d uhovnoga
Z1iv ot a,slitno kao u ranijoj fazi. Jedino u II, a osobito u III. stupnju
nestaju pojedine pojave, kao likovne izradevine, slikane posude i dr., pa i
duhovna kultura osiromasuje, bez sumnje zbog smanjenja uloge ratarstva
i povecanoga udjela stoCarstva. Vrlo su rijetke nove pojave, kao zbiljskije
prikazivanje likovnih predstava, ljudi i Zivotinja, kao maski, totema, predaka,
boZanstava, pojava ukrasnih igala sa Zivotinjskom glavom. Vedina svojstava
duhovne kulture takoder se razvila samostalno na ovom prostoru.

Hvarska faza ovoga kraja u cijelosti razvijala se ve¢inom samostalno
na osnovama domace danilske kulture srednjega neolitika. Veze s okolnim
kulturama nisu temeljitije utjecale na njen razvoj i svojstva.

Donekle posebn razvoj neoliti¢koga doba na ovom prostoru i u sjev.
Dalmaciji, osobito jednoli¢niji, jedinstveniji i samostalniji razvoj, najizrazitije
izraZen u kasnom neolitiku, imaju dijelom uzroke u zemljopisnoj izdvojenosti.

Razvoj kulture ovoga kraja nakon neolitickoga doba nije izravno
nastavljen. On je naglo prekinut nakon duZega razdoblja slabljenja, dijelom
zbog Kklimatskih i drugih promjena, a dijelom zbog prodora novih
narodnosnih skupina koje donose nove oblike Zivota. Zato se Zivot naselja
ovoga doba na otvorenom prostoru ne nastavlja, ve¢ potpuno prekida,
vjerojatno samo ili ve¢inom kao naseobinski poloZaj. Nastavljaju se dalje
samo pojedine poajve i oblici kulture, vjerojatno zbog nastavka Zivota dijela
prijasnjih Zitelja, prilagodenih novim prilikama i pomijesanih s novoprido§lim
pucanstvom.

Bakreno doba ili eneolitik (karta 3)

Zivot i kultura bakrenoga doba mogu se donekle upoznati jer je
skupljena pove€a koli¢ina grade i poznat veéi broj nalaziSta, iako postoje
brojne praznine i nejasnofe. Zato ovo doba ide u red bolje istraZenih i
poznatih razdoblja prapovijesti, pored mladega kamenog i Zeljeznog doba.

7§ Batovic¢ 1979, str. 611-615.
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Poznato je ukupno 17 nalazidta, i to: po jedno u Biljanima Donjim,
Bukovi¢u, Miranju, Ostrovici, Karinu, Stankovcima, Gornjoj Jagodnji, zatim
po dva u Donjoj Jagodn1 Tinju, LiSanima Tinjskim i Bjelini, pa tri u
Islamu Grékom - Kagicu.” Medu njima su sigurni ostaci naselja u Bukovi¢u
jer su tu kulturne naslage jedino poznate. Vjerojatno su naselja postojala
i na poloZaju Vreline - Cicilne bujadule u Islamu Gr¢kom - KaSicu, zatim
u Lianima Tinjskim, Gornjoj i Donjoj Jagodnji, Stankovcima i Karinu,
gdje su, pored kamenih predmeta, nadeni i ulomci zemljanih posuda,uz
razne druge ostatke u Bukovicu.” Pokraj naselja ove faze u Bukovicu, na
poloZaju Drace, tridesetih godina ovoga stolje¢a slucajno su otkrivena 3-4
groba od kamenih ploCa i u njima mctalni nakit (prstenje i dr.) i posude,
ali ti nalazi nisu poznati pa nije sigurno jesu li iz bakrenoga doba ili iz
kasnijeg vremena. Na poloZaju Kosa ispod Stubla u zaseoku Trljuge u
Donjim Biljanima nadeni su kremeni predmeti i ulomci posuda, ali po
grobnim humcima, pa su to vjerojatno ostaci sahranjivanja pokojnika, iako
jo§ nije jasno Jesu li humci istovremeni s tom gradom iz bakrenoga doba,
ili su kasniji.1 g Osamljeni ulomak izrazito eneolitiCke posude i pojedine
strelice nadeni su na poloZaju neolitickoga naselja u Tinju, pa su tu
vjerojatno dospjeli sluCajno s nekoga obliZznjeg eneolitickog naselja. Po
polju u Tinju i LiSanima na viSe poloZaja nadeni su pojedini ulomci posuda,
ali nije jasno jesu li to ostaci naselja. Na Maloj gradini u Stankovcima
skupljene su pojedine kamene i bakrene jezitaste sjekire, pa koStane udice
i ulomci posuda, $to upucuje na osnivanje toga naselja u eneoliticko doba.
U Ostrovici je skupljena ve€a koli¢ina kamenih predmeta, pa je moguce
da se i tu nalazilo naselje, $to bez istraZivanja nije sigurno. S jednoga
polozaja pokraj gradine Trojan u zaseoku Stabanj Donje Jagodnje potjece
jedina ostava s 4 bakrenc sjekire, ali nije (;)oznato jesu li vezane s tom
gradinom i je li gradina tada bila naseljena S ostalih nalaziSta u Bjelini,
Miranju, Ostrovici, Islamu Gr¢kom (Jankovi€a kula, StoSija-Glavina) poznati
su samo pojedinaCni kameni predmeti, pa su to najvjerojatnije izdvojeni

%8 Batovid¢ 1963b; 1971; 1984a, str. 27; 1984b, str. 41; 1985; 1987; 1989;
S Batovié-J Chapman 1986 1986b; 1987b; 1988,

P Usp. & Batovié 19851987, § Batovié-J Chapman
1986; 1986D.

1% Nisu objelodanjeni. Nalaze se u Arh. muzeju u Zadru.
WIS Batovié1963b; 1971.
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nalazi bez naseobinskih ostataka, osim, moZda, kod Jankovi€a kule gdje su
zajedno s dvije kamene sjekire nadene i desetak Skoljaka vrste Konjsko
kopito (Spondylus), pa je moguce to takoder ostava, prije nego ostaci
naselja, §to valja provjeriti istraiivanjem.102 Isto tako, na gradini Piljina
kosa u Bjelini, pored ulomaka zemljanih posuda, otkrivena je probuSena
kamena sjekira, ali nije sasvim sigurno je li to naselje iz bakrenoga ili iz
ranoga bron¢anog doba.

Pokusna iskopavanja izvedena su samo na dva nalaziSta: naselje na
poloZaju Lastvine - Vi$e draca u Bukovi€u, gdje je istrazena ukupna povrSina
od 59 m” i ustanovljena ukupna debljina kulturnih naslaga od 0,30 do 1,60
m,'"” pa dio jednoga zemljanog grobnog humka na polozaju Kosa ispod
Stubla u Donjim Biljanima. 104"0 Bukovicu je ustanovljeno jednoslojno
naselje iz ranoga eneolitika. Po povrSinskim i oskudnim nalazima vjerojatno
je iz istoga vremena i nalaziSte na oto¢icu u Karinskom moru. S poloZaja
Vreline-Cicilne bujadu$e u Islamu Grc¢kom - KaSi€u poznate su zemljane
posude i izrazite strelice s kraja bakrenoga i s potetka bronfanoga doba.!
Otada su i pojedine posude iz Donjih Biljana, Stankovaca, LiSana Tinjskih
i iz Tinja, Gornje i Donje Jagodnje, kao i ostava bakrenih sjekira iz Donje
Jagodnje. Ostala nalaziSta teSko je cjelovito sigurnije i uZe datirati, osim
po pojedinim strelicama od kojih su neke s kraja eneolitika, osobito vrsta
bez trna ili s osnovom u obliku lastavi¢jeg repa.

Prema tome, na ovom prostoru, kao i u cijeloj sjev. Dalmaciji, zasad
se jasno ocrtavaju dvije encoliticke faze: jedna rana koja se najpotpunije
podudara s nakovanskom kulturom u srednjoj Dalmaciji, i jedna kasna,
vecinom istih svojstava kao cetinska kultura na Sirem prostoru. Nalaze se
i pojedine pojave kakve obiljeZavaju kasnovuledolsku kulturu i kulturu
zvonolikih pehara, pa neka svojstva vezana uz stepske utjecaje, ali zasad
nije jasno jesu li to i vremenski posebne kulturne pojave, ili su sastavni
dijelovi i istovremena svojstva spomenutih dviju faza, jer su nadeni veCinom
u Islamu Gr¢kom - KaSicu, Gornjoj i Donjoj Jagodnji i Donjim Biljanima,
bez stratigrafskih podataka. Svakako su to ve¢inom kasne eneoliticke pojave.

Najraznovrsnija i najobilnija grada skupljena je u naselju u Bukovicu,
zatim dosta znacajna koli¢ina na poloZaju Vreline- Cicilne bujadule u
Islamu Grlkom - Kasicu, a iz ostalih nalaziSta postoji mali broj i obi¢no
jednoli¢na vrsta predmeta, ve¢inom kameni predmeti, osim bakrenih sjekira
iz Donje Jagodnje i Stankovaca.

1028 Batovié 1985 str. 295; 1987, str. 13-14, 31.

8 Batovié-J Chapman1986 1986b; §. Batovi¢ 1989, str.
11-14, sl. 5,6.

104 Usp. bilj. 100.

158 Batovié 1985 sir. 295-299; 1987, str. 31-37, T. XXI-XXVI, LII, LIIL,
LXIII, LXIV.
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Dalje ¢emo razmotriti posebno pojedine faze, vrste nalaziSta i pojedine
vrste nalaza, kako bi se stekla potpunija slika kulture.

Naselja sy gaoznata uglavnom samo po poloZaju, a vrlo malo
po ostalim svojstvima.10 Prema poloZaju naselja u Bukovi¢u i oskudnim
podacima o ostalim nalazi§tima, moZe se reci da su naselja ovoga razdoblja
bila smjeitena u nizinama uz rubove polja, ili na padinama kosa, odnosno
na terasama, na prijelazima kosa u udoline - polja, kao naselje u Bukovicu,
zatim usred polja, ali na ne§to poviSenim poloZajima, kao u tinju i Islamu
Gre¢kom - Kagiéu, sli¢no kao i neoliticka naselja, pa na niskim otoCi¢ima,
kao u Karinu, §to je prvotno bio vjerojatno poluotoci¢, ali opet u udolini.
Jedina poznata naselja na uzvisinama gradinske vrste bila su vjerojatno
Mali Smiljevac u Gornjoj i Vinculja u Donjoj Jagodnji, Mala gradina u
Stankovcima i Piljina kosa u Bjelini (sl. 18,19, T. XVIII, 1). Prema tome,
zasad je na ovom prostoru moguce prepoznati samo Cetiri naselja na
breZuljcima ili na kosama gradinske viste, kakva se pocinju podizati u to
vrijeme, zbog nemira i seoba, pa dubljih druStveno- gospodarskih promjena.
Osim toga, ni jedno naselje ovdje nije nastavilo Zivot ranijih naselja, osim,
vjerojatno samo po poloZaju, u Islamu Gr¢kom - Kafi¢u na poloZaju
Vreline - Cicilne bujaduse, gdje se nalaze, rekli smo, ostaci od srednjega
paleolitika do ranoga bronanog doba. Vjerojatno su tu ljudi samo
povremeno Zivjeli ili se zadrZavali, osobito u mlade kameno doba, u prvom
redu zbog nalaza kremena, jer otada nema nalaza zemljanih posuda ni
drugih naseobinskih ostataka, nego tek s kraja eneolitika i s pocetka
bronfanoga doba. Zato ni u Islamu - Kaicu ne moZemo raCunati s
neprekidnim naseljavanjem na jednom mijestu. Dakle, u ovo doba naselja
su obitno podizana na novim poloZajima. Isto tako, ni jedno eneoliti¢ko
naselje nije nastavilo Zivot kasnije nego do ranoga bronfanog doba, kao
u Islamu - Ka$iCu i vjerojatno na Piljinoj kosi u Bjelini, osim Malog
Smiljevca u G. Jagodnji i Male gradine u Stankovcima. Nema sumnje da
je to vezano uz krupne promjene i nemire u to doba na ovom i Sirim
podrudjima, $to ¢emo jo§ dotaci. Veli¢ina tada$njih naselja poznata je samo
na Maloj gradini u Stankovcima i Piljinoj kosi u Bjelini, omedenih
suhozidnim bedemom elipsastoga tlorisa, duZine oko 100 i Sirine oko 60
m, ili na malom Smiljevcu promjera oko 70-130 m i Vinculja oko 180x150
m. U BukoviCu kulturni ostaci nalaze se na povr§ini oko 300x500 m, a
kulturne naslage naselja zasad su poznate samo na prostoru oko 20x50 m,
ali je naselje svakako bilo duZe. U Islamu - Kasi¢u grada je skupljena po

068 Batovié1985, § Batovié-J Chapman 1986 1986b;
1987b.
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povrSini veli¢ine oko 300x800 m, a nije poznato koliko to odgovara povrsini
naselja, niti su poznati Cvr8¢i otaci naselja. U Bukovi€u je otkrivena veca
koli¢ina ku¢noga zemljanog lijepa, ali ne i drugi ili nepakretni ostaci kuca.
Po tome je dopuSteno vjerovati da su kuce bile gradene od drva, ispletene
Sibljem i oblijepljene zemljom, kao ranije u neolitiku.

Sahranjivanje pokojnika u to doba uglavnom je
nepoznato. 197 poznata su samo 4 zemljana humka s ne$to sitnog kamenja,
uz zapadni rub polja, na spomenutom poloZaju Kosa ispod Stubla u Donjim
Biljanima, nanizana u pravcu istok-zapad, u razmaku od 10 do 100 m,
promjera 9,5 do 20 i visine 0,5 do 1,5 m. Po njihovoj povrsini skupili smo
vecu koli¢inu kremenih predmeta i ulomaka zemljanih posuda, medu kojima
neki imaju izrazita eneolititka svojstva, osobito posude svojstva Kkulture
zvonolikih pehara, ili slovenske inaCice kasnovudedolske kulture. MoZda su
ti ostaci vezani s humcima, pa bi to bili i jedini dokazi o tadalnjem
sahranjivanju, kad se humci uop€e poc€inju koristiti, ali to jo§ nije mogude
dokazati. Na tom poloZaju je, naime, moglo postojati eneolitiCko naselje,
a kasnije podignuti humci, §to se takoder jo§ ne moZe potvrditi. Iskopavanjem
dijela jednoga od tih humaka naSli smo pri povr§ini desetak ulomaka
posuda i jedan kasniji grob, ali bez priloga, a nismo na$li pokope iz
bakrenoga doba. Prema tome, zasad moZemo samo nagadati da su to grobni
humci iz ovoga doba i da su tada pokojnici ovdje sahranjivani u zemljanim
humcima. Isto tako, mozemo samo nagadati da grobovi na ravnome zemlji§tu
pokraj naselja u Bukovicu potjeCu iz ovoga razdoblja. Prema tome, zasad
nisu poznata sigurna groblja ovoga doba, pa postoji samo moguénost da
se nalaze ostaci sahranjivanja u grobnim humcima i u ravnim grobljima.

Poznata je samo jedna o st av a s 4 bakrene sjekire iz Donje
Jagodnje, 3to je, pored jedne ostave iz Topolja kod Knina, jedina bakreno
dobna i najstarija ostava skrivenoga blaga poznata iz sjev. Dalmacije. MoZda
su drugu ostavu Cinile dvije kamene sjekire s desetak $koljaka vrste Spondylus,
kako je re¢eno, s poloZaja Jankovica kule u Islamu Gr¢kom, ali to treba
provjeriti.108 To su, svakako, kao i obi¢no u nemirnim vremenima, najbolji
dokazi 0 raznim seobama, nemirima i promjenama.

Rana faza NaotoCiCu u Karinu nadeni su ulomci zemljanih
posuda uglavnom istih svojstava kao u Bukovi¢u, u prvom redu ukradeni
brazdanjem, pa pojedine kremene strelice. Po povrsini i sondiranjem naselja
u Bukovic¢u skupljena je velika koli¢ina raznolike grade, ve¢inom

1" Usp. bilj. 100.

®§ Batovi¢1963b; 1971; 1972; 1985, str. 295.
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zemljanih posuda, kremenih predmeta, Zivotinjskih kostiju, 8koljaka, puZeva
i ulomaka kuc¢noga lijepa, pa rijetki drugi kameni i ko$tani predmeti.
U naslagama se nalaze vece koliline ugljena i pepela. Kamenih predmeta
skupljeno je nekoliko stotina, najviSe kremenih odbitaka i noZeva, dok su
ostali oblici rijetki, kao Siljci, strugala, strelice, a od drugih vrsti kamena
sjekire i jedna jezgra opsidijana. Od drugih materijala otkriveni su pojedini
kostani $iljci ili 8ila, pa probuSeni morski puZi¢i za niske ogrlica. Od kovina
otkrivena su samo dva bakrena $ila i ulomak nekoga drugog predmeta.

Loncarskih proizvoda otkriveno je viSe tisu¢a ulomaka, vecinom
posuda, osim pojedinih priljenova za oteZanje vretena (sl. 13,14). Imaju
jednostavna i oskudna svojstva, u tehnici izrade, oblicima i ukraSavanju.
Izradeni su od gline mijeSane s usitnjenim kristalnim vapnencem. Razlikuju
s¢ dvije vrste posuda: 1) grublje radene, obi¢no vece i neukrasene, vecinom
svjetlije smede ili tamnosmede peCene (sl. 14, br. 3-5), i 2) bolje izrade,
glaCane po povr3ini, obi¢no tamnosmede ili crnkasto peene, vecinom zdjele
i ukrasene (sl. 13, 14, br. 1,2). Naj¢es¢i su oblici poluloptaste ili dvostoZaste
zdjele, poneke s prstenastim vratom (sl. 13, 14,m br. 1,2), pa vece loptaste
ili jajolike posude, Cesto sa stepenasto uvuCenim obodom ili vratom (sl.
14, br. 3,4), pa rjede stoZaste posude (sl. 14, br.5) i plitice - tanjuri, obi¢no
ravnoga ili ponekad odozdo udubljena dna. NajfeSce su Siroke prstenaste
rucice, katkad tunelaste, zakoSene na krajevima, udubljene po sredini i s
brazdom uz rubove, pa iksaste odebljane uz rub, zatim uSice, ili su stijenke
posuda probusene. Ponekad se nalaze jeziCaste, rebraste i bradavidaste vrste
rucica. Posude su razmjerno Cesto ukrasene, ali gotovo iskljucivo brazdanjem
(kanelurama) i rebrima, veCinom zdjele (sl. 13, 14, br. 1,2). Pored toga,
pojedine su posude rijetko ukraSene bradaviastim izbo¢enjima, ubodima,
udubljivanjem i nazubljivanjem oboda (sl. 14, br. 3-5). Najte$¢i su uzorci
okomitih brazdi i razmaknutih pojedina¢nih rebara izvedenih po ramenu i
trbuhu, a rijetke su vodoravne brazde i rebra po vratu posuda.

Zivotinjske kosti, od ukupno 3.317 kostiju u najvecoj koli¢ini, medu
opredijeljenih 548, potjec¢u od ovaca ili koza (266 ili 48,5%), i goveda (197
ili 36%), od domacih Zivotinja, pored male koliCine Kostiju svinje (75 ili
13,8%) i rijetko psa (3) i kokoSi (2), a od lovnih divljih Zivotinja rijetke
su kosti jelena (3) i zeca (3). To je slitno gospodarstvo kao ranije u
neolitiku, samo je znatno povecan uzgoj goveda.

Od Skoljaka i puZeva nadene su sljedeCe vrste: Myrilus (dagnje),
Cardium (CanCice), Ostrea (o8trige), Turitella, Valvata i Helix.

‘S, Batovié-J Chapman 1986 1986b; 1988, str. 58, . B a t o-
vi¢ 1989, str. 11-14, sl. 5,6.
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SI. 13. Bukovié, poloZaj Lastvine: zemljane posude srednjega encolitika,
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SL. 14. Bukovi¢, poloZaj Lastvine: zemljane posude i priljen vretena (br. 6) iz srednjega
eneolitika.
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Grada iz ove faze, osobito ukupna grada iz Bukovifa najpotpunije
odgovara nakovanskoj kulturnoj skupini ustanovljenoj ranije u srednjoj
Dalmaciji, datiranoj u rano bakreno doba,””" pa nema sumnje da predstavlja
dio iste kulture, rasirene zasad u srednjoj i sjevernoj Dalmaciji. U sjev.
Dalmaciji ovo su, osobito Bukovi¢, jedina sigurna nalazi§ta te kulturne
skupine i faze koja nije bila ranije poznata. Ta kultura naslijedila je vrlo
malo svojstava ranije hvarske kulture s kraja neolitika, samo sli¢ne uvjete
i nalin Zivota pa rijetke pojave kulture, kao pojedine poluloptaste zdjele
S prstenastim vratom, stoZaste posude i zakoSene rucice, pored duge uporabe
istih kamenih predmeta.111 Po svemu, ovdje nije bilo izravnoga ni potpunijeg
razvitka iz mladega kamenog doba u bakreno doba, bar u odnosu na ovu
kulturu nakovanske vrste.

Postanak te kulturne skupine vezuje se uz prodor kasne vinCanske
kulture iz istofnog dijela Jugoslavije do Jadrana, pod pritiskom prodora
stepskih i drugih indoeuropskih ljudskih skupina s istoka. Medutim, pojedina
svojstva ukrasa i neki oblici posuda vezuju se i uz kulturu Salcuta u
Rumunjskoj, prodirenu i u naSem dijelu Podunavlja, pa treba racunati i s
prodorom nekih dijelova te kulture do Jadrana.'?? Zapravo, u nakovanskoj
kulturi na naSem primorju izraZena su samo pojedina svojstva tih Kultura,
a ona nije naslijedila ni domacu kulturu. Po svemu, naselje u Bukovicu,
kao i cijela nakovanska kultura, ocrtavaju se kao izdvojena strana pojava
bez izravne veze s domacim razvitkom na ovom tlu, pa su se najvjerojatnije
razvili doseljenjem novoga stanovniStva iz unutra$njosti, koje je prenijelo
samo pojedina ranija svojstva i kroz duZe vrijeme izdvojenosti oblikovalo
posebnu kulturu. Cudno je $to ta kultura nije ostavila znacajnijega traga
u kasnijem razvitku, jer su nasljedenc samo rijetke pojave u cetinskoj
kulturi, kako zakoSene i iksaste rucice s odebljanim ili obrubljenim rubom
udubljenim crtama.''? Cini se, zato, da ova kultura predstavlja ogranienu
pojavu, moZda zbog doseljenja samo manjih ljudskih skupina koje se nisu
Sire razvile ni duZe samostalno odrZale, vjerojatno zbog kasnijeg doseljenja
novih skupina koje su ih preslojile.

Wuysp. S. Dimitrijevié1979, T. XLVIIL

WS Batovié-J Chapman 1986 sr. 19 usp. S. Batovi¢ 1979,
T. XCIV,5, XCV,3,9, XCVIL, 7 i dr.

"yUsp. M. Garaganin 1979, T. XXVI;235 N. Tasié 1979, T. IX,
X; D. Berciu 1961.

Wusp. L Marovié-B Covié 1983, T XXVIILS, XXXI1,3,12, i dr.
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Pored takvih naselja doseljenika, poput ovoga u Bukovicu, bez sumnje
su nastavili Zivot i potomci ranijega domaceg stanovniStva koje je zadrzalo
i razvijalo raniju kulturu, kako se to ponegdje olituje novijim istraZivanjima,
osobito u pefinama, kao u sjeverozap. Hercegovini, ali u ovom kraju takva
naselja nisu jo§ otkrivena.

Kasna faza Odosam donekle sigurnih nalazi§ta ove faze,
najveca koli¢ina grade skupljena je na poloZaju vjerojatnoga naselja u
Islamu Grc¢kom - Ka$iCu. Ostava bakrenih sjekira iz Donje Jagodnje takoder
se uklapa u ovo vrijeme. Samo pojedini ulomci posuda s grobnih humaka
u Donjim Biljanima imaju izrazita svojstva ove faze, kao i jedan ulomak
iz Tinja. Iz LiSana Tinjskih i Stankovaca, pa s gradine Vinculja, osim
posuda s trokutastim ubodima poznate su pojedine posude ukradene
bradaviastim izboCenjima okruZene udubljenim krugom, S§to je takoder
svojstvo ove faze. Na gradini Mali Smiljevac nadene su poluloptaste posude
s odebljanim i zaravnjenim obodom, neke ukraSene otiskom konopca
(Schnur) (sl. 15). Po povidini naselja starijega neolitika u Tinju naden je
osamljen ulomak jedne izrazito kasnoeneolitiCke stoZaste zdjele s odebljanim
i odozgo zaravnjenim rubom, ukrasen udubljenom cik-cak crtom po obodu
odozgo. Po humcima u Donjim Biljanima skupljena je ve€a koliCina sitnih
ulomaka posuda medu kojima i pojedini ulomci oboda, ili ukra$eni ulomci,
kao jedan s vrpcom od dvije urezane crte ispunjene s dva niza naizmjeni¢nih
uboda, kao u kulturi zvonolikih pehara, ili neki ulomci s plasti¢nim obru¢em
i s otiskom prsta. Pored toga, skupljeno je tridesetak kremenih predmeta,
medu kojima pojedina kruZna strugala, kakva su uobiCajena u eneolitiku.
MozZda je sva ta grada iz eneolitika, ali je te§ko ustanoviti je li sva iz ove
faze, jer je vefinom neizrazita.!'* Ostava iz Donje Jagodnje sadrZi dvije
kriZne sjekire-bradve i dvije sjekire-CekiCa, nadzka, kakve su raSirene pri
kraju eneolitika na velikim prostorima, od Dalmacije do Madarske i nisu
vezane uz odredene kulturne skupine, jer su se Sirile trgovinom iz pojedinih
srediSta. Po svom sastavu takve su sjekire naj¢e§¢e na sjeverozap. Balkanu,
kamo su se vjerojatno rairile iz Podunavlja.l

U4 Usp. bilj. 100; §. Batovi¢ 1989, str. 37, sl 25.
WSS Batovié 1963b; 1971, sir. 15.
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SI. 15. Ulomei zemljanih posuda iz kasnoga eneolitika: 1-3. s gradine Mali Smiljevac
u Gornjoj Jagodnji, 4-6. s gradine Vinculja u Donjoj Jagodnji.
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Medu gradom skupljenom na poloZaju Vreline-Cicilne bujaduSe u
Islamu Gré¢kom-Kag$ic¢u po svojim svojstvima u ovu
fazu se datiraju sa sigurno$céu sve zemljane posude (T. X), samo se neke
produZuju u rano bronfano doba. Medutim, znatan dio kamenih izradevina,
osobito strelice, mogu se samo $ire smjestiti u bakreno doba (S1. 16, T.IX).
Bez stratigrafskih podataka u to doba nije moguce sigurnije opredijeliti
veliki broj kamenih izradevina s toga nalaziSta, kao strugala, dlijeta, svrdla,
sjekire i dr., jer su oni bili dugo u uporabi, od pocetka neolitika do pocetka
bron¢anoga doba. Jedino je vecina strelica svakako izradena u ovo doba,
buduéi da su se takve vrste i inacice izradivale samo u bakreno i rano
bronano doba, ali ih je teSko vezati iskljucivo uz ovu fazu.

Skupljeno je stotinjak posuda. Po tehnici izrade i po stilskim svojstvima
dijele se na dvije skupine: 1) veinom su grube izrade, od zemlje bez
primjesa, neke Supljikave i lagane, zbog organskih primjesa, neke s malom
primjesom krupnih kamenci¢a, a pojedine s usitnjenim kalcitom, vefinom
lose pefene u smedem ili tamnosmede-crvenkastom tonu, rijetko i
jednostavno ukraSene urezivanjem, brazdama, ubodima, otiskom prsta,
plastitnim obru¢ima, valovnicom ili girlandama i kosim crtama; 2) samo
desetak ulomaka izradeno je od sive gline dobre kakvoce, bolje peene u
ZucCkasto-crvenkastom tonu, sve bogato ukraSene po cijeloj povrSini, s
poscbnim (ehnikama i ukrasnim uzorcima, kao s trokutastim otiscima -
Zigovima, utisnutim cik-cak crtama, pojasima crtica izvedenih povlacenjem
koluti¢em, duborezom i bradaviCastim izbodenjima okruZenim udubljenim
krugom izvedenim u kalupu (T.X). Na tim finim posudama uzorci su &esto
izvedeni u viSe tehnika i razli¢ito sloZeni na istim posudama. Oblici su
slabo poznati, ponesto medu grubim posudama, kao stoZaste zdjele, jajolike
i loptaste posude s ravnim dnom, vefinom s prstenastim i s pojedinim
jeziCastim, sedlastim i bradavi¢astim ru¢icama. Jedna je rucica iksasta oblika,
suzuje se po sredini i ima zadebljane rubove, a jedna urezane crte uz rub.
Jedna rudica odozglo prema dolje trokutasto se suzuje, a jedna ima roZasto
izbolenje na vrhu. 16

Vecina izrazitih svojstava tih posuda iz Islama G. - KagSica i s ovoga
prostora imaju sli¢nosti u tada$njoj cetinskoj kulturi, rasirenoj od sjev.
Dalmacije do Hercegovine i srednje Bosne u rano bron¢ano doba. Neke
sli‘ne pojave nalaze se i u drugim susjednim kulturama toga vremena ili
s kraja eneolitika.'!” Neke pojave imaju opc¢a svojstva koja su trajala dugo
vremena i mogucée su ona nasljedena, pa i iz neolitika, kao nalin izrade,
neka oblikovna i ukrasna svojstva, npr. cik-cak crte, ubodi, otisak prsta,

W68 Batovid¢ 1985, str. 295-299; 1987, str. 31-37, T. XXI-XXVI, LI, LI,
LXIII, LXIV.
W7 Usp. sp. dj. u bilj. 113; B. Covié 1983 S. Batovié 1985, str. 297-298,
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plastiCni obrudi i dr., samo se u ovo vrijeme razli¢ito koriste i stilski slaZu,
ili izvode. Tako se bradavitasta izbolenja izvode pomocu kalupa i u
nizovima, $to ranije nije poznato, Neke su pojave najvjerojatnije naslijedene
iz prethodne nakovanske kulture, kao rijedak ukras brazdanjem, stoZaste
zdjele, zakoSene i iksaste rucice obrubljene odebljanjem ili udubljenom
crtom. Isti ukras bradaviCastim izboCenjima naden je u Stankovcima, D.
Jagodnji i LiSanima. U cetinskoj kulturi u srednjoj Dalmaciji takav ukras
je rijedak i nije sloZen s drugim tehnikama i uzorcima, kao ovdje, pa u
sjev. Dalmaciji predstavlja mjesnu posebnost. Ukras bradavitastim izbocen-
jima inace je izrazita pojava u zap. Sredozemlju, od Italije do Spanjolske,
osobito u bakreno doba, pa treba pomiSljati da se takav ukras k nama
prosirio sa Zapada, ponajviSe u vezi s utjecajima kulture zvonolikih pehara
s toga podrudja, koji se zapaZaju na naSem primorju.118 Medutim, duborezni
ukras vezan s tehnikom trokutastih otisaka-uboda, uzoraka cik-cak ili riblje
kosti i dr., zajedno s ukarsom otiskom konopca (Schanur) kakav je poznat
dosad na ovom prostoru, samo na gradini Mali Smiljevac u G. Jagodnji
(sl. 15, br. 1,2), u bakreno doba povezuju se uz prodore stepskih ili
indoeuropskih narodnosnih skupina iz donjega Podunavlja do Jadrana.!'?
U tom smislu je moguce da se i bradavifasti ukras okruZen udubljenjem,
u sjev. Dalmaciji razvio pod utjecajem Podunavlja (kulture Hatvan), §to
se, preko vinkovacke kulture u Slavoniji, kao pojedina¢an uzorak zadrZao
do srednjega bron¢anog doba od Like do sjev. Dalmacije i Istre.!2® Uzorak
cik-cak crta izmedu ravnih crta, osim u cetinskoj kulturi, izrazit je u
klasi¢noj vucedolskoj kulturi u Slavoniji, a nastavlja se u kasnovucedolskim
inaCicama u Sloveniji i u juZnoj Bosni, a takvi se sloZaji nalaze i u kulturi
zvonolikih pehara.l‘1 U ljubljanskoj kulturi Cesti su isti uzorci pojasa

188 Batovié 1975, str. 116-119, T. 26, br. 11, T. 29, br. 4, T. 30; 1985, str.
298, A.M. Radmilli 1974, str. 442-443, sl 103, br. 21,25, T. 67, br. 3; A. D.
Castillo 1954, str. 554,571,588, sl. 452,453,471, i dr.

Wy Marovié¢ 197, str. 70, T. 1IL5, IV,4, V, VLS, VII2-5 i dr; 1. M a-
rovié-B. Covié 1983, str. 106 i d., sl 15, br. 6,7, T. XVIIL11, XXVIL2, XXIX4,12,
XXXIL9; §. Batovic¢ 1985, str. 298.

108 Batovié1984d, str. 15; 1985, str. 298; B. C o v i & 1983, str. 133-134,
137, T. XXXV,5; R. Drechsler-Bi%ié 1983 str. 255, T. XXVL,10; V. M i-
rosavljevié 1974, str. 266, sl. 2, br. 2.

2Ly Marovié1976 T. 113, IV3, XI1: 1. Marovié-B. Covié
1983, sl. 15, br. 4, T. XXX,15, XXX156;S. Dimitrijevié 1979, T. XXXIIL24,8,
XXXVILL1,7,810,11, XXXIX4; J . Guilaine 1967, T. 10, 27, 31, br. 5, T. 32, br. 4,
idr;

S. Batovi¢ 1985 str. 298-299.
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ispunjenih crticama.'** Ukras crtama izmedu dva niza uboda ima potpune
i najCesce sliCnosti u lasinjskoj kulturi u sjeverozap. Jugoslaviji, osim nekih
sli¢nosti u zap. Hercegovini.123 Trokutasto-prstenastih  ru¢ica nema u
cetinskoj kulturi, a nalaze se na pojedinim gradinama u sjev. Dalmaciji,
kao na jednoj zvanoj Zidi¢ u Poladi, na gradini Jazvinacki brig u Podvr3ju
sjev. od Zadra, i dr., iz srednjega bron¢anog doba. U Istri se takve rucice
ponekad datiraju u rano brontano doba. Cini se da su takve rudice izrazite
kasnije, sve do u Zeljezno doba, kao u Ninu.

Veze i odnosi naSe obale i Italije u ovom razdoblju ogranitavaju se
na pojedine ope pojave, osobito u kremenoj gradi, $to je suprotno
mnogostrukim ranijim odnosima u neolitiku, jer se u bakreno doba prekidaju
prodorom novih narodnosnih skupina s istoka i izmjenom kulture i nacina
Zivota na Balkanu.

Spomenut ¢emo jo§ neke izrazite pojave koje se ne mogu uZe
ograniiti na pojedine faze.

Medu kamenim proizvodima ovoga razdoblja najizrazitije su kremene
strelice i kamene sjekire. Najve¢i broj i najraznovrsnije s trelice,
dvadesetak komada, nadene su u Islamu-Kagicu (sl. 16, T. IX), a pojedina¢no
u-nizu drugih nalazi§ta, kao u Ostrovici, Tinju, Li%anima Tinjskim, Karinu,
Bukovicu i dr. Dijele se opéenito na tri osnovne vrste: s trnom za nasad
na drZak i bez trna, odnosno s krilcima, svaka s vi§e inacdica. Vrsta s trnom
naslijedena je iz neolitika, samo se dalje razvijala na taj nacin §to se u
encolitiku trn izdvajao od oStrice izrazitim udubljenjima sa strane i §to se
izradivao zafiljen ili jako izduZen, a oStrica obi¢no listolika ili trokuta-
sta.Takve su strelice bile u uporabi kroz cijeli eneolitik i do u rano bron¢ano
doba. Druga vrsta, Cisto listolikih ili elipsastih strelica takoder su najcesce
u ovo doba. Trea vrsta, sdvije osnovne inacice, trokutasta oblika i ravne
ili malo uvucene osnove, ili srcolika oblika, pa druga s viSe ili manje
uvudenom osnovom, sve do uskoga i vrlo dubokog wdubljenja - izreza za
nasadivanje na drZak, zato se nazivaju s krilcima ili u obliku lastavicjega
repa, nastala je nanovo u ovo doba (sl. 16, br. 6-10, T. IX, 1-5). Na
prostoru naSe zemlje ne mogu se datirati ranije od bakrenoga doba. Srcolika

S Dimitrijevié 1967, T. VIL4, VIIL4; 1979, T. XL1, 1,4; L M a-
rovié1976, T. XI,1; . Marovié-B. Covit 1983, str. 211, T. XXX,4, XXXI,8;
A MiloSevié-B. Govedarica 1986, T. I,1, II,1-4; S.Batovié 1985,
str. 299.

1238 Batovi€1975 T. 17, br. 6; 1985, str. 299; S. Dimitrijevi ¢
1979b, str. 156, T. XX,34,5; B. C o v i ¢ 1983, str. 151, T. XIX,7.

4§ Batovié1970b, sl 27; 1985, str. 298; B. C o v i ¢ 1983, T. XIV4,6,7.
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%

Sl. 16. Islam Greki, polozaj Vreline - Cicilne bujaduse: kremene strelice iz bakrenoga
doba,
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vista ponegdje u zap. Europi i na Sredozemlju nalazi se od kasnoga
neolitika, ali su uobiajene u bakreno i rano broncano doba. e Druga
vrsta, s krilcima ili s polukruZzno uvufenomosnovom poznate su kod nas
) : X . - 126
od sjeverozap. Hercegovme do Istre, pa na Glasincu u ist. Bosni.”*" U
sjev. Dalmaciji i Istri razvile su se u posebnu inaCicu s dubokim uskim
izrezom na osnovi, $t0 je mjesna posebnost 127 gliene strelice_s. krilcima
vrlo su Ceste na velikom prostoru Europe i oko Sredozemlja 128 sirelice
s krilcima kod nas najvjerojatnije potjeCu s prijelaza iz bakrenoga u bron¢ano
doba, kad se naj¢eSCe datiraju u nizu nalaziSta, kao u Gospodarskoj pe€ini,
Radoficu, Varvari, Glasincu, a tada se redovito datiraju i od Italije do
Francuske.

Po svemu se Cini da su pojedine inacice strelica bez trna na nasem
primorju raSirene pod utjecajem iz sjev. Italije u okviru Sirenja kulture
zvonolikih pehara sa Zapada, jer se tamo ranije javljaju. Medutim, neke
su vjerojatno proSirene s istoka u okviru stepskih seoba, $to jo3 nije sasvim
jasno jer se rijetko nalaze u unutra$njosti naSe zemlje. Neke inacice su se
ipak razvile na naSem primorju, moZda upravo u sjev. Dalmaciji gdje su
najraznovrsnije.

Kamene sjekire dijele se na dvije vrste: bez rupe za
nasad s dvije inafice i s rupom za nasadivanje dr§ka. Vrsta bez rupe, s
jeziCastom i kalupastom inacicom, naslijedene su iz neolitika i uporabljale
su se do poletka bronCanog doba. Zato ih je teSko sigurno datirati bez

258 Batovié1985 sir. 296, M. Malez 1974, T. VI, 1819; H. M ii |-
ler-Karpe1968, T. 1, br. 33, T. 2, br. 16, T. 246, br, 59, T. 313, br. 41; La préhistoire
francaise II, 1976, str. 294, sl. 2, br. 12, str. 304, sl. 2, br. 19, str. 308, sl. 4, br. 6, str. 347,
T. IV,5, str. 407, sl. 3, br. 2027; L. H. . Barfield - A Broglio 1971, sl 6, br.
4, A.D. Castillo1954, sl. 455456; M. Gim b utas 1965, sl. 253, £, g, sl. 302,
br. 3-7, sl. 366, br. 16-17, T. 6, br. 10; R. Peroni 1971, sl 22, br. 2, B.E. B a-
rich 1971, str. 77 i d,, sl. 13, br. 7.

168 Batovié1985 str. 296; 1975, T. 28, br. 7; A. Vuleti é 1973, T.
11,1-7, 11,21, IVA17; . Marovié 1979, sir. 24-27,sl. 5, br. 4; A Benac - B. C o-
vié1956, T.19,1L1,7; B. Covi€1965 T.IV2; F.Legnani-F Stradi1963
sl. 3.

1278 Batovié 1985 str. 2961975, T. 28, br. 7, F. Legnani- F.
Stradi1963 sl 3.

4 18 Usp. sp. dj. u bilj. 126; H. Miller-Karpe II 1968 T. 1, br. 2531,32,
T. 2, br. 11,15,17-20,22,23, T. 313, br. 24,2529; A. M. Radm illi 1974, sl 81, br. 14,
sl. 105, br. 9; D. L ollini 1965 T. CXXV,?2; Palafitte 1983, sl. 24, br. 3, sl. 28, br.
14-16, sl. 37, br. 6, sl. 47, br. 2-3; A. D. Castillo 1954, s.. 456460; M. G i m-
butas 1965 sl. 19, sl. 141, br. 9, sl. 151, br. 2,3, T. 6, br. 13; B.E. Baric h 1971,
str. 77 i d., sl. 13, br. 4,5.

129 Usp. sp.dj. u bilj. 126-128; 1. M arov i ¢ 1979, str. 24-27, sl. 5, br. 4; B.

Covi¢ 1965, str. 44-45T. 1V2; A. Benac-B. Cov1c 1956, T. 1,9, 11,1,7; A.
Vuletié 1973, T. I11-7, 11,21, IV,17.
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stratigrafskih podataka. Druga vrsta s rupom za nasadivanje na driak na
nafem primotju javlja se rijetko tek od kraja neolitika, a obino tijekom
bakrenoga i do pocetka bronfanoga doba. S benkovalkoga prostora
probudene sjekire poznate su pojedinacno samo sa 6 poloZaja: iz naselja
u Bukovi€uy, s Gradine Zidi¢ v Pola¢i, zatim vjerojatna ostava s dvije sjekire

poloia]a Jankovi¢a kula i jedna s poloZaja Sto$ija - Glavina u Islamu
Grekom, ™ pa s dva poloZaja u Bjelini. Takve sjekire poznate su dosad s
nasega primorja u dosta velikom broju, a oko stotinjak nalazi§ta. Uglavnom
su jednolitnih svojstava pa ih nije moguce vezati uwz odredene kulturne
skupine i krace vrijeme trajanja.

Na ovom prostoru nisu dosad poznate posebne vrste profiliranih
probudenih sjekira kakve su proSirene s istoka sa stepskim seobama.

Bakreni proizvodi s benkovackoga podrucja poznati su s tri
nalaziSta: ostava s 4 sjekire iz Donje Jagodnje, dva S$ila i ulomak nckoga
predmeta iz naselja u Bukoviéu i jedna jeziCasta sjekira slu¢ajno nadena
u Stankovcima. To je, svakako, mala koli¢ina, prema nekim drugim
podrudjima, pogotovo §to su to, pored jedne ostave bakrenih predmeta iz
Topolja kod Knina i jedne ostave ili groba (?) sa zlatnim predmetima_ iz
Privlake, jedini i najraniji bakreni i uopfe metalni nalazi u sjev. Dalmaciji.131

Ipak su znadajni jer upucuju na tadadnju trgovinu ovoga podrudja s
udaljenim krajevima i nabavu bakrenih proizvoda iz unutra$njosti ve¢ od
ranoga eneolitika, pa zlatnoga ukrasa sa zapada vjerojatno iz kulture
zvonolikih pehara preko sjev. ltalije.

Po svemu, na benkovaCkom prostoru, kao i u cijeloj sjev. Dalmaciji,
u bakreno doba, oko god. 2500-2000, jasno se otituju odrazi Sirokih nemira
i dugotrajnih seoba, poznatih pod op¢im nazivom tzv. indoeuropskih seoba,
jer su upravo oni izazvali prekid u razvitku mladega kamenog doba i
temeljito izmijenili kulturu i naCin Zivota, pa uvjetovali velike kulturne
raznolikosti. Zasad se ovdje ocituju smo dva ira vala tih nemira, seoba i
utjecaja. Jedan se odrazava pofelkom bakrenoga doba, obiljeZen utjecajima
kasnovin¢anske kulture koja se, uz ncke druge pojave, povladila iz istoénoga
dijela Jugoslavije prema Jadranu, na osnovi kojih je oblikovana poscbna

S Batovié 1985 sir. 295 1987, str. 13-14,1730; & Batovié - J.
Chapman 1987b, sl 8.

[T

S. Batovi¢ 1963b; 1971; 1986, str. 19.
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mjesna inacica, tzv. nakovanska kulturna skupina. Udio i sudbina ranijega
domaceg Zivlja pri tome nisu sasvim jasni ni istraZeni. Bez sumnje su oni
dijelom preZivjeli i prilagodili se novim prilikama. Drugi, mnogo sloZeniji
val dolazi do izraZzaja u kasnijem dijelu ili pri kraju bakrenoga doba,
obiljeZen izravnim stepskim svojstvima i utjecajima, kasnovucedolskim
utjecajima, osobito iz juZnobosanske i slovenske inafice, pa ponesto iz
lasinjske kulture i, s druge strane, iz kulture zvonolikih pehara i nekih
drugih kultura u zap. dijelu Sredozemlja. Na osnovi tih razli¢itih pojava i
utjecaja, krajem bakrenoga doba oblikovala se posebna mjesna kultura koja
je nastavila razvitak u cetinskoj kulturi ranoga bron¢anog doba. Ipak,
kultura kasnoga bakrenog doba na ovom prostoru sadrZi i neka posebna
svojstva, razliCita od ostalog dijela cetinske kulture, pa predstavlja, ¢ini se,
posebnu inacicu te kulture, $to vjerojatno vrijedi za cijelu sjev. Dalmaciju.
Zasad nije mogue uoliti ni izdvojiti posebne kulturne pojave koje su
obiljeZavale srednji dio bakrenoga doba ovoga prostora, niti izdvojiti posebnu
fazu izrazitih utjecaja vuledolske kulture. Isto tako, jo§ nije moguée, ni
vremenski ni prostorno razdvojiti pojedine kulturne i narodnosne valove i
utjecaje u kasno bakreno i rano brontano doba, osobito kasnovudedolske,
zvonolikih pehara ili ljubljanske kulture, kao S§to, ovdje, zbog slabe
istraZenosti, nije moguce nazrijeti stupnjeve razvitka same cetinske kulture.

Dalje ¢emo spomenuti osnovna i opa svojstva gradinskih naselja i
grobnih humaka jer se veCina njih ne mogu to¢nije datirati, a javljaju se
od bakrenoga doba.

Gradinska naselja (karta 4)

I na ovom prostoru, kao i na cijelome naSem primorju, pa i $irim
podrudjima, gradine su bile osnovni oblik naselja kroz cijelo bron¢ano i
Zeljezno doba. Zasad se moZe nagadati da su ovdje spomenute gradine
Mali Smiljevac u G. Jagodnji, Vinculja u D. Jagodnji, Mala gradina u
Stankovcima i Piljina kosa u Bjelini osnovane u bakreno doba. Za ukupno
15 gradina moZe se viSe ili manje sigurno tvrditi da potjecu iz bron¢anoga
doba, i to po 1 iz Stankovaca (Rebac) i Dobropoljaca (Jaruv), zatim 4 u
Polati (Zidi¢, Strkovada, Mutvica i Mala Muvala}, pa po 2 u G. Jagodnji
(M. Smiljevac i Krugla¥), Rajtevicu (Caudevica i Kutlovica gradina) i Nadinu
(KriZova glavica i Vijenac). Piljina kosa u Bjelini moguce je nastavila Zivot
u rano bron¢ano doba, a Mala gradina vjerojatno kroz cijelo broncano i
Zeljezno doba. Gradina Rebac u Stankovcima vjerojatno je osnovana u
rano bron¢ano doba i nastavila Zivot do kraja Zeljeznoga doba, a gradina
na poloZaju KaStela u Benkovcu mogla je biti osnovana u kasno brondano
doba i dalje nastavila Zivot. Ostale gradine, njih 21, dakle velina, iz
Zeljeznoga su doba. Iz svih razdoblja prapovijesti na benkovackom prostoru
dosad je poznato sveukupno 49 gradina. Bilo ih je svakako znatno vise,
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Karta 4

ali cijeli prostor nije istrazen, pa sve nisu popisane ni kulturno i vremenski
odredene.

Podizane su obi¢no na uzvisinama, odnosno na prirodno zaStienim
poloZajima, pogodnim za obranu, ili su umjetno utvrdivane bedemima.
Redovito su smjeStene na breZuljcima, uz rubove kosa ili visoravni, na
jezi¢astim izbocinama i zavrSecima kosa, uz polja, doline i sl., radi nadzora
nad poljima, pasnjacima, prolazima i $irim prostorima, vidikom medusobno
povezane. Oblik - tloris im je prilagoden poloZaju, pa su najceS¢e kruznoga,
polukruZnog, elipsastog, trokutastog i sli¢nog tlorisa. Oblikom i poloZajem
izuzimaju se ovdje Cetiri gradine: Causevica u Rastevicu, koja je neuobitajeno
izduZena i sloZena od tri glavna prostora - dijela od kojih je jedan na
brezuljku a dva na padini i zaravni, zatim gradina Zidi¢ na poloZaju DraZice
i do nje druga bezimena u Polaci, izduZene uz rub polja i na dnu kose,

= Opéenito o gradinama na liburnskom, pa i na ovom prostoru usp. u: $. Ba-
tovié 1977, pa sumarno 1982, str. 9-11 i 1987a, str. 351-355, a pojedine podatke 1984;
1984a; 1985a,b; 1986; 1987b; 1989. i dr.
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pa jedna bezimena ovalna oblika u G. Jagodnji i Beli¢a jara u Dobropoljcima
pravokutnoga oblika u nizini - udolini.’** One zapravo nisu prilagodene
poloZaju. To su upravo najvema svojstva gradina iz bronfanoga doba, pa
se one obi¢no razlikuju od Zeljeznodobnih gradina koje su redovito na
uzvisinama.

Sire je istraZena samo Gradina (lib. Asseria)y v LisiciCu, ali su s nje
prapovijesni ostaci malo poznati.134 Manja pokusna istraZivanja izvedena
su samo na Gradini v Nadinu, Causevici u Rafieviéu, Zidi¢ u Poladi i
Jaruv u Dubrnpnljcima.135 Gradinska naselju, osim po tome i po oskudnim
povrSinskim ostacima, moguce je neSto viSe upoznati i po rezultatima
istraZivanja u ostaloj sjev. Dalmaciji.

Prema tome, koliko je dosad poznato, samo je¢ Mala gradina u
Stankovcima vjerojatno naseljena neprekidno od bakrenoga do kraja
Zeljeznoga doba, Sto je bez sumnje vezano uz krupne promjene u nacinu
Zivota, proizvodnji i druStvenim odnosima. Osim toga, samo su pojedine
gradine bile naseljene duZe vrijeme, kroz vie razdoblja, od ranoga (Rebac
u Stankovcima), ili od srednjega (Kutlovica gradina u RaStevicu), ili od
kasnoga broncanog doba (kao vjer. Kastel u Benkovcu i dr.), pa od pocetka
do kraja Zeljeznoga doba, kao Gradina u Nadinu (Nedinum). Veéina je
bila nanovo osnovana i nastanjena krace vrijeme u okviru pojedinih faza
ili razdoblja, kao Cauevica u Raftevi¢u, samo u kasno bronfano doba.
Jedino se moZe nagadati da je vecina gradina iz Zeljeznoga doba bila
nastanjena kroz cijelo to doba.

Gradinski ostaci na ovom podrucju nazivaju se danas obi¢no »gradina,
osimm pojedinih naziva prema obliku bedema (Vinac, Vijenac), zatim po
vlasnicima i drugim svojstvima. Nazivi ili korijeni nekih naziva gradina
saCuvani su do danas iz prapovijesti, kao Karin, prema prvotnom Corinium,
danas Gradina Miodrag; Nadin, od Nedinum, danas Gradina; Tinj, vjer. od
prvotnog Tinum ili Tinium, danas Gradina; zatim gradina Ljubcan veliki u
Gornjoj Jagodnji, ili su nekima imena saCuvana u starim zapisima, kao
Gradine u Lisi¢i¢u - Asseria, pa vjerojatno gradine Trojan u Donjoj Jagodnji
- Blandonag, ili moZda gradine Jerebnjak u Brgudu - Alveria, i neki drugi.

Opcenito su i ovdje gradine razliCite veli¢ine ili povrSine i kreCu se
od malih, kao Bi¢ina u Polaci, vel. oko 30 x 50 m, Mala Muvaca u Poladi,

133 Batovi¢ 1960a; 1984b, str. 40; §. Batovié - J. Charp-
m a n 1986a, str. 34; 1986b, str. 16-19, sl. 2.

4 Usp. sp. dj. u bilj. 13; §. Batovié 1965 1981; 1982; 1982a; 1984 (1983);
I.LMarovié1970.

S Batovic1960a 1984b; 1989; . Batovic¢-J Chapman
1986a; 1986b; 1987c; 1988, str. 3id; S. Batovié - J.. Chapman - R.S
S hiel 1987, str. 129-132, sl. 5,6
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oko 20 x 60 m, Beli¢a jara u Dobropoljcima, vel. oko 25 x 70 m, ili
gradina Rebac i Ogradak u Stankovcima, promjera oko 80 m, do srednjih,
kao Gradina Miodrag (Corinium), oko 100 x 200 m i Gradina oko 200 m
promjera, u Karinu, Kutlovi¢a gradina u RaStevitu, oko 125-150 x 200 m,
ili Velika Gradina u Stankovcima, oko 120 x 180 m, pa do velikih i vrlo
prostranih naselja, kao Cosina gradina u Gornjoj Jagodniji, vel. oko 250 x
300 m, Maric¢a gradina u VukSi¢u, oko 100 x 300 (200) m, do Gradine
Nedinum u Nadinu, duga 425 (bez podgrada 325) m i 8ir. do 250 m i
Gradine (Asseria) u Lisi¢iéu, duga 800 i &r. 150 m, kao nzgveéih.l%
Izuzimaju se i veli¢inom osobito dvije bron¢anodobne gradine: Caudevica
u Rastanima, duga ukupno 650 i §ir. 125 - 400 m i gradina Zidi¢ na
poloZaju Drazice u Poladi, duga oko 500 i $ir. oko 200 m. Zadnje Cetiri
gradine idu u red najvecih na cijelom liburnskom prostoru. Veli¢ina gradina
ovisila je o poloZaju, namjeni i znalenju, odnosno o nacinu Zivota i
drustvenim odnosima i proizvodnji.

Razmjestene su na udaljenosti od oko 100 m (kao Rebac i Mala
gradina u Stankovcima), pa do nekoliko kilometara, obi¢no oko 2 ili 3 do
5 km, a ponekad i viSe. Na ovom prostoru iznimno su gusto razmjestena
dva niza gradina: 1) jedan na dugoj kosi iznad Stankovaca s 5 (ili 6)
gradina: Rebac - Mala gradina - Velika gradina - Ogradak - Vinac -
Malovan (?), medusobno udaljene 100 - 300-500 m (T. XVIII), pa 2) niz
gradina po uzviSenjima iznad visoravai od Nadina do Ra$tevia: KriZova
glavica - Gradina (Nedinum) - Vijenac - Caufevica - Kutlovi€a gradina,
udaljene 200, 375, 1000, 875 m zracne crte, ili na ukupnoj duZini od oko
3,5 km (sl. 23-26, T. XI-XVII). Od njih su 4 iz bron¢anoga doba (KriZova
glavica, Vijenac, Causevica i Kutloviéa gradina), a 2 (Gradina - Nedinum
i Kutlovica gradina) iz Zeljeznoga doba. Izuzima se i skupina od 4 gradine
(M. 1 V. Smiljevac, Strkovada i Krugla3) Cetvrtasto smjestene na brezuljcima
u G. Jagodnji i Polati, medusobno udaljene oko 300-500 m, od kojih 1 iz
bakrenoga, 3 iz bronanoga doba, a 1 se nc moZe datirati (sl. 18-21, T.
XXI).

SmjeStene su na visini od 30 (Trojan u Donjoj Jagodnji), ili oko 50
m (Zidi¢ u Poladi), ili 109 m (Bi¢ina u Polaci), do 380 m (Piljina kosa u
Bjelini), ili 400 m (Orlovata u Ostrovici) nad morem, ili na oko par do
oko 150 m relativne visine. Najdire vidike imaju Gradina u Nadinu (265
m) i Mari¢a gradina u Vuksicu (283 m) i nadziru uglavnom cijeli benkovacki
kraj, pa i 8iri prostor, od Zemunika do Bribira, Ostrovice, Petrima i dr.

H Liebl-W. Wilberg1908 M. Suié 1976, sl. 74 §. Bat
ovic¢-J Chapman 1986b, sl. 1; 1987b, sl. 3-6; 1987c, sl. 1,2; §. Batovié
1989, sl. 8,23.
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Neke gradine bile su trajnije naseljene, neke samo povremeno,. a
neke nisu bile naseljene, vec su sluZile za zbijeg, ili kao izvidnice, u obrani,
1 sl., §to posvjedoCuju razli¢iti kulturni ostaci i naslage u njima. Tako ncke
gradine, osim bedema nemaju kulturnih ostataka, ili imaju malu koli¢inu,
pa su bez izrazitih kulturnih naslaga, kao jedna bezimena, Mala Muvala
(sl. 22) i BiCina u Poladi, Gradina u Donjoj Jagodnji, V. Smiljevac u G.
Jagodnji, Beli¢a jara u Dobropoljcima, Ogradak u Stankovcima, Gradina
u Karinu Donjem i dr. Obi¢no su najmanje gradine bez ostataka naseljavanja
sluZile kao izvidnice, npr. Ogradak u Stankovcima, a najvece za zbijeg, ili
za sklanjanje pucanstva uslijed opasnosti, kao Gradina u Karinu, a one su
redovito smjesStene na teZe pristupnim poloZajima. Najvece koli¢ine kulturnih
ostataka i najdeblje naslage, oko 0,5 do oko 2,4 (ili ukupno 3,80 na Nadinu)
m (sl. 29), imaju najveCe gradine na najistaknutijim poloZajima, osobito iz
Zeljeznoga doba, kao Gradina (Asseria) i Nadin (sl. 24,25), jer su one bile
dugo i neprekidno naseljene, pa su ujedno bile srediSta §ire okolice, ili
§irih zajednica.

Na osnovi dosadasnjih zapaZanja moZe se uvjerljivo nagadati da su
pojedine liburnske opcinske za]edmce u sjevernoj Dalmaciji imale povrSinu
oko 25 (Karin) do 130 km? (Nadin) i svaka objedinjavala oko 3 do 10
gradina. Po svemu tome, OSObltO po veliCini, naseljavaju i medaSnpm
natpisima iz rimskoga doba, 1362 pa benkovatkom prostoru moguce je
donekle nazrijeti dijelove ili cijele prostore od 6 takvih zajednica: 1) sa
srediStem u Coriniumu (Karinu), 2) sa sredi§tem u Nedinumu (Nadinu),
3) sa srediStem u Asseriji (Gradina u Lisi¢icu), 4) sa srediStem u Alveriji
(vjer. Jerebnjak u Brgudu), 5) sa srediStem u Cosinoj gradini u Gornjoj
Jagodnji (nepoznato prvotno ime), 6) sa srediStem u Blandoni, vjer. Trojan
(?) u Donjoj Jagodnji. U rimsko doba one su svedene na 5 zajednica, jer
Cosina gradina tada nije viSe naseljena.

Gotovo sve gradine i na ovom prostoru bile su radi obrane opasane
s jednim ili poneke s viSe vijenaca suhozidnih bedema, razli¢ite visine i
debljine, ovisno o poloZaju, pristupu, veli€ini i znacenju. Bedemi su obi¢no
zidani lomljenim neobradenim kamenjem - vapnencom, s dva vanjska lica,
u sredini ispunjeni sitnim kamenjem, ako su bili uski, a ako su bili §iri,
zidani su od viSe uZih zidova s jednim unutra$njim licem, naslonjeni jedan
na drugi radi ve€e ¢vrstoce, kao na gradini Trojan, Mari¢a gradini, Malom
Smiljeveu i Kutlovi€a gradini, s do 4 takva zida. Na gradinama Causevica
i Trojan iznimno se nalazi nalin ulvr§¢enja bedema i popre¢nim zidovima
na razmaku od 7 do 10 m, §to je na podruc¢ju Liburna poznato jo§ smao
na gradini Gromacica u Loparu na Rabu, pa na gradini Zaglava u Barbatu

Bé Usp. .1 Wilkes 1974,
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i na Gracu u Lunu na Pagu, iako sutu tehniku poznavali Grci i drugi
narodi. Gradine na niZim i lak3e pristupnim poloZajima obi¢no su imale
deblje i viSe bedeme. Dosad poznata §irina bedema iznosi od 1,20-1,50 m
(KriZova glavica u Nadinu) do 3-7 m (Gradina u Nadinu). Do tesko
pristupnih i jako strmih stana neke gradine nisu imale bedema. Na ovom
prostoru rijetke su gradine bez bedema. Dosad su poznate takve gradine
samo Rebac u Stankovcima i Gradina u Tinju (bar bedemi nisu vidljivi
na povrSini). Bedemi su do danas sacuvani do visine oko 4 m (Trojan) ili
do 6 m (Kutlovia gradina) i u obliku uru$enoga nasipa Sirine oko 3 do
30 m. I ovdje su neke gradine bile podijeljene bedemima na vife dijelova,
prigradnjama ili terasama: na dio za obranu (akropolu) i stanovanje
(podgrade) ili za smjeStaj stoke i sl. Takve polukruZne prigradnje imaju
Gradina (sl. 25) i Vijenac u Nadinu, Mala Muvata u Poladi (sl. 22), pa
Mari¢a gradina u VukSicu. Pomocu viSe vijenaca bedema, dva ili tri na
uobitajene terase podijeljene su Cosina gradina u Gornjoj Jagodnji, Mala
i Velika gradina u Stankovcima, Mali Smiljevac (sl. 18,19), pa Strkovaca
u Polaci (sl. 21). Neuobitajeno su podijeljene u viSe dijelova posebno
Caufevica u Rasteviéu i gradina Zidi¢ u Poladi.

Pod grcko-italskim odnosno helenistiCkim utjecajima vanjsko lice
bedema najznacajnijih naselja obnavljalo se pri kraju Zeljeznoga doba
velikim klesanim blokovima (megalitima), kao bedemi Nadina (T. XIV, 1),
Asserije, Karina i Trojana (Blandona?). Ta tehnika gradnje proSirila se po
cijeloj isto¢noj jadranskoj obali. Dosad se razlikuju tri faze gradnje takvih
bedema, najbolje poznate na Gradini u Nadinu: jedna od grubo klesanih
blokova, kakva se u Albaniji datira u 5. i 4. st. pr. n.e., te dvije mlade
faze iz 3. do 1. st., od pravilno klesanih blokova - kvadera (opus quadratum),
duZine 70-130 cm i debljine 30-75 cm, prema debljini slojnica oko same
gradine, gdje su se vadili u kamenolomima.

Zasad su ovdje poznate tri inacice gradnje ulaza ili vrata kroz bedeme:
1) uobitajen prekid bedema, kao na Velikoj gradini u Stankovcima, Asseriji,
Nadinu i dr.,, 2) pomocéu razmaknutih krajeva bedema u obliku puZeve
kucice ili spirale. U Nadinu i Asseriji ima tragova i ulaza u obliku dugoga
hodnika produZenog prema unutra, kao treca inacica, §to je osobito Cesto
u Istri. Poneke rijetke gradine imaju i obrambene kule, kao Trojan i
vjerojatno Cosina gradina u Gornjoj Jagodnji i Asserija, takoder preuzete
od Grka ili Italika. Kule se opcenito kod nas rijetko javljaju.

Uz rub ili posred gradina ponekad se i ovdje nalazi po jedan kameni
humak, dosad poznat na gradinama M. i V. Smiljevac u G. Jagodnji,

B8 Batovié 1977, str. 216219, T. XI2, XI; §. Batovié -1
Chapman 1986b, sl 1.
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Strkova¢i u Poladi (sl 18-21), Vijenac u Nadinu i na gradini Jaruv u
Dobropoljcima, koji je jedini istraen.!®® Po tom istrazenom humku nije
moguce dokazati da su takvi humci na gradinama sluZili za sahranjivanje
pokojnika, ve¢ vjerojatno u obrani ili u nekim obredima. Dva humka na
ulazu u gradinu Mala Muvaca u Polali vjerojatno su sluZili u obrani (sl.
22). Pored toga, u okviru gradine Causevica nalaze se 3 humka, a gradina
Zidi¢ u Polac¢i ima 6 humaka, dok ih oko M. Smiljevca ima 2 ili 4, ili 8
(sl. 19). Za njih bez istraZivanja nije moguce dokazati jesu li imali pogrebnu
ili obrednu namjenu, te jesu li vezani s gradinom ili su raniji, ili kasniji
od gradine. Takav ve€i broj humaka rijetka je pojava opcenito, kao na
jednoj gradini u Supetarskoj Dragi na Rabuy, ili na nekim gradinama u
zap. Bosni, na podruju Dalmata. =

O nastambama na gradinama benkovackoga kraja vrlo malo znamo
jer nisu istraZene. Po povi8ini nekih gradina zapaZaju se ostaci suhozidnih
pravokutnih kuca, kao na Causevici, Vinculji, na gradini Zidi¢ u Poladi,
Gradini u Bjelini, Jerebnjak u Brgudu, Krugla$ u Jagodnji Gornjoj, Gradini
u Sopotu i dr., ali je to premalo za uotavanje njihovih osnovnih svojstava,
ili svojstava naselja i naCina stanovanja. Vjerojatno su i ovdje bile uobicajene
pravokutne ili Cetvrtaste kuce - suhozidne potleusice, poredane u kruznim
nizovima pratefi bedeme, sa zrakastim i kruZnim prometnicama, kao na
ostalom liburnskom podrudju.

U odnosu na pojedina razdoblja zapaZaju se neke znacajne razlike
medu gradinama. Tako gradine iz bakrenoga i bron¢anog doba obi¢no nisu
prilagodene poloZaju, Cesto su na niZim a ne na istaknutim poloZajima,
ponekad nemaju bedema, zatim bedemi Cesto nisu zaobljeni ili kruZni, §to
je pravilo u Zeljezno doba, ve¢ valoviti ili pravokutni, poneke su gradine
vrlo prostrane i vrlo sloZena i neuobiCajena tlorisa, §to vjerojatno nije
vezano uz njihovo upravno ili proizvodno znacenje, ve¢, najprije, uz pokretno
stoCarenje kao osnovni oblik gospodarenja.

Nakon rimske prevlasti u ovim krajevima vecina je gradina napuStena
zbog promijenjenih politickih i druStvenih odnosa i nacdina proizvodnje.
Samo su neke gradine nastavile Zivot, u prvom redu veca i znalajnija
naselja koja su zadrZala poloZaj srediSta Sire okolice, kao Asseria, Nedinum,
Corinium i Blandona (Trojan), a od manjih samo rijetke, kao Gradina u
Tinju (Tinium) i Krugla¥ u Gornjoj Jagodnji.

%8 Batovié 1960 1989, sl. 23, br. 1; S. Batovié-J Chap-
m a n 1987b, sl. 3.

%8 Batovic¢1985a; 1987b, str. 158, sl. 9; 1989, s. 7: §. Batovi¢ - 1.
Chapman 1986a, str. 34, A. B e n a ¢ 1985, str. 106 i d., plan 17,22.

140 gymaran osvrt usp. uw SBatovié 1968c; 1970b; 1977, str. 219-223; 1982,

str. 10-11; 1987a, str. 354-355; usp.i S. Batovi¢ 1989, sl. 23,br. 4; § Bato-
vi¢-J Chapman 1987 b, sl 6.
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Po svemu, gradine ovoga kraja istih su svojstava kao na ostalom
liburnskom, a ve€inom i na Sirem ilirskom prostoru. Ipak se zapaZaju neke
osobitosti ili rijetkosti, kakve, bar zasad, drugdje nisu poznate, ili su vrlo
rijetke, kao dvije vrlo sloZene i velike brontanodobne gradine, Causevica
u Rastevicu i Zidi¢ u Polaci, s ve¢im brojem humaka na njoj, zatim dvije
preko sedla bedemom spojene gradine u Stankovcima: Rebac i Mala gradina,
neobitan sustav bedema na Cosinoj gradini u Gornjoj Jagodnji, popretno
u¢vriéenje bedema na gradini Trojan u Donjoj Jagodnji i Causevici u
Rastevicu, pa gradine Beli¢a jara, Zidi¢ i bezimene u Polaci i G. Jagodnji
smjeStene u nizini.

Grobni humci (karta 5)

Humci su, pored sahranjivanja u ravnim grobljima pokraj naselja,
drugi osnovni oblik sahranjivanja pokojnika i na ovom, kao i na cijelom
liburnskom, pa i na $irim prostorima, od bakrenoga do kraja Zeljeznoga
doba. Dosad nije poznato koji su sve razlozi uvjetovali ta dva nacina
sahranjivanja, ni koji je njihov pravi odnos. U narodu na ovom prostoru

—
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humci se opéenito nazivaju glav(i)ca, gromila, gromilica, glav€urak (mala)
i sl. U benkovackom kraju humci su vrlo brojni, osobito po kr§kom dijelu,
a poneki se nalaze i uz rubove polja, pa i u poljima. Dosad su zapaZeni
u 21 selu i na Cetrdesetak poloZaja, s ukupno nekoliko stotina humaka.
Najvise ih je zabiljeZzeno u Tinju, ukupno 213, veina na padini kose iznad
ceste Gornje Rastane - Kakma i polja, jugozap. od Tinja, u duZini oko
4-5 km, $to je nakon Pridrage najvefi broj humaka u jednom predjelu sjev.
Dalmacije, zatim u RaStevicu 78, u Nadinu oko 50, u Polaci i LiSanima
Tinjskim tridesetak, pa u Dobropoljcima i Gornjoj Jagodnji dvadesetak itd.

Istraeno je svega 10 humaka na ovom prostoru: 7 humaka u
Dobropoljcima i 1 v Donjim Biljanima, a samo su dijelom istraZeni 1 u
Donjim Biljanima i 1 u Smil¢i¢u. Od njih je 1 u zaseoku Trljuge Donjih
Biljana iz bakrenoga doba, 1 u Smil¢iu iz bronfanoga doba i svih 8
cjelovito istraZenih, 1 u zaseoku Veljane Donjih Biljana i 7 u Dobropoljcima,
iz Zeljeznoga doba.'*! Po tome se mogu samo nazrijeti neka njihova osnovna
svojstva.

Humci su i ovdje obi¢no smjeSteni po uzvisinama, visoravnima ili
kosama, redovito na niZim poloZajima nego gradine, a rijetko uz polja ili
u nizinama. Na vrhuncima su najée$€e vece i pojedina¢ne gomile (T.XI, 2,
XV), a u skupinama, od 2 do 8 ili desetak, obi¢no 3-5 gomila, po visoravnima
i niZim predjelima. Pojedinacne i ve¢e gomile nalaze se i u poljima. Katkad
su razmjeStene u nizovima po visoravnima, kosama, kao na kosi od Kolarine
db Perusica, ili po padinama kosa ili grebena, izmedu kosa i polja, opet
redovito u skupinama, kao u Tinju. Tako npr. u Dobropoljcima na oniZoj
kosi uz sjeveroist. rub sela ustanovljene su 4 skupine, u svakoj po 3 humka
(T. XXIII)142 U pojedinim predjelima skupine su obitno medusobno
udaljene oko 100 do 120 m, a pojedine gomile u svakoj skupini oko 2 do
60 m, ponekad i do 100 m. Prema tome, smjeStene su na razli¢itim visinama,
od pedesetak do 252 m (StraZbenica u Kolarini) i 331 m visine nad morem
na poloZaju StraZa u Bjelini.

U odnosu na gradine, humci su izuzetno unutar gradine, ili ponekad
pokraj njih, kao na gradini Zidi¢ u Poladi, Mali Smiljevac u G. Jagodnji
(st 19), ili uz Causevicu u Rastevicu,!*? a obitno su vide ili manje udaljeni
od gradine, i do oko 5 km.

Imaju uobilajeni stoZast oblik, danas Cesto jako sniZen i rastresen
od uruSavanja ili odnoSenja kamenja, ili su razrovani o$te€ivanjem, pa i u

£t Opéenito o humcima u Liburna usp. $. B a t o v i ¢ 1982, str. 11-13; pa posebno
sumarne podatke u: 1959a; 1960a; 1980; 1983, str. 277, 307-308; 1984a; 1984b; 1985; 1986a;
SSBatovi¢-J.Chapman 1985a; 1986b.

28 Batovi¢190a.
WS Batovié-J.Chapman1986a str. 34, $. Batovi¢ 1989, sl 7.
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vezi s traZenjem "blaga" i s raznim priama i vjerovanjima. Gradene su na
tri nacina: 1) od samog na hrpu nabacanog kamenja (T. XV, XXIII) 2)
od primjesa kamenja i zemlje (T. XIII, XXII, 2) i 3) od diste zemlje.
Naj¢e$¢e su od kamenja, kao u Dobropoljcima, Nadinu, Rastevicu, Polaci
i Gornjoj Jagodnji i dr. Ovdje su neuobilajene vrlo Ceste i gomile od
mjeSavine kamenja i zemlje, kao veina u Tinju, zatim u Nadinu, Donjim
Biljanima i dr. Od same zemlje su rijetke i ve¢inom uz polja ili u poljima,
kao i Tinju, Pola¢i, Smil¢icu. Razli¢ite su veliCine, u skupinama su obi¢no
manje, iako i tada razlifite, a osamljene su vecih dimenzija. Promjer im
se opéenito kre¢e od oko 2 do 30 m, a najleS¢e su promjera oko 3 do
15, dok je visina od oko 0,30 do 6 m, a najCeS¢e od 0,5 do 2 m. Zasad
je najve€i poznati zemljani humak zvan ZemunjaCa u SmilCiCu. ZapaZeno
je da se u svakoj skupini obino nalazi po jedna ve€a i oko nje po nekoliko
manjih gomila. Pojedini humci ¢esto su po rubu obzidani, vjerojatno radi
manjeg urufavanja, ali i znaCenja humka kao kruzne kuce mrtvih.

IstraZivanjem je zapaZeno, osobito u Zatonu kod Nina, da se u
najvecoj gomili u pojedinoj skupini sahranjivalo kroz duZe vrijeme, kao u
bron¢ano i Zeljezno doba, ili kroz cijelo Zeljezno doba, a u manjima kroz
krace vrijeme. Prema dosadasnjem poznavanju grobnih humaka kod nas
moZe se zakljuciti da su skupine gomila bile rodovska, a pojedine gomile
obiteljska groblja. U najvecoj gomili sahranjivao se obi¢no rodonalelnik
ili praotac roda, ili glavni rod u plemenu ili zajednici. Vjerojatno je to
bilo i u ovom kraju. U pojedinim jzdvojenim gomilama obi¢no je sahranjen
po jedan, dva, do najviSe Cetiri pokojnika, vjerojatno pojedinci, ili pojedina
u’a obitelj s posebnim druStvenim poloZajem u zajednici.

Medutim, potpuniju sliku i jasne razloge tih razlika jo§ ne znamo.

Prema istraZenim humcima ili po povrSinskim ostacima kulture na
njima manji broj humaka mogude je razvrstati po razdobljima. Iz bakrenoga
doba potjete samo jedan spomenuti humak u Donjim Biljanima. Daleko
najveéi broj je iz bron¢anoga doba, dosad ustanovljeni na desetak poloZaja,
u selima: Nadin, Smil¢i¢, Tinj, Ra$tevi¢, LiSane Tinjske, G. Jagodnja i
Pola¢a. U Zeljezno doba moguce je datirati samo dvadesetak humaka u
Dobropoljcima, Nadinu, Tinju i Donjim Biljanima.

Kao na cijelom liburnskom podru¢ju, i ovdje se u humcima nalaze
uobidajeni oblici grobova od kamenih okomito postavljenih ploca, obi¢no
4 sa strane i po 1 za poklopac, sa zgrfenim pokojnikom poloZenim na
bok, dugi oko 1 i $iroki oko 0,5 m, ili su pokojnici pokopani u gomilu
bez grobne $krinje. Iz bron¢anoga doba poznat je samo takav grob naden
usred humka Zemunjaca u Smil¢icu i u grobu kostur s odjeom i s jednom
zemljanom posudom (sl. 27, br. 1).144 Nesto su bolje poznati grobovi iz

WS Batovié 1983, str. 277,308.
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2cljcm??g,a daba po istraZenim humcima u Donjim Biljanima i Dobropol-
jeima." ™ U pet od tih humaka otkriveni su po 1, ili po 2, ili po 3 groba,
neki smjesteni posred, a neki blize rubu humka. Ponckad su dva groba
jedan iznad drugoga, kao v Donjim Biljanima i u jednom humku na
poloZaju Greblje u Dobropotjeima, samo je ¢ njem stariji grob od Zeljeznaga,
a miadi iz rimskoga doba i ispruZen, jer se u pojedinim gomilama nastavilo
sahranjivati i u rimsko doba (T. XXII, 2, XXIV). Grobovi obitno leze na
dou humka, na prvotnoj poviSini, a poneki v nasipu - posred humka, a
iznimno dva groba u humku na poloZaju Greblje u Dobropoljcima bili su
ukopani u zdravicu, ispod dna humka, §to je rijetkost u sjev. Dalmaciji.
Osim toga, kosturi ponekad leZe na nastazi #ala, Sto se katkad nalazi i
izvan ovoga prostora. U jednom humku na drugom poloZaju u Dobropot-
jcima, osim jednoga kostura u zgréecnom poloZaju, otkriven je grob s
ispruZenim djejim kosturom, $to je izuzetna pojava u Liburna Zeljeznoga
doba, i to pri kraju prapovijesti, kad se pod helenistiCkim uljeccajem ponepdje
sahranjuju ispruZeni pokojnici, ali to ovdje nije sasvim jasno jer je taj grob
bio bez priloga, pa moZe biti i kasniji ukop. Oko grobova u pojedinim
humcima nalaze se razasute vece ili manje koliine ulomaka zemljanih
posuda (od 2 do 494 ulomka), 3to je Cesta pojava u sjev. Dalmaciji, a to
su ostaci posmrtnih obreda.

U jednoj cijeloj istraZenoj skupini od tri humka istono od popove
kuée u Dobropoljcima nije otkriven ni jedan grob, ve€ u sva tri humka
samo vecéa koli¢ina ulomaka posuda, $to je dosad jedini poznati sluCaj na
cijelom liburnskom prostoru. Tesko je dokazati da su u njima grobovi
naknadno potpunc unidteni, ako ih je bilo. Prije je moguce napadati da
su (o spomen grobovi (kenotali) na untrle nepdje v daljini, ili su 1o bila
posebna mjesta za ncke vrste posmrinih obreda, $1o jo$ nije dovoljno jasno.

U jednom velikom humku na kr¥u izmedu Dobropoljaca, Nunica i
Bjeline, zvan Ivkovica ili Nuni¢ka gromila, nadena su dva groba s ispruZenim
kosturom, ali bez priloga, a pokraj njih samo ostaci patjevine od posmrinib
obreda, pa, zbog nedostatka drugih kulturnih ostataka, nije moguce odrediti
vrijeme njihova postanka (T. XXIII, 2).

Prema tome, u pojedinim humcima na ovom prostoru sahranjivani
su pojedini pokojnici, ili jc svaki humak sluZio za sahranu jedne uZe obitelji,
§to je bilo uobitajeno u Liburna. U njima zasad nisu wvocca rodovska
groblja kroz niz pokoljenja, kako se to ponegdje zapaZa.

Prema pojedinim razdobljima mogu se uociti samo neke opce razlike
u sahranjivanju pod humke, kao mnogo vei broj humaka i njihov niZi
poloZaj na padinama i niskom kr8ku u bron¢ano doba, dok su iz Zeljeznoga

U S Batovié 1959; 1960a.
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doba dosta rjedi i, bar zasad, CeS€e osamljeni ili u manjim skupinama, pa
obi¢no na viSim poloZajima, slicno kao i odnos gradina.

Bronc¢ano doba (karta 6)

Moguce je poneSto upoznati i nazrijeti neka osnovna svojstva
bronCanoga doba jer je otkriven pove€i broj nalaziSta, vecinom naselja i
grobnih humaka, i sustavno stru¢no pregledana velika povrSina zemljiSta,
pa skupljena znatna koliCina grade, iako najveéma po povrSini. Vedina
nalazi§ta otkrivena je upravo takvim pregledom, kao u mjestima Nadinu,
Bastevi€u, LiSanima Tinjskim, Polac¢i, Tinju, Donjoj Jagodnji i Gornjim
Biljanima. Sire upoznavanje toga doba najvide ometa gotovo potpuni
nedostatak iskopavanih nalaziSta i kulturnih naslaga, pa izdvojenih cjelina
grade pomocu koje je moguce pratiti pouzdaniji razvoj Kulture.

Vrlo skromna iskopavanja izvedena su samo na Cetiri nalaziSta: dvije
sonde i humak na Gradini Jaruv u Dobropoljcima (T. XXII, 1), pokusno
iskopavanje pomocu jedne male sonde na gradini Caudevica u Rastevitu i
tri sonde na gradini Zidi¢ u Poladi, pored spomenutog slu¢ajnog nestruc¢no

—— Tl 1
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iskopanog dijela zemljanog humka Zemunjaca u Smiléicu, kroz srediSte
kojega je prokopan samo jedan rov."*® Time je skupljena vrlo oskudna
grada pomocu koje nije moguce Sire rasvjetliti ovo razdoblje, pogotovo §to
su tri od tih nalazi§ta iz kasne faze bron¢anoga doba.

SI. 17. Polata, gradina Strkovada: ulomci zemljanih posuda ranoga bron¢anog doba,

Ld6 Usp. sp. dj. u bilj. 144; 1960, str. 80; 1989, str. 14-16, sl. 7, S.Batovié-1I
C-h a p m a n 1986a, str. 36; 1986b, str. 16,19, sl. 2; 1988, str. 3. Pored toga, s obzirom
na jednu zmijoliku sponu iz Asserije moglo bi se i to naselje ubrojiti medu istraZene, ali nema
pouzdanih podataka da ta spona potjede iz samog naselja.
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Dosad je ukupno puznato 36 nalazifia: po jedno u LiSanima Tinjskim,
Gornjim Biljanima, Smildicu, Kuli Atlagica, Benkoveu, Supolu, Lisi¢icu
(Asseria), Dobropoljcima i Donjoj Jagodnji, zatim po dva u Donjim
Biljanima, Gornjoj Jagodnji i Stankovcima, a po tri ili vife nalazi§ta u
Nadinu, Islamu Grékom - KaSiéu, Radtevéu, Poladi, Tinju i Bjclini."”
Gradinska naselja  toga doba ustanovljena su u Nadinu, Rasteviéu,
Stankoveima, Poladi, Gornjoj i Donjoj Jagodnji, Dobropoljcima, pa moida
i u Bjclini, jer je moguce pradina Piljina kosa nastavila Zivot i u rano
brondano doba, kao i pradina KaStel u Benkoveu. jer je u njenu podnoZju
otkriveno groblje iz kasnoga bronCanog doba. Pored toga, nasclja u nizini
poznala su u Istamu Grékom, Sopotu i Poladi. Tadadnji grobni humci
postoje v Smilficu, Nadinu, Radtevicu, LiSanima Tinjskim, G. Jagodnji,
Polaci i Tinju, pa moZda i u Islamu Grékom. Groblja na ravnome zemljiStu
otkrivena su u Donjim Biljanima i u Benkovew., Ostalo su slucajni i
pojedinacni nalazi bez sigurnih podataka, pa nije jusno kakvoj vrsti nalazita
pripadaju. Jedino je opravdano nagadati da su nekoliko predmeta kasnoga
broncCanog doba iz Bjeline (sl 28, T. XXV, 1,2) i Asserije (T. XXV, 3)
iz grobova, a vierojatno i pojedini madevi iz Benkovea, Kule Atlagica i
Nadina, pa igla iz Donjih Biljana. Za spomenuti nalaz dviju kamenih sjekira
i desctak Skoljaka Spondylus iz Islama Grékog nije sigurno jesu i iz
bakrenoga ili iz ranoga brondanog doba, ni je li to ostava, $to bi bila i
jedina poznala takva vrsta nalaza iz ovoga razdoblja, ili je to trag naselja.

Samo dio tih nalaza mogu se sigurnije i uZe datirati. Neki su iz
ranoga bron¢anog doba. Pojedine smo spomenuli uz bakreno doba jer nije
sasvim jasno jesu li iz toga doba ili iz rane faze bron¢anog doba, a neki
su trajali od ranije i produZili Zivot u rano bron¢ano doba, kao nalaziSta
u Islamu - Ka$icu, Bjelini, Gornjoj i Donjoj Jagodnji i Stankovcima. U
ovu fazu se datira i poCetak gradine Zidi¢ u Poladi. Samo za Sest nalaziSta
moZe se donekle usvrditi da datiraju ili sadrZe gradu iz srednje faze
bronCanoga doba, kao Kutlovi¢a pradina u RaSlevicu, Mali Smiljevac i
Krugla¥ u G. Jagodnji, Zidi¢ u Poladi i gradina Rebac u Stankoveima, iako
one vjerojatno sadrZe i raniju i kasniju gradu kao i Mala gradina u
Stankovcima, koja je, ¢ini se, bila nastanjena od bakrenoga ili od ranoga
bron¢anog doba do kraja Zeljeznoga doba, s obzirom na mijeSanu gradu
koja se na njoj nalazi. NajveCi broj nalazi$ta moguce je opredijeliti u kasno

147 Usp. sumarne podatke u: S$Batovié 1980; 1983; 1984a; 1984b; 1985; 1985a;
1989; S.Batovié—J;Chapman19863; 1986b; 1987b; R. Drechsler-B
iZ2i ¢ 1962, str. 308; B. C o v i & 1983, str. 135-137.
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Veliki
Mali Smiljevac
Smiljevac

SL. 18. Gornja Jagodnja: pogled s jugozapadne strane na gradine Mali i Veliki
Smiljevac (skica).

bron¢ano doba, jer sadrze odredene, osobito kovinske proizvode, ili izrazite
dijelove zemljanih posuda, kao u Donjim Biljanima, Islamu Grékom,
Smiléicu, Benkovcu, Asseriji, G. Jagodnji, Nudinu, Kuli Atlagi¢a, Bjclini,
Stankovcima i RaStevicu. Niz nalazifla ipak nije moguce vremenski tocnije
odrediti, osobito najve¢i broj grobnih humaka, ali i drugih, jer povrSinski
nalazi, bez istraZivanja, ne pruZaju izrazita svojstva vezana uz pojedine faze
razvoja, ve¢ su to ve¢inom posude s opéim svojstvima po kojima ih je
moguce samo okvirno datirati u brontano doba.

Prema tome, na ovom prostoru se naziru tri faze bronfanoga doba,
kao i na Sirim podrudjima: rana, srednja i kasna. Zasad nije moguce uociti
njihovu uZu podjelu na pojedine stupnjeve, §to ¢e se mo€i tek nakon Sirih
istraZivanja.

Dalje ¢emo razmotriti opcenito i posebno naselja, sahranjivanje
pokojnika i osnovnu gradu, pa osvrnuti se na pojedine faze, s obzirom da
veliki dio grade i znatan broj nalarita nije moguce vezati uz pojedine
faze.
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SL. 21. Polada, gradina Strkovada: tloris i pogled sa sjeverozapadne strane.

Kutlovi¢a gradina u Ra$tevicu, Mutvica i Mala Muvada u Poladi, Mali
Smiljevac i Krugla$ u G. Jagodnji, Vinculja u Donjoj Jagodnji, Mala gradina
i Rebac u Stankovcima, Jaruv u Dobropoljcima, pa moZda i Piljina kosa
u Bjelini i Ka3tel u Benkovcu. Vece koli¢ine ulomaka zemljanih posuda
iz bronCanoga doba mjestimi¢no se zapaZaju na velikim, ne strogo
ograniCenim povrSinama visoravni, ili na blago zaravnjenom krSu, kao
sjeveroist. od Nadina i Rastevi¢a pa do ceste Zadar - Benkovac, zatim
sjeveroist. od Gornjih Biljana, ali se moZe samo nagadati da su to ostaci
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tada$njih pokretnih sezonskih stocara, jer nema drugih naseobinskih obiljeZja
ni kulturnih naslaga.1

Po starosti pojedina naselja te$ko je tocnije smjestiti. Neka zapaZanja
upucuju na zakljuCak da su naselja bez gradinskih svojstava, ili na niZim
poloZajima ve€inom ranija, iako se Cini da su sve tri vrste zastupljene kroz
cijelo bron¢ano doba, pa ih je zasad teSko vremenski razvrstati.

Po duZini Zivota - naseljenosti naselja se takoder dijele u viSe vrsti.
Nema ni jednoga naselja koje je sigurno nastavilo Zivot ranijih naselja,
nego tek od zavrdnoga dijela bakrenoga doba, kao u Islamu Gr¢kom -
Kagi¢u, M. Smiljevac u G. Jagodnji, Vinculja u Donjoj Jagodnji i moZda
Mala gradina u Stankovcima i Piljina kosa u Bjelini. Medutim, od njih su,
¢ini se, samo M. Smiljevac i Mala gradina trajala i dalje kroz bron¢ano
doba. Pored te gradine, vjerojatno su kroz cijelo bronfano doba bile
nastanjene gradine Rebac u Stankovcima i Zidi¢ u Poladi. Gradine Caugevica
i najvjerojatnije Jaruv u Dobropoljcima i Vijenac u Nadinu sadrZe samo
ostatke kasnoga broncanog doba, a Kruglal ostatke srednjega i kasnog
broncanog doba. Pojedine gradine trajale su i kasnije, kroz Zeljezno doba,

SL. 22. Polaa, gradina Mala Muvada: skica tlorisa.

“Wusp.SBatovié 1983; 1984a; 1984b; 1985a; S. Batovié¢-J. Cha p-
m a n 1986a, str. 34-35; 1986b; B. C o v i ¢ 1983, str. 135-137.
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kao Mala gradina i Rebac u Stankovcima, Kutlovia gradina u RaStanima
i moZda Ka$tel u Benkovcu. Prema tome, ve€ina naselja ovoga razdoblja
podizana je na novim poloZajima i nisu nastavili Zivot u Zeljezno doba.
To su uvjetovali veliki nemiri i promjene vezani uz prethodne indoeuropske
seobe, a na kraju bronfanoga doba uz balkansko-panonske seobe, koje
najizrazitije omeduju ovo razdoblje i ozna¢avaju dvije temeljne prekretnice
u razvitku bron¢anoga i Zeljeznog doba.

Oblik - tloris pojedinih tadadnjih naselja nije bio prilagoden poloZaju,
kao Piljina kosa koja ima pravokutan oblik. Od Causevice samo je manji
kruZni dio na vrhu breZuljka pratio vrh, a ostali ve¢i i niZi dio sastoji se
od viSe pravokutnih prostora. Gradina Zidi¢ u Polaci izduZena je i zaobljena,
pa donekle prati rub padine. Neke od gradina prate oblik breZuljaka, pa
su kruZznoga oblika, kao KriZova glavica i Vijenac u Nadinu, pa Rebac u
Stankovcima, ili su elipsastoga tlorisa, kao Kutlovi¢a gradina, Mutvica i
Mala Muvada u Polaci, Krugla§ u G. Jagodnji, Jaruv u Dobropoljcima i
Mala gradina u Stankovcima.
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Sl. 23. Nadin: tloris Gradine KriZova glavica.
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Razlicite su povrsine, od malih, kao Mala Muvaca u Poladi, duga
oko 60 i Siroka 20 m, Rebac u Stankovcima, promjera oko 80 m, ili Vijenac
u Nadinu, promjera oko 100, s podgradem 130 m, Mutvica u Polaci, duga
85 1 8ir. 60 m do srednjih prostora, npr. Mala gradina u Stankovcima ili
Piljina kosa u Bjelini, duZine oko 150 i §ir. oko 50-60 m, i vecih gradina,
kao Jaruv duga oko 200 i Sir. 150 m, Kutlovi¢a gradina, duga 225 i $ir.
do 150 m. Dvije najnepravilnije gradine Causevica i Zidi¢ u Poladi izdvajaju
se i veli¢inom kao najvece, prva duga u cijelosti oko 650 m i Sir. oko 125
do 400 m, a druga duga oko 500 i 3ir. do oko 200 m. Visina im se krece
od oko 50 m (Zidi¢ u Poladi) do 184 m (Causevica, 179- 184 m) i do 380
m (Piljina kosa).

Medu gradinama smjeStenim na breZuljku jedino gradina Rebac u
Stankovcima nema bedema. Sve ostale su opkoljene suhozidnim bedemima.

KOPIJA KATASTARSKOG PLANA

M 1:2904

K. O, Nadin

Broj lista kat,piana £

SI. 24. Nadin: tloris Gradine (Nedinum) iz zemlji$nika.
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Pored gradine Zidi¢, najsloZenija Cauevica dijeli se na tri veca prostora
od kojih su dva na zaravni vjerojatno sluZili kao podgrade, podno povisenog
dijela na breZuljku, kao obrambenog dijela (akropole).150 Okosnicu gradine
Zidi¢ u Polaci ¢ini malo zaobljen bedem dug oko 500 m, produZen kao
osamljen zid do oko 1,5 km duZine, a na njega se naslanja niz manjih
zatvorenih prostora, irine oko 15-20 i duZ. do oko 25 m, pa s dva okomita
kraka, duZ oko 200 m, koji vode do polja. Ostale gradine opkoljene su
vefinom jednim vijencem bedema, osim Male Muvade i Vijenca u Nadinu,
koje pored kruZnog bedema pri vrhu, imaju polukruan niZi dodatak koji
okruZuje podgrade, a Strkovada, M. Smiljevac i Krugla§ u G. Jagodnji, pa
Mala gradina u Stankovcima imaju dvostruki kruZni bedem. Na CauSevici
je bila takoder obzidana i prometnica koja je spajala niZi dio gradine na
zaravni s onim na breZuljku. Medu ulazima kroz bedem posebno je
interesantan jedan na sjeverozap. strani gradine KriZova glavica u Nadinu,
koji je izvana zadtiCen s dva zaobljena kraka bedema poput klijesta (sl
23), 8to je jedini takav poznati primjer v sjev. Dalmaciji. Pored toga, kruZni
dio gradinc Caudevica pregraden je ravnim zidom preko jedne tre€ine, a
Vijenac u Nadinu takoder ravnim zidom prepolovljen preko poviSenog

kruZnog dijela i podgrada, ili nije sasvim sigurno nisu li to moZda novije
pregrade.

Kameni humci nalaze se uz rub Jaruva u Dobropoljcima, na vrhu
ili posred M. Smiljevca i KruglaSa u G. Jagodnji, Strkovate u Poladi, i
Vijenca u Nadinu, pa na dvije najveée gradine: Zidi¢ u Pola¢i 6 i na
Caudevici 3 humka, ali nije poznato jesu li oni imali pogrebnu, obrednu,
ili obrambenu ili neku drugu namjenu. Na potkovastu ulazu u Malu Muvacu
2 su humka, vjerojatno poput kula za obranu ulaza. Jedan humak na
Caugevici nalazi se na sjevernom niZem ulazu kroz bedem, pa vjerojatno
nije imao grobnu namjenu.

Kuée su uglavnom nepoznate. Jedna suhozidna prostorija zapaZa se
samo na niYem dijelu CauSevice, velitine oko 35 x 20 m (?), ali ona
vjerojatno nije bila ku€a, ve¢ ograda - tor za stoku, sli¢no kao i pojed.ine
prostorije na gradini Zidi¢ u Polati. Ponegdje, kao na Causevici, nalazi se
zemljanog lijepa, moZda od obljepljivanja drvenih pletenih kuca.

150 Tioris Causevice usp. u: §. Batovié¢ 1989,s.7; §. Batovié-1T
C h a pman 1986b, sl. 2, samo su neke pojedinosti nepotpune i netocne.

LS Batovié-J Chapman 1986a, str. 34; 1986b, str. 16, 19, sl. 2; 1987b,
st3; S.Batovié1989, sl 7.
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Sl. 25. Nadin: tloris Gradine (Nedinum).
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Sahranjivanje pokojnika u ovo doba samo
je ponesto i najopcenitije poznato, jer se sve spoznaje dosad temelje na
povrSinskim zapaZanjima i nalazima, pa na slu¢ajnim nalazima, osim humka
Zemunja€a u Smil¢i€u, koji je dijelom prekopan. Poznata su dva nacina
sahranjivanja: 1) u zajedniCka groblja na ravnome zemljiStu pokraj ili podno,
a ponekad i podalje od naselja, pa 2) pod humke, razmjeStene podalje od
naselja. To su i opéa svojstva sahranjivanja na liburnskom prostoru kroz
cijelo bronCano i Zeljezno doba.

Ravna groblja zapaZena su na dva poloZaja: jedno u Benkovcu, u
udolini sjeverno od Kastela, gdje su oranjem otkriveni grobovi od ploca i
prilozi iz kasnoga bron¢anog doba, pa na poloZaju Tomiinka ili PrZine u
Donjim Biljanima slu¢ajno su kopanjem pijeska takoder otkriveni istovre-
meni ostaci grobova.15 12 Grobovi od plo¢a zapaZaju se i podno gradine
Vijenac u Nadinu, pa je mogue da i oni oznaCuju poloZaj tadasnjega
groblja.

Grobni humci iz ovoga razdoblja, sude¢i po pordinsim nalazima,
vetinom zemljanih posuda, ali i pojedinih drugih predmeta, mnogo su
brojniji i bolje poznati. Dosad su uoceni na petnaestak nalazidta ili Sirih
poloZaja u: Smilci¢u, Nadinu, Ra§tev1éui Poladi, G. Jagodnji, Tinju, LiSanima
Tinjskim, Korlatu i Islamu Grckom. 15 Zapravo, ve€ina poznatlh humaka,
¢ini se, potjeCe iz ovoga doba, a to je viSe stotina. Jesu 1i oni u bron¢ano
doba uistinu bili brojniji nego u Zeljezno doba, tesko je zasad re€i. Medutim,
osim povrsinskih nalaza i zapaZanja, o njima malo znamo. NeSto viSe znamo
jedino o velikom zemljanom humku Zemunjaca u Smilc¢icu, koji je dijelom
iskopan i u njegovu srediStu otkriven grob od plo¢a sa zgréenim kosturom
i s odje¢om, a pokraj kostura zemljana posuda (sl. 27, br. 1). Humci su
u ovo doba obitno smjeteni na oniZem zemljiStu, vedinom po krSkim
zaravnima, ili na padinama kosa, podno gradina (G. Jagodnja), ili uz rub
polja, u nizovima ili u skupinama od po dva ili tri do desetak, §to su
vjerojatno obiteljska ili rodovska groblja. Vecinom su gradeni od lomljenog
kamena ili od kamenja i zemlje, a rijetko od {iste zemlje i tada su obi¢no
smjesteni u poljima, Razli¢itog su promjera, od oko 2 do 30 m i visine
oko 0,3 do 6 m. Zasad nije poznato koliko su ili jesu li humci bili jednako
brojni u svim fazama bron¢anog doba, odnosno jesu li u humke sahranjivani
pokojnici jednako Cesto i po istim nazorima i obiCajima ili ne kroz cijelo
bronfanog doba. Zasad se moZe re¢i samo da su u njima sahranjivani
pokojnici u zgréenom poloZaju u grobove u obliku Skrinje od okomito
postavljenih plo¢a, od kojih je iz ovoga doba poznat samo po jedan grob

la S Batovic€1983 str. 282305311; 1. Belo e v i ¢ 1975, sir. 103,104,

528 Batovi61983, str. 277,282,308; 1980, sir. 26-28; 1984a, str. 26; 1984b, str.
40; 1985; 19852; . Batovié-J. Cha p m a n 1986a, str. 34; 1986b.
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- ukop u sreditu humka (Smil¢i¢). Na polozaju Pudarice u Islamu Grc¢kom
u pojedinim humcima zapaZen je po veci broj takvih grobova, ali nije jasno
koliko su oni iz bronfanoga doba, a koliko iz Zeljeznoga doba. Osim toga,
zasad se uZe mogu datirati samo pojedini grobovi iz humaka, kao grob u
SmilCi¢u u kasno broncano doba. Vjerojatno su otada i pojedinci humci
u’ Rastevicu, s obzirom na nadeno tada$nje bron¢ano koplje pokraj jednog
od tih humaka.

Prema tome, dva groblja na ravnome, u Benkovcu i Donjim Biljanima,
kao i humak Zemunjata u SmilCi¢u, pa vjerojatno i jedan humak u
Rastevicu, koji se jedino mogu uZe i sigurnije datirati, potjeCu iz kasnoga
broncanog doba. Ostalu gradu skupljenu po humcima nije moguce vremenski
to¢nije odrediti. Zato zasad valja samo nagadati da se u tim humcima, kao
i drugdje, sahranjivalo kroz cijelo brontano doba.

U gradnji grobova, §to ¢e vjerojatno biti i u odnosu na priloge, pa
u obiajima oko sahranjivanja uopce, zasad se ne zapaZaju nikakve razlike
izmedu ravnih groblja i humaka, osim njihovih op¢ih razlika i znacajki.
To su uvijek zgréeni pokojnici poloZeni na bok u grobovima od ploca, oko
1 m dugi i oko 0,5 8iroki i visoki. Prilozi su obi¢no nakit i dijelovi odjeée
(ogrlice, ukrasne igle, toke, spone - fibule, privjesci), pa vjerojatno i oruzje,
jer je, osim koplja iz RaStevic¢a, nadeno viSe maceva koji ponajprije potjeu
iz grobova, kao iz Benkovca, Kule Atlagi¢a, Nadina, Islama Grckog, ali o
tim nalazima oruZja nisu poznati pouzdani podaci (sl. 27,28, T. XXV).
Od posuda kao grobnih priloga poznata je samo jedna iz groba u Smilcicu
(sl. 27, br. 1).1"4 Dijelovi posuda otkriveni su i uz kosture u Donjim
Biljanima ali su ti grobovi slucajno otkriveni i bili o$teceni, pa nije sigurno
. jesu li to prilozi, ili ostaci pogrebnih obreda. Vjerojatno su se posude
ponekad prilagale u grobove, ali nema jasnih dokaza da je to bilo lesto,
ved, Cini se, rijetko, usporedujuci okolne krajeve i ostalo liburnsko podrucje,
osobito u Zeljezno doba. Posude, kao i drugi nalazi, razbacani po i u
humcima najvjerojatnije su ostaci pogrebnih obreda, $to je uobicajena
pojava.

Pored toga, bronano doba opcenito obiljeZavaju lon cars ki
proizvodi ponajvise zemljane posude. To su i najvece kolifine
pokretne grade koju vecinom nije moguce uZe datirati po pojedinim fazama
ili stupnjevima, jer posjeduju jednoli¢na svojstva. Obi¢no su grubo izradene,
od lo3e zemlje, slabo peene u tamnosmedem tonu, pa se lako raspadaju,
vedinom su bez primjesa, ¢esto Supljikave, dijelom od organskih primjesa,
ili s primjesom krupnih kamencia, a rijetko s usitnjenim kristalnim

153§ Batovic¢ 1980, str. 3637, T. V,3; 1983, str. 314- 315.
198 Batovi¢ 1980, str. 30-40, T. VIL3; 1983, str. 317, sl. 20, br. 27
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vapnencem, za razliku od Zeljeznoga doba kada se kristalni vapnenac obi¢no
mijeSao s glinom. Posude su redovito bez ukrasa, ili su rijetko i skromno
ukrasene, samo ponekad s brazdama, otiskom prsta, plasti¢nim rebrima ili
s obruCima i facetiranjem. Oblikovna svojstva vrlo su jednostavna i
malobrojna, pa malo poznata, kao poluloptaste zdjele, ili jajolike posude
s ravnim dnom i razvraenim obodom, posude s cjevastom vratom, pa
tepsije ili pladnjevi, osim jedne cijele posude iz zemljanog humka u Smil&icu
koja ima loptast oblik s prstenastim vratom i s dvije ufice na trbuhu, te
ravnoga dna. Uobi¢ajena su ravna dna i Siroke vrpéaste ili ponekad trokutaste
prstenaste rulice, a rjede su prstenasto-jeziCaste, jeziCaste, sedlaste,
potkovaste i bradavifaste rufice. I ta svojstva rijetka su po humcima, a
uobifajena po gradinama, osobito na gradinama Caufevica u Rastevicu i
Vijenac u Nadinu.

Rana faza bronfanog doba dotaknuta je ve¢ u okviru
bakrenoga doba, osobito nalaziSta i nalazi koji se nastavljaju iz ranijega
vremena, a sadrZe kremene strelice, kamene sjekire i posude cetinske kulture
pa razne druge proizvode. Tako vjerojatno iz ove faze potjetu pet spomenutih
nalazi$ta: Vreline - Cicilne bujadufe u Islamu Grékom - KaSicu, Mali
Smiljevac u G. Jagodnji, Mala gradina i Rebac u Stankovcima, pa moZda
i gradina Piljina kosa u_Bjelini. Moguce u ovu fazu datira i dio grade s
gradine Zidi¢ u Polati,'*® osobito kamena strelica i 1 kamena probusena
sjekira, zatim posude s rebrom ispod ili uz obod izvana kao u cetinskoj
kulturi, dok su pojedine pojave na toj gradini Ce§Ce kasnije u srednje
bronfano doba, kao jezifasto- prstenaste i trokutasto oblikovane prstenaste
rucice, jeziCaste i potkovaste rucice, iako se ponegdje i one datiraju u rano
bronano doba. Na gradini Zidi¢ nema drugih izrazitih svojstava cetinske
kulture.

Osim spomenutih pojava, s ovom fazom osobito se vezuju zdjele sa
zadebljanim i zaravnjenim obodom (s1.17), pa dvije vrste posuda s okomitim
prstenastim rucicama koje se na vrhu produZuju u Siljak, ili jezitasto
prosiruju u obliku sjekirice, nadene ovdje na gradinama u Stankovcima.
Takve rudice obi¢no se datiraju u rano bron¢ano doba, pa i u cetinskoj
kulturi u srednjoj Dalmaciji i zap. Hercegovini, iako su one izrazitije u

155 Neke sumarne podatke o keramici usp. u: S.Batovié 1980, str. 38-41; 1983,
str. 316-317; 1985, str. 296-300; B. C o v i ¢ 1983, sir. 136-137.

ls‘Usp.g.Balovi61v985,slr.295-299; S Batovié-J Chapman
1986a, str. 34-35; 1987b, sl. 8; B. C o v i ¢ 1983, str. 135-137.
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Sl. 26. Rastevi¢, Kutlovi€a gradina: tloris i pogled s jugozapadne i jugoistogne strane.
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naslagama srednjega i kasnoga bronc¢anog doba, kao na Velikoj gradini u
Varvari u sjeverozap. hercegovini, na Vijencu u Nadinu i dr. (sl. 27, br.
2,3} a preduiuju se i u Zeljezno doba, kao u Ninu.'" Zato je sigurnije
da one ohiljeZavaju ovdje srednje i kasno broncano doba, jer su izradivane
na posudama obje faze, a u rano bron¢ano doba su rijetke. Opcenito, takve
rutice s produZetkom u obliku sjekirice obiljeZavaju broncano doba, osobito
u Italiji.‘ss Druga zaSiljena vrsta vjerojatno se produZuje u Zeljezno doba,
pa je takve rucice teSko to¢nije datirati bez izdvojenih naslaga. U rano
bron¢ano doba moguce se javljaju i okomite trokutasto oblikovane rucice,
jer je jedna takva rutica poznata iz Islama Grlkog - Kasica, a tada se
datiraju i u Istri, iako se i one, ini se, CeSCe javljaju tek od srednjega
bron¢anog doba, jer ih nema u cetinskoj kulturi.

Srednje bronc¢ano doba najslabije se moZe
odrediti i izdvojiti, jer je opéenito najslabije poznato i na okolnim podrucjima
i, po svemu, bilo najmanje razvijene i izrazite kulture. Vjerojatno je do
toga doflo prevladavanjem pokretnoga stotarstva i time osiromaSenje
gospodarenja, pa i kulture, nakon prodora indoeuropskih skupina s istoka.
Zasad se donekle moZe¢ nagadati da je iz ove faze samo Set gradina: Mala
gradina i Rebac u Stankovcima, Mali Smiljevac i Krugla§ u G. Jagodnji,
Zidi¢ u Poladi, koje su vjerojatno nastavile Zivot iz ranoga bron¢anog doba,
pa Kutloviéa gradina u RaStevicu. Medutim, to jo§ nije mogue sigurnije
dokazati, jer raspolaZemo s premalo kulturnih pojava koje se mogu povezivati
s tom fazom. Takve su, na primjer, posude s okomitim prstenastim ru¢icama
koje se odozgo prema dolje trokutasto proSiruju, kakve su CeS€e u ovoj
fazi, a nadene su na spomenutim gradinama u G. Jagodnji, Polaci i
Stankovcima, kao i u pojedinim drugim nalaziStima izvan ovoga prostora
(npr. Jazvinatki brig u Podvr§ju i dr.), ali se one produZuju i u kasno
bronéano doba, kao na gradini Caugevica u Rastevi¢u i Vijenac u Nadinu,
pa i u Zeljczno doba, kao u Ninu.'%® To isto vrijedi i za jezi¢asto-prstenaste,
facetitane i potkovaste rucice.

. “B. Covi¢1983 str. 135 i d, T. XV,4-6, XVIL1,2, XIX,6,7, XX4. XXIIL1,
XXIX.13 idr; $. Batovic¢1970b,s.33;S.Batovi¢-S Kuko&1988, T.
AXXIX, 1-3; usp. S. Batovié-J. Chapman 1987b, sl 7.

158 Usp. AM.Radmilli1974,s. 93 br. 1,5 G.B.Montanaril976,
atr, 137 i d,, sl 3, br. 3; Palafitte 1983, sl. 43, br. 1, sl. 55, br. 2 i dr.

9B Covic¢1983 T XIV4,67; §.Batovié 1985, str. 297, 298.
1 Usp. sp. dj. u bilj. 159; . B a t o v i ¢ 1970b, sl. 27; 1984d.
¥ Usp. B. Covi ¢ 1983, T. XIV,1, XV,8, XXXV,10 i dr.
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Kasno bronc¢ano doba mnogo je bolje poznatd jer
otada raspolaZemo s mnogo viSe izrazite, osobito kovinske grade. Zasad je
ta faza sigurno poznata iz petnaestak nalaziSta u Smil¢icu,Islamu Gtlkom,
Nadinu, Donjim Biljanima, Benkovcu, Kuli Atlagi¢a, Lisi¢iCu (Asseria),
Bjelini, Stankovcima, Dobropoljcima, G. Jagodnji i Rastevicu.'%? Pored
toga, za viSe drugih nalaziSta moZe se razloZno nagadati da su takoder
otada, ali iz njih nema sasvim sigurnih nalaza. Otada su bez sumnje gradine
Causevica jer sva grada s nje ima tadagnja obiljeZja, osobito jedna zmijolika
spona (fibula), zatim Mala gradina u Stankovcima, posebno po jednom
koplju. Otada je i najmanje jedna gradina iz Nadina jer odatle potjece
jedan izraziti mac toga vremena, bez sumnje iz groba, ali nije poznat to€an
poloZaj nalaza, pa nije moguce ustanoviti kojoj gradini pripada, moZda
Vijencu jer se¢ na njemu nalazi uglavnom posude ove faze. Podno gradine
Kastel u Benkovcu pojavili su se grobovi s tadas$njim prilozima, pa je
vjerojatno i gradina tada bila nastanjena. Iz Smil€i¢a je otad grobni humak
ZemunjaCa jer je u njemu otkriven grob s jednom posudom te faze (sl
27, br. 1). Ocito je otada i bar jedan humak iz RaStevica jer je pokraj
njega nadeno jedno koplje toga vremena. TadaSnji metalni izraziti grobni
prilozi poznati su i iz Donjih Biljana, Islama Gr¢kog, Kule Atlagica i
Bjeline, kao ukrasne igle, spone, toke, privjesci, macevi i koplja (sl. 27,
28, T.XXV). Veca koli¢ina posuda te faze poznata je s gradina Jaruv u
Dobropoljcima, M. Smiljevac i Kruglad u G. Jagodnji.

Prema tome, iz ove faze poznata su pojedina naselja, grobni huhci
i groblja na ravnome zemljiStu. Nema dokaza da dio poznate grade potjede
iz ostava, jer su sve to pojedinac¢ni ili malobrojni proizvodi, pa vise
odgovaraju grobnim prilozima, kao nakit ili ratna oprema pojedinca. To
je vrijeme velikih nemira i pokreta na Sirim prostorima, pa su ostave vrlo
Ceste, osobito na panonskom prostoru. Medutim, na liburnskom podrudju,
pa i u sjev. Dalmaciji ostave nedostaju, §to je tijedak izuzetak, mo%da zBog
izrazite zemljopisne izdvojenosti, ako ne i zbog snage i otpora ovaadnjih
Zitelja, te uspjeSne obrane od provala iz unutra$njosti, pa su zato i utjecaji
tada$njih panonsko-balkanskih seoba ovdje imali mnogo manjeg odtaza
nego na okolnim podrudjima.

N aselja ove faze ve€inom su, kako smo pone§to spomenuli,
gradinske vrste, obi¢no smjeStena na uzvisinama, kao Jaruv u Dobropoljcima,
M. Smiljevac i Krugla$ u G. Jagodnji, Mala gradina i Rebac u Stankovcima,

%2 Sazeti pregled te faze usp. u: $. B at ovié 1960; 1980; 1981, str. 1'1-13,93;*;
1983, str. 304-330, pa pojedine podatke u: 1984b; . Batovi¢-J. Chapma n 1984
1986b; R. Drechsler-Bi2ié 1962 str. 308.
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Vijenac u Nadinu, Kutlovica gradina u RaStevitu i vjerojatno KaStel u
Benkovcu, pa od sloZenih i nizinskih gradina svakako CauSevica i Zidi¢ u
Polac¢i. Neka su naselja ranijega postanja, neka su iz ove faze, a neka su
nastavila Zivot i u Zeljezno doba, kao Mala gradina i Rebac, pa KaStel u
Benkovcu.

Iz ove faze poznata suobanac¢ina sahranjivanja
Sahranjivanje u humke svijedole primjeri iz Smil¢ia i RaStevica. Prema
tome humci su od zemlje ili od zemlje i kamenja. Poznat je samo jedan
grob iz humka u Smil¢icu, u obliku 3krinje od ploca sa zgrenim pokojnikom
usred humka. Groblja na ravnome zemljiStu pokraj naselja otada su ona
u Benkovcu i Donjim Biljanima, ali su slu¢ajno otkrivena, pa o njima malo
znamo. Valja vjerovati da sadrZe grobove iste vrste kao i humak u SmilCicu,
ili opcenito u ostaloj sjev. Dalmaciji. Ne znamo u kakvoj su vrsti groblja
otkriveni ostali kovinski nalazi. Iz grobova su dosad poznati razni prilozi,
veé¢inom nakit, dijelovi odjece (ogrlice, ukrasne igle, privjesci, toke, spone)
i oruZje (macevi i koplja), pa pojedine zemljane posude. Dosad je poznat
mali broj priloga u pojedinom grobu, od 1 do 4. Zapaza se prilicno Cesta
pojava oruZja u grobovima, osobito u odnosu na kasnije vrijeme u Zeljezno
doba kad se rijetko nalazi. Ovdje je oruZje poznato iz pet nalaziSta, a
nakit i dijelovi odjece s tri nalazidta, dok je posude nadeno u dva nalazista.
Medutim, poznato je samo za posudu iz humka u Smil¢i¢u da je bila u
grobu. Valja vjerovati da se tada nisu posude Cesto stavljale u grobove,
ve¢ vecinom razbijale u pogrebnim obredima i rasipale oko grobova i po
humcima, §to je uobifajeno u bron¢ano i Zeljezno doba sjev. Dalmacije i
Liburna. Jedinstven je nalaz, i na prostoru nade zemlje, cjelovite suknene
odjee u grobu iz humka Zemunja¢a u Smilcic¢u, ali ona, naZalost, nakon
otkri¢a nije bila zaStiena, pa se kroz kratko vrijeme raspala i nestala.

Posebno ¢emo spomenuti izrazite pokretne ostatke
kulture ove faze. Zasad su malobrojni, ali ipak znacajni, pa u okviru
cijeloga liburnskog podrudja ove faze, dosta dobro osvjetljavaju tadas$nju
kulturu ovoga kraja. Vecinom su izradeni od bronce i peCene zemlje, pa
rijetko od kamena. Bron¢ani proizvodi veinom su iz grobova, a loncarski
i kameni predmeti iz naselja. U odnosu na ostali liburnski prostor odavle
je poznat mali broj vrsti proizvodi. To su: Zrvnjevi, brusovi, noZevi, zemljane
posude, macevi, koplja, ukrasne igle, spone, ogrlice, toke, privjesci i neki
drugi. Prema tome, nedostaje veliki broj na okolnom prostoru poznatih
proizvoda i od raznih vrsti materijala, svakako zbog slabe istraZenosti.
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Kameni proizvodi su rijetki. Cesée se nalaze samo ruéni Zrvajevi
od taloZznoga kamenja, zatim poncki brusovi od pjescenjaka, kao na Causevici
i M. Smiljevcu, pa rijetko i kremeni predmeti, kao dva noZa na gradini
Vijenac u Nadinu, pojedini noZevi i odbici na Cauevici, iako oni tada bez
sumnje nisu imali prvotnu namjenu, ve¢ su sluZili za paljenjc vatre.

Od bronce suizradeni madevi, koplja, ukrasne igle, spone,
ogrlice, toke i privjesci.

Poznate su dvije vriste s p 0 n a (fibula): Juéne s dva diskasta
odebljanja na padinama luka, pa dvije inacice, jednodijelna i dvodijelna,
zmijolikih spona. Na benkovatkom podrudju lune spone otkrivene su samo
2 u Benkoveu i 2 u Bjelini (sl 28, T.XXV). Uobitajenih su svojstava, kao
na cijelom liburnskom prostoru: velike su, polukruzna oblika, kruZnoga
presjeka luka s dva diskasta odebljanja, polukruZzne noge i s oprugom
detvrtasta presjeka, pa obiCno ukrascne po luku urezanim geometrijskim
uzorcima. Donckle se izdvaja samo jedan primjerak iz Bjeline, jer se
oblikom vise pribliZava trokulu i ima trokutasiu nogu, pa je sli¢na dalmatskoj
vrsti takvih spona u srednjoj Dalmaciji i po tome pod daimatskim utjccajem
5 juga. To je vrlo izrazit proizvod ove faze na liburnskom prostoru gdje
se i razvio po uzoru na ranije spone u obliku violinskoga gudata, pa dijelom
ima posebna obiljcZja liburnske kulture. Odavle su proSirenc na okolna
podrudja, osobito u Liku, Istru i u ITtaliju. Njiiova svojstva samo ponekad
su se mijeSala ili izmjenjivala 5 dalmaiskom vrstom slicnih spuna, ili
prenosile s jednoga na drupo podrudje, kao primjerak iz Bjeline. "3

Inacica dvodijelnih zmijolikih spona zasad je poznata samo u jednom
primjerku iz Lisi¢ica (Asseria) (T. XXV, 3). Ima sedlast luk s dvije petlje
na njegovim krajevima, na jedan kraj luka nataknuta je probusena igla s

163 Usp. §. B atovi¢ 1980, str. 30-31; 1981, str. 93 i d., sl. 3, br. 2 i dr; 1983,
str. 309-310.
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Sl. 27. Predmeti kasnoga brondanog doba: 1. zemljana posuda iz humka Zemunjaga
u Smilicu, 2. ru€ica posude s gradine Vijenac u Nadinu, 3. ru¢ica posude s Kutlovica
gradine u RaStevicu, 4. bronfani ma¢ iz Islama Grtkog, 5. ma¢ iz Benkovca, 6.
bron¢ana toka i 7. ogrlica iz Donjih Biljana.
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4

SL. 28. Bjelina: bron¢ane lu¢ne spone (fibule) iz jednoga groba kasnoga bron&anog
doba.
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kuglastom glavom, a drugi kraj prelazi v nogu I u spiralni disk. Tukv;
spone lakoder su nastale na liburnskom prostoru, iakoe su rijetke, i prosirile
s¢ na japodsko podrudje u Liku i u srednju i juZznu [taliju gdje su se
kasnije razvijale pocetkom 7Zeljeznoga doba.'™ Dio jednodijelne  inacice
zmijolike sponc naden je na gradini Causevica. Takoder je sedlasta luka s
dvije petlje, ali njoj jedan kraj preko opruge prelazi v iglu, a drugi isto
u nogu, pa ponckad i u spiralni disk, samo ovoj nedostaje noga pa nije
poznato je li imala disk. To je jedini primjerak takve fibule iz kasnoga
bron¢anog doba poznat na liburnskom podrucju, ali i u naSoj zemlji
Nasuprot tome, takve spone Ceste su u laliji, pa je moguce da je ovaj
primjerak odatle uvczen, ili nastao pod utjecajem iz lalije.’® Kasnije,
tijekom Zcljenoga doba takve su spone uobicajenc u japodskoj Kulturi,
osobito u kasnom njegovu dijelu kad su obifno sa zrnima stakla ili jantara
na luku, vjerojatno takoder nastale pod italskim utjecajem.'®

O grlice surijetke. Poznata su dva primjerka uvijene inacice
(tordirane) iz Donjih Biljana (sl. 27, br. 7),167 kakve su opcenito rijetke
u Liburna, dok su drugdje ¢eS€e i nastavljaju se u Zeljezno doba. Na istom
poloZaju u Biljanima nadena je i jedna ogrlica od 68 valjkastih zrna (perli)
izradenih iz 8koljke Spondylus i 3 jajolika zrna od vapnenca, ali nije sasvim
sigurno je li i ta ogrlica iz te faze.

Od privjesaka poznate su samo dvijc cjevaste zavojnice,
kao srednji dijelovi izrazilih spiralno-naocarastih privicsaka s cjevastim
srednjim dijelom, &estih na liburnskom podrudju u ovoj fazi. Oba su bila
nataknuta na jednoj lu¢noj sponi iz Bjclinc.108 Na gradini Causevica nadena
je bronana plocica pravokutna oblika s malo istaknuta dva kuta jedne
strane i s dvije rupice na suprotnoj strani, sli¢na éestim kasnijim privjescima
u Zeljezno doba u Liburna, s dvije Zivolinjske glave na kutovima, ili u
obliku dvostrukih Zivotinjskih glava, 3lo jc znacajka ¢ kulture. MoZda je

435 Batovié 1980, str. 32; 1981, str. 94, T. 2; 1983, str. 310; R. D r e-
chsler-BizZic¢ 1962, str. 308, T. III,1. U literaturi se oznacava kao iz Benkovca, $to
nije sigurnc jer je u inv. knjizi u Arh. muzeju u Splitu pod br. 1127 nalaziite te spone
oznadeno Asseria.

1658 Batovié-J Chapman198a,str. 35, H Miller-Kar
pe 1959, T. 26, br. 1,2, R. de Marinis 1975 sl 25, br. 8, sl 63, br. 4,5; F.
Loschiavo 1984, str. 225, sl. 3, br. 1, i dr.

Ls¢ Usp.npr. R.Drechsler-BiZié196], T. IIL1,8 V.3, 14 i dr.; 1972-73,
T. XIX,4,5 i dr.

3 Batovié 1980, str. 32, T.VLS; 1981, str. 98, sl. 2, br. 18; 1983, str. 311,
sl. 20, br. 22.

188§ Batovi¢1981, str. 93; 1983, sr. 312; W. Bu t t | e r 1933, str. 285, sl
3-4.
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primjerak s Caufevice najraniji sliéan proizvod iz kojega su se razvile
kasnije inacice.

Ukrasne igle potjeCu s tri nalaziSta: dva iz Donjih Biljana
i jedno iz Benkovca. Medu njima su primjerci s kuglastom i s dvostoZastom
glavom, s jajolikim odebljanjem vrata i s urezanim geomerijskim ukrasom.!

T o k e su otkrivene samo u Donjim Biljanima u dva primjerka
stoZasta oblika sa §iljastim izbofenjem na vrhu i s uSicom na donjoj strani,
po rubu ukradene nizovima iskucanih toCaka i urezanih crta, a u sredml
uzorkom cCetverokuta lu¢no uvucenih stranica s dva prekriZena niza uboda,’
To je vrsta toka kakve se nastavljaju u Zeljezno doba na Sirim prostorima.

MoZda je odatle i 1 kruZzna vezica za pojas s upisanim
kriZem, kakve se kasnije ne javljaju.

Zajedno sa spomenutom ogrlicom od zrna u Donjim Biljanima naden
je i jedan p r s t ¢ n takoder od Skoljke Spondylus, ali i za njega vrijedi
da ga nije moguce sigurno datirati u ovu fazu.

Sacuvana su 4 m a ¢ a: po jedan iz Islama Gr¢kog, Nadina, Kule

Atlagi¢a i Benkovca. Dijele se u dvije uobiCajene vrste na liburnskom
podrucju:
. 1) s jeziCastom ruicom koju su prekrivale drvene korice u dvije
inacice, jedna duZa, kao iz Islama (sl. 27, br. 4), i druga kraca, kao iz Kule
i Nadina, pa 2) kratka vrsta, samo s punom kovinskom jabucastom rucicom
i s okovima Kkorica, kakav je poznat iz Benkovca (sl. 27, br. 5). Inacica
maceva s jeziCastom rucicom iz Islama vrlo je raSirena na velikim prostorima.
Ovdje su vjerojatno uvezeni, u prvom redu, iz kulture groblja sa Zarama
u panonskom prostoru.” = Medutim, ostali kratki macevi raSireni su samo
na zapadnom Balkanu i do Istre, gdje su nadeni i kalupi za njihovo lijevanje,
kao na Velikoj gradini u Varvari u sjeverozap. Hercegovini, pa nema
sumnje da su tu i proizvedeni, zbog njihove mnoZine moguce dijelom i u
sjev. Dalmaciji.172

L&9

U

Batovidé 1980, str. 34, T. VI,2; 1981, str. 96, sl. 20, br. 9,10,12; 1983, str.

312.
170

(720

Batovic¢ 1980, T. VL6, 1981, str. 96, sl. 2, br. 37, 1983, str. 315.

UL S Batovié 1970 1953; 1980, str. 36; 1983, str. 314, gdje se navodi i usp.

7]

literatura.

28 Batovié 1953 1970a; 1980, str. 36, T. IV,1, V,3, XVI,1,2: 1983, str.
314, sl. 20. br, 3, T. XLVL1,3; D. Gara&anin 1959, str. 37 i d, sl. 13; 7
Szombathy1913 sl 72, 74,75 G. Steffe-S Vitri-G Righil977
T, L1.
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Ko plja su pojedinano poznata s Male gradine u Stankovcima,
iz nepoznatoga nalazidta u Islamu Gr¢kom i pokraj humka sjev. od Rastevica.
Imaju uobicajena svojstva tada$njih vrsti toga oruZja, obino plamenast
oblik.

Drugi oblici ni kovinski proizvodi nisu poznati, ili se neki ne mogu
pouzdanije povezati s ovom fazom.

Lonc¢arstvo (keramika) je ve€inom u prethodnim predajama.
Najbolje se moZe spoznati po posudi iz groba u SmilciCu, pa po gradinskim
naseljima Vijenac u Nadinu i CauSevica u RaStevicu (sl. 27, br. 1-3). Posude
su obi¢no radene od lo3e zemlje, bez primjesa, dosta Supljikave, manja
koli¢ina s krupnim kamencic¢ima, a rijetko s usitnjenim kalcitom. Oblici su
slabo poznati, kao jajolike posude s razvraenim obodom, posude s cjevastim
vratom, ili jedina cijela loptasta p%suda § prstenastim vratom i s dvije uSice
na trbuhu iz humka v Smildi¢u.””” Imaju ravno dno i razliCite rucice, kao
prsienaste, najce$ce Siroke, poneke uzduZno udubljene - s brazdom, zatim
facetirane, prstenasto-trokutaste, prstenasto-jezicaste, jeziCaste i potkovaste.
Poneke posude iznad prstenaste ruCice imaju polukruzno poviSen obod,
$to se javlja jo§ od ranoga bronCanog doba, naj¢e¢e u srednje i kasno
bron¢ano doba, ali ta pojava traje do u Zeljezno doba. Pojedine prstenaste
rucice s Vijenca na vrhu su ukralene poprecnim rebrastim izbocenjem, $to
se nalazi i na nekim drugim gradinama u sjev. Dalmaciji (u Loparu na
Rabu, BoZavi na Dugom otoku),174 zajedno sa zadebljanim obodom posuda,
Sto su izrazite pojave kasnoga bronCanog doba i u Italiji. Pojedina sli¢na
obiljeZja nalaze se i na drugim nalaziStima ovoga kraja, ali ih je te$ko
sigurnije datirati u ovu fazu, jer su neka od njih naslijedena, a neka traju
i kasnije.

Gospodarstvo ukasno bronfano doba dosta je bolje
poznato nego u ranijim fazama, osobito zbog mnogo vece koli¢ine metalnih
proizvoda. Osnovni oblici proizvodnje i pribavljanja hrane ostali su isti.
Prevladavalo je, po svemu, pokretno stocarstvo, §to se osobito zapaZa po
velikim nizinskim i gusto razmjeStenim naseljima, s oskudnim kulturnim
ostacima, jer su se u njima ljudi malo zadrZavali. Pored toga, poznati su
tragovi ratarstva, obrta, pomorstva i razmjene. Cesti su ruéni Zrvnjevi za
mljevenje Zitarica. Domacu proizvodnju raznih proizvoda dokazuju mjesne
posebnosti pojedinih oblika, osobito lonc¢arstva i kovinskih predmeta, kao
spona, privjesaka i pojedinih maeva. Razmjena je mnogo $ira nego ranije,
u prvom redu u nabavi bronce i bronanih proizvoda, osobito oruZja, jer

3§ Batovié¢ 1980, str. 39-40, T. VIL,3; 1983, str. 317, sl. 20, br. 27.
7 Usp. §.Batovié1973, T. LXXIL6-8, LXXIV,2 i dr; 1987b, str. 160, sl. 10,
br. 3.
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su neki oblici raSireni na cijelom zap. Balkanu, a neki i mnogo Sire, dok
su pojedine zmijolike spone uvezene iz lalije. Lu¢ne i dvodijelne zmijolike
spone izvozile su se u veCem broju odavle na okolna podrucja i u Italiju.
OruZje i dijelove nakita najfeS¢e su uvozili s panonskog prostora. Takve
znatne promjene i mnogo Sira razmjena krajem bronc¢anoga doba povezane
su uz nagli razvitak trgovine i uz panonsko-balkanske seobe i promjene
na Balkanu, pa zato posebna velika koli¢ina nakita, ali i oruZja koje je u
sjev. Dalmaciji i na cijelom liburnskom podrudju bilo raznoliko i obilno.
Pojatane veze s Italijom i mnogo veli utjecaji s nasega podrucja nego
obratno prouzroCilo je preseljenje dijela stanovni§tva s ovoga prostora i s
nale obale preko Jadrana, kao posljedica nemira na Balkanu, te snaZnije
uceSc¢e Liburna u plovidbi i trgovini na Jadranu??

U duhovnoj kulturi osobito se zapaZa mnogo veca
uloga nakita i Cesto prilaganje oruZja u grobove, $to je u vezi s mnogo
raznovrsnijim i boljim naoruZanjem, pa, bez sumnje, s osnivanjem ratni¢koga
zanimanja zbog nemira i pokreta, pa i proSirene trgovine i gusarstva u to
doba. To je i osobito obiljeZje kasnog bronanog doba, §to se odrazilo i
na drudtvene odnose, podjelu rada i zapaZenije pocetke razvoja drustvene
i gospodarske nejednakosti.

Kultura kasnoga bron¢anog doba na ovom prostoru velikim se dijelom
razvijala samostalno i postupno na ranijim predajama, osobito nacin Zivota
i izrada posuda, a dijelom je nastala i obogacivala se pod utjecajem susjednih
kultura, iznimno i izrazito pod utjecajem s panonskoga prostora, pogotovo
u preuzimanju i razvoju naoruZanja i dijelom nakita.

Zeljezno doba (karta 7)

To je doba donekle dosta dobro poznato, osobito njegov kasni dio,
§to omogucuju pojedina iskopavanja, ponajprije grobova, zatim jedna ostava
iz Gornje Jagodnje, pa velika koli¢ina skupljene grade, ve€inom obilaskom
nalazi§ta po povrSini i slufajnim nalazima. Zato se nazire i razvitak kulture
u to doba.

Iskopavanja su izvedena na prostoru 4 sela, ili na 8 poloZaja: Sira
istraZivanja naselja i groblja Asserije u Podgradu (Lisi¢i€), zatim pokusna
istraZivanja grobnih humaka u Dobropoljcima, grobnog humka u zaseoku

175 Sire o tome usp. u: §. B a t o vi ¢ 1980, str. 41 i d.; 1983, str. 317-320.
76 Usp. sire u: §. B a t o v i ¢ 1983, str. 320-324.
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Karta 7

Veljane i groblja na ravnom zemljiStu na poloZaju PrZine u Donjim
Biljanima, pa groblja i Gradine u Nadinu.

Ukupno je dosad poznato viSe od tridesctak nalaziSta: po jedno u
Lisi¢i¢u, Vuk$ic¢u, Gornjoj i Donjoj Jagodnji, Benkovcu, Benkovackom Selu,
LiSanima Ostrovickim, Ostrovici, Popovi¢ima, Polali, RaStevicu, Islamu
Grékom, Gornjim Biljanima, Brgudu i Bjelini, zatim po dva u Sopotuy,
Karinu i Donjim Biljanima, R% po tri i viSe nalaziSta u Dobropoljcima,
Stankovcima, Tinju i Nadinu."™ Gradinska naselja poznata su u LisiCiCu,
Vuksi¢u, Gornjoj i Donjoj Jagodnji, Nadinu, Benkovcu, LiSanima Ostro-
vi¢kim, Ostrovici, éopotu, Stankovcima, Karinu, Tinju, Brgudu i Bjelini.
Grobni humci ovoga doba otkriveni su u Nadinu, Dobropoljcima, Islamu
Gr¢kom, Donjim Biljanima, pa vjerojatno u Tinju. Groblja na ravnome

7O tome osnovne podatke usp. u sp. dj. u bilj. 15-17,32; . B a t o v i ¢ 1959a;
1960a; 1982; 1989; S. B a tovié-J. Chapman1988; 1987c;J. Belo3evi¢
1975, str. 103,104.

8 Osnovne podatke usp. u sp. dj. u bilj. 177, zatim S$.Batovié 1974 1977
1981; 1984a; 1984b; 1985; S. Batovi € -J. Chap man 1986a; 1986b.
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zemljiStu nadena su uz Asseriju u Podgradu, uz Gradinu u Nadinu, podno
gradine Trojan u Donjoj Jagodnji, pa vjerojatno podno Mari¢a gradine u
VukSi¢u. Ostalo su sluCajni i pojedinacni nalazi bez podataka o nalazu i
vrsti nalazi§ta. Za neke se samo moZe nagadati da su bili u grobovima,
kao jedan ma¢ iz Sopota, ili veca koli¢ina nakita iz Polace.
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Sl 29. Nadin, Gradina (Nedinum): presjek kulturnih naslaga u sondi 3, 1986.g.:

sloj 1 tamnosmedi obradivi humus s mijeSanom rimskom i kasnijom gradom; sloj 2
smedi humus i Zbuka; sloj 3 zid srednjovjekovne kuée; sloj 4 Zbuka sa Skaljem
(desno) i sa smedim humusom (lijevo); a) ognjidte; sloj 5 smedesiva zemlja s dosta
pijeska; b) ognjiste, ¢) pepeo i uglien; sloj 6 smedepepeljasta zemlja, d) vatriste; sloj
7 tamosmeda zemlja; sloj 8 nasip sitnog kamenja; sloj 9 sivopepeljasta zemlja s dosta
ugliena; sloj 10 pepeo i ugljen; sloj 11 sivopepeljasta zemlja sa Skaljem; sloj 12 pod
crveno i crnkasto peden; sloj 13 mijeSana crvenica s malo smedeg humusa.
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Vedini grade, osobito domacim zemljanim posudama skupljenim po
povrsini, nije moguce odrediti uZe vrijeme izrade i uporabe, jer su potovo
kroz cijelo Zeljezno doba zadrZale ista svojstva. Ipak znatan dio proizvoda,
u prvom redu iz Koving i uvezene zemljane posude, moguée je todnije
datirati. Po njima se moZe redi da je poznala grada iz svih pel faza v
razvoju liburnske kulture Zcljeznoga doba, koje su dosad ustanovijenc na
ostalom liburnskom podrucju, osobito u Ninu, Radovinu, Bribiru i dr.
Ovdje su najbrojniji ostaci iz zadnje ili V. faze. Zato se po pojedinim
lazama moZe razvrsiati oko polovice natazisia, Osim toga, u velikom broju
nalazi§ta zapaZa se grada koja je trajala kroz viSe faza, a u nekim nalazistima
uglavnom iz cijeloga Zeljeznog doba, kao s Cosine gradine u Gornjoj
Jagodnji, pa sc opravduno moZe nagadati da je vecing naselja trajala kroz
cijelo to doba. Ipak, na ovom prostoru nije jo§ mogucc potpunije pratiti
ni osvijetliti razvilak cijeloga Zeljeznog doba jer, osim oskudno u Nadinu,
nije poznata cijela stratigrafija naselja i nije Sire istraZeno ni jedno groblje,
pa nisu poznati ni sigurni i brojniji ostaci svih faza u razvoju kulture.
Mozda je to bilo ustanovljeno u Asseriji, ali ukupni rezultati istraZivanja
toga naselja nisu nikada objelodanjeni ni obradeni.

U ovom razdoblju poznata je samo gradinska vista nas el j a,
smjeStena uvijek na breZuljcima ili na kosama, kao Asseria, ili na rubu
visoravni, kao Trojan u Donjoj Jagodnji. Cini se da se po smjeStaju
vremenski nisu razlikovale. Po starosti se zapaZaju tri vrste: 1) s prethodnim
Zivotom iz bronfanoga doba, kao Kutlovi¢a gradina u RaStevi¢u, Mala
gradina i Rebac u Stankovcima, pa vjerojatno Kastel u Benkovcu i Asseria,
2) vefa srediSta Sire okolice s naknadnim - nastavkom Zivota u rimsko
doba, kao Asseria i Trojan (Blandona), a neke i kasnije, sve do turskoga
doba - do 17. st, kao Gradina u Nadinu (Nedinum), Gradina Miodrag u
Karinu (Corinium) i Gradina u Tinju, 3) sve ostale gradine koritene samo
u Zeljezno doba. Prema tome, vecina gradina - naselja nanovo je osnovana
pocetkom ili tijekom Zeljeznoga doba,a nisu nasljedene iz bronanoga doba,
niti su nastavile Zivot kasnije, §to je u skladu s velikim nemirima i
promjenama na prijelazu iz bronfanoga u Zeljezno doba, a kasnije u vezi
s rimskom prevla$¢u krajem Zeljeznoga doba.

Oblici gradina ovoga doba obi¢no su prilagodeni poloZaju, pa vecinom
imaju kruZan tloris, kao Cosina gradina u Gornjoj Jagodniji, Ogradak u
Stankovcima, Gradina u Tinju,ili elipsast tloris, kao Mala gradina u
Stankovcima, Kutloviéa gradina u RaStevicu,Gradina u Nadinu, Asseria,
Gradina Miodragv u Karinu i Mari¢a gradina u Vuk$icu, pa jeziast oblik,
kao Gradina u Sopotu i Trojan u Donjoj Jagodnji. Ponesto se izuzima
jedino Gradina u Karinu koja ima pribliZzno trokutast oblik, kao i Velika
gradina u Stankovcima pravokutnoga tlorisa sa zaobljenim kutovima i
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dijelom valovitih bedema, poput pojedinih gradina u bron¢ano doba.

I u ovom razdoblju gradine imaju razli¢itu povrSinu, od malih,
promjera oko 80 m (Ogradak u Stankovcima) ili 100 m (Gradina u Tinju),
ili veli¢ine oko 50x100 m (Mala gradina u Stankovcima) do srednje veliCine,
oko 100x200 m (Gradina Miodrag u Karinu) i velikih prostora, oko 100x300
m (Mariéa gradina u Vuk3icu), 250x425 (Gradina Nadin - Nadinum), ili
800x150 m (Asseria), koje su medu najveima. Veli¢ina im je ovisila o
namjeni, poloZaju i znacenju. Najvede gradine obino su bile sredista Sire
okolice.

Redovito su opkoljene suhozidnim bedemima. Bez bedema je jedino
gradina Rebac u Stankovcima, naseljena od ranije. Naj¢e$¢e imaju po jedan
vijenac bedema. Neke su s podgradem, kao Gradina Nadin, Mari¢a gradina
u VukSic¢u, a samo pojedine imaju po dva koncentri¢na vijenca, kao Mala
i Velika gradina u Stankovcima, a iznimno sloZeni trostruki vijenac ima
samo Cosina gradina u Gornjoj Jagodnji, kojoj se vanjski bedem pruZa uz
donji rub padine, 3to je jedini primjer na ovome prostoru, pa rijetka pojava
na cijelom liburnskom podrucju, jer su bedemi obi¢no pri vrhu uzvisina.
Pojedine znaCajnije gradine, obiCno srediSta $ire okolice, u zadnjim
stolje¢imaovoga doba odlikuju se tzv. megalitskim bedemima, od velikih
klesanih blokova. Takav nacin gradnje proSirio se na istoCnoj jadranskoj
obali pod gr¢ko-italskim utjecajem od 3. do 2. st., u tri razliCite razvojne
tehnike. Bedeme tih svojstava_na ovom prostoru imaju Gradina Nadin
(T.XIV, 1), Asseria i Trojan.179 Jedini primjer bedemom spojene dvije
gradine, kao Rebac i Mala gradina u Stankovcima, nije pouzdano poznato
jesu li spojene u Zeljezno doba ili ranije. Rijetka je pojava i posebnost
takoder tehnika udvr§ivanja bedema popre¢nim zidovima, kao na gradini
Trojan, $to je zapaZeno najranije na gradini Causevica iz kasnoga bronéanog
doba.

Ostaci Cetvrtastih ili pravokutnih suhozidnih kuéa poznati su samo
po povrSinskim zapaZanjima na Gradini u Sopotu i Jerebinjak u Brgudu,
ali 8ire ovdje nisu proucene.

Sahranivanje pokojnika prilino je dobro
poznato jer je istraZen veCi broj humaka, i to 7 u Dobropoljcima i 1 u
Donjim Biljanima, pa dijelovi dvaju groblja na ravnome zemljiSiu podno
Asserije i Nadina. Pojedine podatke pruZili su i sluCajni nalazi. O istraZivanju
groblja Asserije prije prvoga svjetskog rata zna se vrlo malo jer podaci
nisu sacuvani ni objelodanjeni, osim dijela grobnih priloga.180 Po tome je
oCito da su Liburni u Zeljezno doba, isto kao i ranije u bron¢ano doba,

" Usp. sp. dj. u bilj. 137; S. Batovi ¢ 1963b; M. S u i € 1976, str. 119 i d.
% Usp. §. B atovi¢ 1958 1959-60; 1965; 1981; 1982; L. M ar o v i ¢ 1970.
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sahranjivali svoje mrtve na dva nacina: u zajedniCka groblja pokraj gradinskih
naselja i u grobne humke podalje od naselja.

Groblja na ravnome zemljiStu dosad su otkrivena na jugozap. padini
Asserije, podno sjeverozap. padine Nadina, podno jugozap. strane gradine
Trojan u Donjoj Jagodnji, pa podno sjeveroist. padine Mriéa gradine u
Vukii¢u, t¢ na poloZaju Priinc u Donjim Biljanima. Bez sumnje ¢e sc
groblja na¢i i uz ostale gradine. Bili su vobidajeni grobovi u obliku Skrinje
od kamenib plota, vel. oko 1 x 0,5 x 6,5 m i u njima sahranjeni paojedini
zgréeni pokojnici poloZeni na bok. Medutim, ta groblja i grobovi ovdje
nisu potanje dokumentirani, nego samo po oskudnim podacima iz Asserije
i po pojedinim sluajnim i povedinskim zapaZanjima. U Nadinu su istraZene
samo dvije ubiteljske grobnice, dosta razliCite od spomenutog uobifajenog
nacina sahranjivanja u Liburna, jer su gradene od klesanih plo¢a i u njima
su sahranjivane cijele porodice u ispruzenom poloZzaju, i do desetak pokojnika
u svakom grobu, pa su takvi grobovi i mnogo vedi. U Nadinu najcjelovitije
sacuvana od njih, grobnica | duga je 1,90 m, §ir. 1,25 m i vis. 0,82-1,18
m (sl. 31, T.XXVI). Osim toga, te grobnice smjeStene su u mreZu pravilnih
pravokutnih prostorija - parcela (focus), Sirine 5,5-6 m i dudine, samo nije
sigurno jesu 1j te grobne prostorije istovremene s grobovima, ali je mogude
jer sc poneSto razlikuju od usmjerenja parcela iz rimskog doba. Na
benkovaCkom prostoru 10 su jedinc poznate takve grobnice. Rijetke su i
na ostatlom liburnskom podrudju, kao i na ostalom naSem primorsju, osim
u grékim kolonijama, jer su th bopatiji Liburni poncgdje podeli podizati
u zadnjoj fazi svoga samostalnog razvoja, pod gréko-helenistickim utjecajem,
od 4. do L. st. pr. n. e. Takve grobnice razlikuju se od ostalih grobova i
po vrlo bopatim i skupocjenim prilozima, osobito po neuobicajeno velikom
broju posuda u grobovima (sl .'42-34).181

Grobni humci u ve¢inom od kamena, zatim ¢esto od kamena i zemlje,
a pojedini i od Ciste zemlje, smjeSteni po kosama, krSkim zaravnima i
poneki uz rub polja, pa i po niZim breZuljcima, pojedina¢no ili u skupinama
od po tri humka, kao u Dobropoljcima, do desetak humaka, kao u Islamu
Grékom, Sto su najvjerojatnije rodovska groblja, U pojedinom humku
nadeni su po 1 do 3 groba, od kamenih ploca, ili bez ploda, sa zgréenim
kosturima, 3to su pojedinacne ili obiteljske grohni(:c.182 Ovdje dosad nisu
poznati humci koji su sluzili kao rodovska groblja. U pojedinim humcima
u Dobropeljcima nije bilo grobova, ve¢ samo razasuti ulomci zemljanih
posuda, pa su oni ponajprije bili spomen-grobnice, ili su imali obrednu
namjenu.

5 181 Rezultati istraZivanja grobova iz Nadina nisu jo§ cjelovito objelodanjeni, a spominju
sew S. Batovi¢ 1974, str. 222; 1982, str. 11, a dio grade 1981. Usp. sli¢ne grobove iz

Dragili¢a i Zatona Sibenskog u: Z. B r u s i é 1976, str. 116, T. IV,2; 1980, str. 11-13, T.
1y, vii, vili, X.

82 Usp. §. B atovié 1959,; 1960a; 1985.
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U grobovima se nalaze obino pojedini prilozi, najCe$¢e dijelovi
odjece ili nakit, pa ponekad osobni pribor, kao ukrasne igle, spone (fibule),
Stipaljke (pincete) i dr., ali ne posude, ve¢ su one Cesto razasute oko
grobova u humcima, kao ostatak posmrinih obreda. Mnogo priloga, pa i
posuda nalazi se samo u grobovima helenisti¢ke vrste, kao u Nadinu, kako
je spomenuto, u kojima ima i po vie stotina raznih predmeta u svakom
grobu. Osim spomenutih predmeta, u njima se nalaze privjesci, prstenje,
ogrlice, narukvice, vezice za pojas, posude i dr. OruZje i alat rijetko se
opéenito nalaze u liburnskim grobovima Zeljeznoga doba. Ovdje je tako
poznat jedan mad iz Sopota.

Zasad je dijelom mogufe nagadati, pogotovo prema ostalom
liburnskom podrudju gdje je to jasno i poznato, da su i ovdje kroz cijelo
Zeljezno doba pokojnici sahranjivani na oba nacina, u humcima i u
zajedniCkim grobljima na ravnom zemljiStu, s obzirom da odavle joS nema
dovoljno otkrivenih ostataka iz svih stupnjeva toga doba. Osim u vrsti
groblja i u vezi s tim u nekim opfim pojavama, izmedu dvije vrste
sahranjivanja nema izrazitijih razlika. I te razlike nisu jo§ dovoljno jasne.

AntropoloSkom analizom kostura iz humaka u Dobropoljcima
ustanovljeno je da su u njima bili ukopani djeca od 2 g, muSkarci od 53
do preko 60 g. i Zena od 20 do 30 g, a u grobu 1 iz Nadina pojedini
pokojnici bile su Zene od 63 do 72. g. starosti.!5%

Prema tome, u odnosu na kasno bron¢ano doba razlikuju se samo
po vtlo rijetkim primjercima oruZja u grobovima u Zeljezno doba, a u
njegovoj zadnjoj fazi po velikoj koli¢ini posuda u grobovima helenistiCke
viste.

Lonc¢arski proizvodi takoder sadrZe uglavnom
opf€a i zajedniCka svojstva kroz cijelo Zeljezno doba. Mala koli¢ina se moZe
datirati po uZim razvojnim fazama i stupnjevima, i to veéinom uvezeno
posude. Najve¢i dio nalazi se u gradinskim naseljima, male koli¢ine u
grobnim humcima, dok su u grobovima zemljane posude vrlo rijetke, osim
u pojedinim grobovima helenisti¢tke vrste, kao u Nadinu, ali su to gotovo
sve uvezeni proizvodi (sl. 33,34). Razvoj loncarskih proizvoda na ovom
prostoru zasad se moZe pratiti samo na Gradini u Nadinu. Najveéu koli¢inu
¢ine posude, dok su drugi oblici i proizvodi rijetki, kao peke, pladnjevi,
priljenovi za oteZanje vretena, prijekladi ili pe€njaci, utezi, zrna ogrlica i
dr. Nalaze se i ulomci kucnoga lijepa od obljepljivanja pletenih zidova
kuca, zatim dijelovi podova i ognjiSta.

22 G Edynak (u tisku).
83 O liburnskoj keramici opéenito usp. u: & B a t o v i ¢ 1982, str. 13-15; 1987a,
str. 371-375.
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Sl. 30. Nadin, Gradina (Nedinum): zeljane posude Zeljeznoga doba iz sonde 3.
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Domaci lon¢arski proizvodi jednoliCno su izradeni, nasuprot ranijih
iz bronfanoga doba, obiCno od gline mijeSane s usitnjenim kristalnim
vapnencom, dobro pefeni, ve¢inom u tamnosmedem, a ponekad u crnom
ili drugim tonovima. Ve€inom su prili¢no grubo izradeni. Samo manja
koli¢ina posuda finije je izrade, vrlo tankih stijenki i dobro glacane povrine,
pa Cesto crno ili svjetlo peCene. Naj¢e$¢i su oblici loptaste i jajolike posude
s razvratenim obodom, zatim poluloptaste zdjele i ¢aSe, posude s cjevastim
vratom (sl. 30) i stoZaste posude, s nizom inacica, redovito ravnoga dna,
Cesto s raznim ruficama: prstenastim, jeziastim, potkovastim, sedlastim,
bradaviCastim, a poneke su roZaste, ili u obliku rebrasta izbofenja. Poneke
posude su po obodu iznutra, ili po prstenastim ru¢icama facetirane. Izuzimaju
se pojedine velike posude debelih stijenki (poput dolia), izradene bez
primjesa, ili s primjesom pljeve i slabo pefene. Posude su dosta rijetko
ukraene, obi¢no nazubljivanjem ili otiskom prsta po obodu, zatim
brazdanjem (kanelurama),ili udubljivanjem, pa poneke kruZnim udubljen-
jima, otiskom konopca (Schnur), plastiCnim rebrima ili obru¢ima i izuzetno
ubodima. Ukrasni su uzorci cik-cak crte ili snopovi, girlande ili luéne crte,
nizovi uboda, bradavice, kruZna udubljenja, okomito sloZene brazde, obi¢no
po trbuhu posuda i ponekad po ruicama, osim otiska prsta, uboda, ili
nazubljenja po obodu i po pojedinim potkovastim rucicama i plastinim
obru¢ima. To su i uobiCajena svojstva liburnskoga loncarstva, osim §to je
ovdje ukras, zasad, rjedi nego u nekim drugim predjelima, pogotovo u
jugoist. dijclu, poscbno u Bribiru gdje jle mnogo Ce3¢i ukras brazdanjem,
pa osobito otiskom konopca i ubodima. &

Cesto se nalaze uvezeni loncarski proizvodi, u prvom redu u naseljima,
pa u grobovima helenisticke vrste u zadnjoj fazi.

Zasad je ovdje poznato tako uvezeno posude iz vremena od 7. do
1. st. Najranije su crno glacane posude uvezene u 7. ili 6. st. iz Italije,
poznate s Gradine Nadin i s Cosine gradine u Gornjoj Jagodnji, kakve se
nalaze i na ostalom liburnskom prostoru. To su najées¢e poluloptaste zdjele,
katkad sa stoZastom nogom i prstenastim ruficama, pa posude s cjevastim
vratom. Nalaze se i apulske posude daunske vrste iz 6. i S. st., ukraSene
geometrijskim slikanim uzorcima, takoder iz Nadina i Gornje Jagodnje,
pored Male gradine u Stankovcima, zatim velike badvaste posude za hranu
i vodu - pithoi, uvaZane iz juZne Italije od 6. st. i kasnije, pa juZnoitalske
posude sa slikanim crvenim likovnim uzorcima iz 4-3. st. Pored toga, iz
zadnje faze, od 4. do 1. st., Cesto je italsko posude premazano crnim lakom
(firnisom) i apulske posude Gnathia vrste (sl 33), pa helenistiCka vrsta
posuda od sive gline ukraSene reljefnim geometrijskim ili likovnim uzorcima,

184 Manji dio objelodanjene keramike vidi u: §. B a t o v i ¢ 1963b, str. 10-11, sl
10; 1974, T. VI-VHI, XIL
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nadene u velikoj koli¢ini osobito u grobovima u Nadinu, dosad poznate s
Gradine i iz grobova u Nadinu (sl. 34), iz Ostrovice, Asserije, Cosine
gradine, Trojan, s Male i Velike gradine u Stankovcima, s Mari€a gradine
u Vl{%{séiéu, s gradine Jerebinjak u Brgudu, pa iz Karina, Benkovca, Polace
idr.

I na ovome prostoru, kao i u cijeloj tada$njoj Liburniji (primorje
od rijeke Krke do rijeke RaSe u Istri) jasno se uocava razvitak Kulture
kroz pet faza i viSe stupnjeva. Po pojedinim fazama Zeljeznoga doba mogu
se sigurnije datirati samo manje kolifine grade, u prvom redu od kovina
1 uvezeno posude. Najbolje je to moguce u Nadinu, bilo po nalazima iz
grobova ili iz naselja. Zato se i ne moZe dobiti §ira i potanja slika razvitka
kulture, osim u zadnjoj fazi. Po tome ¢emo spomenuti osnovna svojstva
kulture po pojedinim fazama.

U L fazu iliu9. st. mogu se datirati samo pojedini predmeti
iz Benkovca, pored zemljanih posuda iz Nadina (sl. 30), kao dvije velike
bron¢ane lu¢ne spone (fibule) s uvijenim (tordiranim) lukom, kakve su
izrazite u toj fazi, osobito prema grobovima iz Nina. MoZda je otada i
jedna ukrasna igla sa stoZastom glavom iz Benkovca, jer se one javljaju
od ove faze.!8¢ Moguce je iz ove faze i spomenuta dvodijelna zmijolika
spona iz Asserije, jer se takve spone produZuju u ovu fazu, a osim toga,
iz. Asserije nisu poznati drugi ostaci iz kasnoga bron¢anog doba. Na poloZaju
Tomi¢inka u Donjim Biljanima, pored spomenutih predmeta iz kasnoga
bron¢anog doba i nekih sigurnije nedatiranih proizvoda, nadena je i jedna
lu¢na spona s uvijenim lukom, ista kao one iz Benkovca, §to obiljezavaju
I. fazu.

Iz II. faze, iliiz8 i7 st, poznato je vi§e nalaziSta i veca
koliCina grade. Prema grobnim prilozima, osobito iz Nina, ta se faza razvijala
kroz dva stupnja. U raniji stupanj ili u 8. st. zasad se sa sigurno$€u datira
jedan mac sa zavojnicama na kraju rucice - balfaka (tzv. ma¢ s »antenamac)
naden u Sopotu, isti kao u grobu 90 iz Nina, kakvi se u Italiji, posebno
u grobu 776 iz Bologne, datiraju u 8. s.1%7 Otada su i pojedine dvodijelne

185 Manji dio objelodanjene uvezene keramike vidi u: §. B a t o v i & 1963b, str.
10-11, sl. 9; 1974, T. VII1, IX-XI, XIIL

186 Jedna fibula se uva u Arh. muzeju u Splitu pod br. 1027, a igla pod br. 1025,
usp.: SBatovid¢ 1981, str. 120, br. kat. 243, sl. 10, br. 16; 1982, str. 17 i sl. na str.
16.

1:" Mac se nalazi u privatnom vlasni§tvu, neobjelodanjen. Primjerak iz Nina i iz Italije
usp. u: S. Batovi¢ 1976, sl 16, br. 1, sl. 17, br. 1; 1968, T. X,3,4: 1982, str. 18 i sl.
na str. 19, br. 1.

118



RFFZd 29(16) (1989/90) S. BATOVIC: BENKOVACKI KRAJ...

lu¢ne spone s plocastim diskom na kraju noge iz grobnog humka u Donjim
Biljanima i iz VukS3i€a, kakve obiljeZavaju liburnsku kulturu u to vrijeme.
Iz mladega stupnja, ili iz 7. st. uvezene su crno glacane posude s Gradine
u Nadinu i s Cosine gradine u Gornjoj Jagodnji, pa vjerojatno i jedna
bronfana narukvica od mza zavojnica iz Ostrovice, jer se takva inacica
obitno javlja od 8 - 6. st.)

Jo§ obilnija grada potjete iz III. fa z e ili okruglo iz 6. st. Otada
su pojedine bronfane spone domace tzv. certosoidne vrsie s Kuglastim
produZetkom duge noge, ili nedto mlade ranolatenoidne vrsie s jeziCastim
zavr§etkom noge zavracenim prema luku, $to su osnovna obiljcZja liburnske
kulture, kao iz Polae i iz zaseoka Stabanj Donje Jagodnje. Iz istoga su
vremena i pojedine zemljane posude sa slikanim geometrijskim ukrasom
uvezene iz pokrajine Daunije u jugoist. Italiji, nadene na gradini u Nadinu,
Cosinoj gradini u Gornjoj Jagodnji i na Maloj gradini u Stankovcima,
kakve su Liburni uvozili u velikim koli¢inama, pa se na liburnskom podrudju
najobilnije i nalaze, pored Istre i jugoist. Slovenije, dok su na ostalom
nafem primorju rijetke, jer su Liburni imali vrlo raznoliku razmjenu i
trgovinu s juznom Italijom, jo§ od 8. st. Iz juZne Italije Liburni su otada
uvozili i velike posude za spremanje hrane - pithoi, s ovoga podrucja dosad
poznate iz Nadina, Gornje Jagodnje, Male i Velike gradine u Stankovcima.
Iz 6. ili s poc. 5. st. potjeCe i najraniji srebrni ili bron¢ani novac s prostora
Liburna, kovan u gr¢koj koloniji Metapont kod Taranta u juznoj Italiji,
naden u grobu zadnje faze u Asseriji, kakvi su u najoj zemlji dosad poznati
jo§ iz Nina, Ljupca, Krka i Smokovi€a, a za neke nije poznato gdje su
nadeni. Medutim, ti novci jo§ ne dokazuju i postojanje i Sirenje novéane
razmjene, jer su rijetki i koristili su se ve¢inom kao privjesci - nakit sve
do 3. st. pr.n.e.18

Niz proizvoda je iz IV. fa z e Iili iz Sst., kao pojedine mlade
inacice broncanih ranolatenoidnih spona iz Benkovca, jedna broncana lu¢na
spona s cetvrtastom nogom i Siljastim produZetkom na vrhu nadena u
Asseriji, §to je i jedini takav primjcrak 5 liburnskoga podrudja, a takve
spone razvile su se na juinom ilirskom prostoru i prodirile od Albanije
do srednje Dalmacije,w0 zatim vjerojaino jedna Zeljezna Zuplja sjekira (kelt)
iz LiSana Ostrovic¢kih, jedan novac grékoga grada Larisse naden u Poladi,
pa pojedine uvezene juZno-italske posude ukraSene crvenim likovnim

18 U Vuksico i Donjim Biljanima nadene su samo igle istih spona, pa nije sigurno
pripadaju li starijoj ili mladoj inalici. Usp. o tome: §.Batovic1968, T. X,2; 1976, sl

13, br. 4; 1981, sir. 110, br. 172, sl 4, br. 5, sl. 5, str. 148, br. 478, sl. 9; 1982, str. 18-21,
sl. na str. 19.

189 3 tome vidi u: §. Batovié 1974, karta 5, T. XL; 1981, str. 24, T. 18, br.
1, L. Marovi¢ 1970, str. 265266, 281; G. Gorini 1976, sir. 74,76, T. IL7,8:
A Stipé&evi61981, str. 139-140,

08 Batovié 1981, str. 115, br. 209, sl. 8, br. 45; usp. i 1986, str. 36, sl. 8,
br. 3,7,12.
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SI. 32. Nadin, grob 1: izbor bron&anih i srebrnih predmeta (spone - fibule, vezice
za pojas (7,9), prsten (8), nausnica (10), 4-3. st.
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SI. 33. Nadin, grob 1: zemljane posude gnathia viste, uvezene iz juZne Italije, 4-3.
st.
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Sl 35. Gornja Jagodnja, Cosina gradina; dio predmeta iz ostave (nauSnice (1-2),
spone - fibule, prsten (3), 4-3. st.
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To je vezano uz slabljenje Liburna na Jadranu, pa uz njihovu drustvenu
i gospodarsku nejednakost i raslojavanje, $to se osobito zapaZa po velikim
razlikama u sahranjivanju i grobnim prilozima.

Domace loncarstvo nastavlja razvoj, s malim promjenama. Ostala
domaca proizvodnja viSe ili manje se izmijenila. Neki proizvodi iziSli su iz
uporabe, kao spiralne spone i nakit od jantara, ili su neki od njih postali
rijetki, ili se izmijenili, kao pojedini oblici nakita, jer se pod stranim
utjecajem razvilo mnogo novih oblika. Tako se od ranije razvijaju certosoidne
i ranolatenoidne spone u viSe inacCica, neki privjesci i dr. Nanovo su se
razvile plodaste i srednjolatenske spone, pa potkovaste nau$nice, pojedini
oblici i inacice narukvica, ogrlica, prstenja, vezica za pojas, ukrasnih igala,
privjesaka i dr.

Od uvezene robe najobilnije su zemljane posude, osobito Grathia
vrste sa slikanim i brazdastim ukrasom, ili premazane crnim lakom (firnisom)
iz Apulije ili iz ostale juZne Italije, pa helenisticke posude s reljefnim
ukrasom, a nastavlja se uvoz manjih koli¢ina daunsko-apulske vrste posuda
s geometrijskim ukrasom kasnoga stila, zatim juZnoitalskih posuda s crvenim
likovnim ukrasom, velikih posuda (pithoi), amfora i dr. Uvoze se i drugi
proizvodi, kao prstenje, staklena zrna za ogrlice, geme i posude, pa 0sobito
razni novci. Izniman je nalaz jedne gr¢ke bron¢ane posude iz Karina, s
naljepcima u obliku maske Silena za provlaCenje povrsla, §to je jedini
poznati primjer iz sjev. Dalmacije.1 \

Iz ove faze, od 3-1. st., na benkovaCkom prostoru poznali su razni
novci, kao novci ilirskog vladara Ballaiosa u Ostrovici, sjeveroafri¢ki numidski
ili kartaski novci u Nadinu, D. Jagodnji i Karinu, novac Sirakuze u Nadinu,
novac gréke kolonije Pharos (Starigrad) na Hvaru, na gradini Trojan u
Donjoj Jagodnji i u Benkovcu, pa rimski republikanski novci u Smilcicu,
Polaci, Nadinu, Ostrovici, Lisi¢i¢u, Benkova¢kom Selu, Benkovcu, a u ostavi
s Cosine gradine nadeni su nanizani na ogrlicu srebrni privjesci koji
oponadaju ili su otisnuti po ranijim novcima gréke kolonije Mctapont u
juznoj Italiji, kakav je poznat iz Asserije.199 To je uglavnom ista slika kao
na ostalom liburnskom prostoru, samo je ovdje zastupljena manja koliCina
i manji broj kovnica, a nisu poznate ni ostave novaca kojih je veci broj
otkriven na ostalom podrucju Liburna. Medutim, novci su opcenito rijetki
sve do kraja 2. st.,, od tada se tek javljaju vece koliCine, kad su Rimljani
pokorili Liburne.

"M Nikolanci 1973, str. 37, vitrina 16, sl.

1% Neke osnovne podatke vidi u: §. Batovié1974, karta 5, T. XX,2, XXIX-XXXI,
XL; 1981, str. 27, 105, sl. 6, br. 21, T. 18,19; 1982, str. 29; 1987a, str. 370-371; Darovi muzeju
u Splitu, Bull. di arch. e st. dalmata 1878, str. 126; 1879, str. 21; 1. M i r n i k 1987, str.
86 i d.
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Pored spomenutih svojstava pojedinih faza Zeljeznoga doba, zapaZaju
se i mnoge druge pojave Zivota i kulture toga doba, osobito razli¢iti tragovi
gospodarstva, duhovne kulture, drustvenih odnosa itd.

O gospodarstvu sviedote razlifiti ostaci proizvodnje u
prvom redu stoCarstva, zemljoradnje, obrta, trgovine, lova, ribolova i dr.
Cesti ru¢ni Zrvnjevi od taloZnog kamenja, velike posude za spremanje hrane
i neki drugi, ukazuju na zemljoradnju. Obilne Zivotinjske kosti, 8koljke i
puZevi ostaci su stolarstva, lova i skupljanja hrane. Uzgajane su vec¢inom
ovece ili koze i goveda. Lov nije imao veCega udjela u prehrani. Morski
puZevi i Skoljke nalaze se u svim naseljima. U naslagama Gradine Nadin
nadene su i riblje kosti. Domaca obrtna proizvodnja ostavila je mnogo
tragova. Na (0 u prvom redu ukazuju mjesne posebnosti kulture, kao i
mnoge osobitosti liburnske kulture u cijelosti. Cesto se nalaze i ulomci
Zeljezne zgure §to govori i o preradi Zeljeza. Osobito su ofiti dokazi i
ostaci razmjene i trgovine, bilo sa susjednim ili udaljenim krajevima,
ponajviSe s juZznom Italijom i s grékim cvijetom, pa sve do sjev. Afrike,
kako je spomenuto. Na ovom prostoru poznati su ostaci trgovine i uvoza
josS od 7. st. pr. n.e. To je odraz opéega razvitka Liburna i njihova poloZaja
na Jadranu, dugo vremena najsnaZnije pomorske i trgovacke sile na ovome
moru, osobito od 8. do 5. st.

Duhovni Zivot takoder se ogleda u raznim tragovima:
posmrtnim obredima, nakitu, umjetnickim ostacima, tragovima obreda i
vjerovanja i simboli¢kim predmetima. Ukazali smo na dva razlifita nacina
sahranjivanja, vezana uz razliCite predaje, drustvene i druge odnose. Tragovi
posmrtnih obreda osobito se zapaZaju u grobnim humcima, u razbijanju
posuda. Velika koli¢ina nakita odraZava simboli¢no i magi¢no znacenje,
kao oboZavanje sunca u uzorcima svastike (dvokuke), u privjescima s pti¢jim
glavama, §to je oblik sunCane lade, iz Nadina. Sitne likovne predstave,
osobito Ceste iz zadnje faze, pod helenisti¢kim utjecajem, kao u grobovima
iz Asserqe u obliku pnvlesaka ili na jednoj velikoj srebrnoj vezici za
pojas u reljefu (T.XXVII),* 200 obicno prikazuju Zenske glave, najvjerojatnije
slike Zenskih boZanstava, plodnosti, vjetra, izvora i dr., $to su Liburni
veinom poStivali jo§ u rimsko doba, kada su na natpisima sacuvana i

2 vidi: . Marovié1970; § Batovié 1974, T. XX[27, XXIII,
XXXIV-V, 1981, str. 23,304, i dr,, sk 6, br. 12, sl. 7, br. 1,21,22,9, sl. 11, br. 26, sl. 13, br.
10, sl. 17, br. 13, T. 11, 16, br. 2,3, T. 20; 1982, sl. na sir. 27,28,32; 1987a, str. 375-377, T.
XLI127.
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11

T. 1. Tinj, poloZaj Podlivade: 1-5. kremena trapezasta srugala, 6-7. pilice, 8-10, noZevi,
11. kamena kalupasta sjekira, 12-13. jezifaste sjekire, rani neolitik.
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T. VIIL Smili¢i¢: slikane posude kasnoga neolitika (1,2. fine, 3,4. grube).
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6 7 8

T. 1X. Islam Grcki, poloZaj Vreline - Cicilne bujaduse: kremcne strelice iz bakrenoga
doba.
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T. X. Islam Gr¢ki, poloZaj Vreline - Cicilne bujaduSe; ulomci zemljanih posuda iz
kasnoga eneqlitika.
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vijenac

gradina

“ : 7 } .J
T. XI. Nadin: 1. pogled na gradine Krizova glavica, Gradina (Nedinum) i Vijenac,
sa sjeveroistoka, iz Gornjih Biljana, 2. Vijenac, Gradina (Nedinum), pa Gornja i

Donja glavica s humcima (lijevo), s juga.
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T. XIV. Nadin, Gradina (Nedinum): 1. dio megalitskih zidina, 2. sonda 3 sa
srednjovjekovnim i rimskim zidovima.
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T. XV. Nadin, grobni humci jugozapadno od Gradine: 1. Donja glavica, sa sjeveroistoka,
2. Gornja glavica.
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T. XVI. Radtevi¢, Kutlovica gradina: 1. sa sjeveroistoka, 2. sa sjeverozapada, s
Causevice.
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T. XVII. Ra8tevi¢, Kutlovi€a gradina: dijelovi bedema, 1985.
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njihova imena, kao Latra, naj¢e3¢e poStivana u Nadinu, kao op€insko
boZanstvo,?®! i dr, pored Silvana, boZanstva Suma, stoke, pastira.2’
s ’ P 3 ] Y P
UmjetniCka djelatnost ograniava se veinom na geometrijski ukras u
loncarstvu i, osobito, na bronCanim i u zadnjoj fazi na srebrnim proizvodima,
jer su opcenito likovni prikazi rijetki i naj¢e$¢i u zadnjoj fazi, od 4-1. st.,
u obliku privjesaka i na vezici za pojas iz Asserije. Po svemu se zapaZa
velika sloZenost i raznovrsnost duhovne kulture, §to su Liburni dijelom
naslijedili, dijelom poprimili iz okolnih kultura, a dijelom samostalno razvili.

DruStveni odnosi takoder su bili sloZeni i po
skupljenoj gradi mogu se znatno nazrijeti i na ovom prostoru. Na njih
ukazuju nacin sahranjivanja, poloZaj, odnos i velifina naselja, gr¢ko-rimski
izvori i spomenici, i dr. Zivot se odvijao po uZim obiteljima i rodovima,
pa po op€inskim zajednicama. Postupno raslojavanje zapaZa se kroz cijelo
Zeljezno doba- osobito od 8. st., na osnovi razmjene, pomorstva, obrta i
dr,, a posebno u zadnjoj fazi po prilozima siromasnim i vrlo bogatim
grobovima, §to ukazuje na izdvojene pojedine obitelji, ili povladten rodovski
staleZ koji su stekli gospodarsku mo¢ i upravnu vlast, te vodeée mjesto u
drustvu i u pojedinim djelatnostima, $to ocito pokazuju natpisi iz rimskoga
doba.

Zeljezno doba na ovom prostoru zavisilo je kona¢nim rimskim
osvajanjem svega ilirskoga prostora oko pocetka nale ere, kada prestaje
poseban samostalan razvitak Liburna i kada se temeljito mijenja njihova
kultura, Zbog tako naglih drultvenih, politi¢kih i gospodarskih promjena
tada je i napustena veina gradinskih naselja. Zivot su nastavila samo veca
i upravna srediSta, kao Nedinum, Asseria, Corinium, Blandona (Trojan).

ML O Latri posebno vidi: J. M e din i 1984,
0 Silvanu posebno vidi: Z Raknié1965.
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Zakljucak

Kako se iz svega refenoga moZe zapaziti,povrh slabe istraZenosti i
jo§ oskudne grade, osobito iz pojedinih razdoblja, mogu se ipak donekle
nazrijeti osnovne odrednice u razvitku prapovijesti ovoga kraja. Osim toga,
ovime smo, {ini nam se, bar sumarno ukazali na stanje istraZivanja i
poznavanja najstarije proslosti ovoga dijela sjev. Dalmacije. Time se odreduje
ne samo njegov poloZaj i znalenje u Sirim razmatranjima nase prapovijesti,
nego se istiCu i nepoznanice, pitanja i buduci zadaci u istraZivanju i zatiti
prapovijesnih ostataka i nalaziSta. Iako istraZenost jo$ nije ni pribliZno
zadovoljavajuca, dijelom je ovaj prostor bolje istraZzen nego pojedini drugi
krajevi, osobito u mlade kameno doba, pa donekle i od bakrenoga do
Zeljeznog doba. IstiCe se obavljeni zadatak sustavnoga pregledavanja i
skupljanja ukupnih podataka o prapovijesnim ostacima na znatnom dijelu
ovoga kraja.

Ovaj prostor se po pojedinim pojavama izdvaja i istiCe. Pored ostaloga,
to je srediSnji dio sjev. Dalmacije i Ravnih kotara, §to znaci da se preko
njega pruZaju glavni prometni pravci cijeloga podrucdja i da je to dijelom
najplodniji, pa time kroz proSlost i najnapuceniji dio ne samo ovoga vec
i velikoga prostora nasega primorja. To se uocava ve¢ do sada po mnostvu
i iznimnom bogatstvu prapovijesnih i ostalih arheolodkih ostataka iz svih
razdoblja. Ovaj prostor se isti¢e i po nekim drugim pojavama u odnosu
na ostalu sjev. Dalmaciju, ali i Sira podruc¢ja. Ovdje je poznat najveci broj
naselja, najobilnija i najznacajnija grada iz mladega kamenog doba, §to
vrijedi i u odnosu na cijelo nale primorje. Ovdje je istraZeno i ire poznato
jedino naselje iz ranoga bakrenog doba i jedina tadadnja ostava. Na ovom
prostoru skupljeni su najobilniji podaci o bronanom doba u sjev. Dalmaciji.
Ostava iz Gornje Jagodnje jedini je takav nalaz iz Zeljeznoga doba, kao
§to su u Nadinu otkriveni najizrazitiji i najbogatiji grobovi helenisti¢ke
vrste. Asseria ide u red najSire istraZenih nalaziSta. Ta gradina, zajedno s
Nadinom i Karinom, svrstava se medu najvefa i najznacajnija naselja i
spomenicka srediSta sjev. Dalmacije i cijeloga liburnskog podrucja.

Sve to namece obavezu daljnjih istraZivanja i zaStite pojedinih
znacajnijih nalaziSta. Ponajprije je nuZno nastaviti i ¢im prije dovr§iti stru¢ni
pregled cijeloga prostora, skupljanje i popis svih nalazi§ta i spomenika,
radi izrade arheoloSke Kkarte, njihove zaStite i pravilnoga usmjeravanja
buducih istraZivanja. IstraZivanja valja usmjeriti u dva smjera: 1) pokusna
istraZivanja pojedinih znacajnijih nalazi§ta, kako bi se dobila potpunija slika
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razvitka Zivota i kulture i odredilo njihovo znacenje, osobito iz starijega i
srednjeg kamenog doba, bakrenoga i broncanog doba; 2) Sira i potpunija
sustavna istraZivanja pojedinih nalazifta,da se polanje osvijeile povijesni
razvitak, druftveni i drugi odnosi i uzroci brojnih posebnosti loga razvoja
na ovom podru¢ju. Pri tome se namecu osobito dva najznaCajnija naselja
Asseria i Nadin koje treba ¢im prije zapocCeti svestrano istraZivati, u prvom
redu Nadin, jer je on najvie ugroZen ruSenjem, zarastao i zapuSten, a
prema znacenju, najmanje istraZen, pa zapoceti njihovu cjelovitu zaStitu i
djelomi¢nu obnovu, kako bi posluzili kao primjeri u poznavanju kulturno-
povijesnoga razvoja ovoga kraja, u prosvje€ivanju naroda i njihovu kulturnom
I gospodarskom napretku.

U tom smislu potrebno je i moguce u zaviCajnom muzeju u Benkoveu
od skupljene grade $to skorije urediti stalnu izloZbu koja €e prikazati razvoj
toga kraja od najranije prapovijesti. Isto tako, u vezi s trajnim radom na
otkrivanju i uredenju ostataka Asserije i Nadina valja poduzeti sve da se
i uz ta srediSta urede arheolodke i povijesne zbirke i izloZbe s gradom o
njihovu razvoju i ostacima, osobito u Nadinu koji se neprekidno razvijao
do 17. st., $to je poZeljno dopuniti s kasnijim razvojem i narodnom Kulturom
do danas. SliCne zbirke moguce je i korisno urediti i u drugim vecim
mjestima, kao u SmilCi¢u, s prikazom naselja mladega kamenog doba i s
drugim spomenicima s njegova podrucja, pogotovo iz starohrvatske proslosti,
pa u palaci Desnica u Islamu Grckom, s raznolikim arheolo$kim i povijesnim
ostacima s njegova prostora.

Nadamo se da Ce se sve to Sto skorije dogovoriti, zapoCeti i posti€i,
uz mnogo vefe zalaganje i brign mijesnih, opcinskih i drugih strucnih i
upravnih ustanova i mnogo brie i smilljenije nego dosad.?%

Zadar, listopada, 1986.

203
Ovaj je rad zavr§en u 10. 1986. i trebao se tiskati u Benkovatkom zborniku, ali

iz odredenih tehni¢kih razloga nije tamo objavljen, veé izlazi ovdje i sada.
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Sime Batovié: BENKOVAC AREA IN THE PREHISTORY

Summary

In this article the author presents a summary review of the prehistory in the area of
Benkovac in the heart of the northern Dalmatia which encompasses 650 km*” with 49 villages.
After giving, the introductory and basic geographical data and the overiview of the investigation,
the author discusses the separate periods and phases and he especially gives the information
about the the city ruins and burial mounds and gives some more important scientific references.
This area has not been investigated much but there is a lot of material on it so it is possible
to obtain a general picture of its cultural development, especially for the later period of the
Stone age. There is a number of investigations about the neolithic settlement in Smil¢i¢ and
the Liburnian settlement Asseria (today Gradina in Lisi¢i€) and smaller investigations have
been conducted in Benkovac, Bukovié, Dobropoljci, Rastevi¢, Nadin, Donje Biljane, Polata
and Tinj. So far we have the following findings in different periods: 6 finds from the old, 1
from the middle and 19 from the young Stone age, 17 from the Copper age, 36 from the
Bronze age and 36 from the Iron age. There are 49 cily ruins, about 550 burial mounds, 8
cemeteries on the plains and 2 hoards. Throughout the prehistory this area was culturally
developing as part of the northern Dalmatia.

Most of the material from the old Stone age is collected in the Greki Islam (about
1500 items). They all belong from its middle phase (phase mousterien) and late period (phase
aurignacien, gravettien, epigravettien). The material has almost the same characieristics as those
found in the wider area around the Adriatic, especially on the eastern Adriatic coastal areas.
The finds from the middle Stone age are sparse and selected only in Greek Islam. There is
a similarity with the cultures around the Adriatic but they also have some local characteristics.

Younger Stone age best represented in Smil¢i€é can be divided into three developing
pliases: in the early or Smiléi€é phase it is marked by impresso embelishments of pottery
because of the partly migratory way of life connected with the sea; then in the middle or
Danilo’s phase the pottery making is richly ornamented with geographic samples bacause of
the agricultural way of life; in the latc or Hvar phase we find a special northern-Dalmatian
characteristic of this culture marked by plastic and similar orngmentation of pollery which
slowly disappears with the disappearance of the settlements.

The Copper age is divided in two phases: early phase market by Nakovana culture
discovered in pure form in Bukovi¢ with the ornamentation of the dishes with ribs and
furrows. Then there is a laler phase with (he first settlements on the hills marked with late
Vudedol influence, steppe influence and the influences from the culture of Bell Beakers.
Nevertheless it also has its own characteristics (pottery decorated with rope impressions,
engravings and nipple-like bulges) which actually shows a strong influence of the Indo-European
migrations from the East.

There are 4 city ruins from the Copper age, 14 from the Bronze age and 21 from
the Iron age. There are general kind of settlements from the late Bronze Age up to the end
of the Iron age. They are found on 30 to 400 m above the sea level. They encompass different
size areas from 30x50 to 800x150 m. Many of them still have the same names such as Nedinum
- Nadin, Corinium - Karin and others too.They are usually fortified with stone walls and the
houses are made of the same material.Some were used for self-defence or for shelter.

Burial mounds, apart from the cemeteries on the plains, are the basic form of burial
from the Copper to the end of the Iron age. They are known in 21 villages and at about
40 other places. They are built of stone and soil. Only 10 have been investigated. They are
3 to 30 in diameter and 0,30 to 6 meters in height.Every mound contains 1-3 tombs and the
dead are in the crounching position.
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The Bronze age can be divided into three phases: the early phase marked by Cetina
culture; middle phase is marked by tongue-like extensions on the handles on the pottery, ring
or triangle-like handles too, etc.

The Best known is the late phase with different Bronze products, especially jewelry
(pendents, neckleces, eic.) and weapons (sword) under the influence of the Balkan hinderlands
and Pannonic culture of tombs with urns. But there are signs of local proto-Liburnian culture
especially on clasps (buckles).

All five developing phases of Liburnian culture are known in the lron age from the
9th to the end of the st century. This period is characterized by different connections thal
the Liburninns had with the Adriatic coasl especially with the middle (Ficenren} and southem
taly (DDaunia) already from the 7th century. Then their connection with Greece, the impocl
of the painted pottery of geometric kinds with red figures, Gnathia, Hellenistic kinds with
reliefs and others. The besl known is the late period or the fifth phase (4-1 c.) especially in
Nadin, Asseris and Cosina cliy rulns in Gornja Tagodnja where 1he Hellenistic infiuence is
predominant, The home culture was dissapearing or changed with a number of new shapes,
the appcarance of diflerent money and there were other changes, too.
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