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Hrvatska je knjizevnost XV-XIX-og stolje¢a znatnim dijelom dvojezicna,
hrvatsko-latinska, s tim da je latinski udio u nekim periodima bio ¢ak istaknutiji.
Izmedu hrvatskoga i latinskog jezika nije dolazilo do veceg suparniStva i
netrpeljivosti: hrvatski se upotrebljavao za domace prilike, a latinski, u knjizevnosti,
u prvom redu zato da bi se preko njega kao svjetskog jezika strana javnost
informirala o naSim problemima i duhovnim dostignu¢ima. Latinisti su, i oni koji su
pisali iskljucivo latinski, s velikim simpatijama i ponosom gledali na knjizevno
stvaralaStvo svojih sunarodnjaka na narodnom jeziku. To je najbolje doSlo do
izraZzaja u jednodusnim pohvalama djelu Ivana Gunduliéa §to ih ¢itamo u latinskim
bio-bibliografskim priru¢nicima XVIlI-og stolje¢a iz pera Ignjata Burdeviéa,
Sebastijana Slade i Serafina Crijevica.

Djelo Ivana Gunduli¢a od samog je poCetka pobudivalo iskreno divljenje i
duboko poStovanje ne samo njegovih suvremenika. Gunduli¢ je jedan od onih
rijetkih sretnika u povijesti knjiZzevnosti koji su rano i trajno stekli renome klasika,
sacuvali ga u kasnijim stolje¢ima i dapaCe veoma uvecali prerastajuéi u
razdobljima krupnijih previranja i sazrijevanja u istinske velikane i neprijeporne
predvodnike svojih naroda. Zahvaljujuci upravo takvoj dimenziji, kasnija neka
drugacija vrednovanja njihova knjizevnog djela nisu mogla naskoditi cjelokupnoj
veli€ini i slavi njihovih autora. Nisu naSkodila Homeru, nisu naSkodila Vergiliju,
nisu naSkodila ni Gunduli¢u. Gunduli¢ je svoju reputaciju stjecao brizno, i rekao
bih, promisljeno - stvarajuci zdusno, nadahnuto i uspjeSno u najtrazenijim vrstama
i Zanrovima svoje sredine i svoga vremena. U njegovu opusu nema promasaja.
Stvorio je monumentum aere perertnius i s pravom zasluzio da ga u velikom broju
slave generacije samih knjizevnika i hrvatskoga i latinskoga jezi¢nog izraza. O
ovima posljednjima bit ¢e govora u mojem osvrtu nakon sljedec¢e preambule koja
mi se ne Cini suviSnom za bolje razumijevanje teme koju sam odabrao.

"Referat odrZan na medunarodnom znanstvenom skupu "Zivot i djelo Ivana Gunduli¢a",
JAZU, Zagreb-Dubrovnik, 17-20. svibnja 1989.
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Hrvatski latinisti dio su hrvatskog naroda i hrvatske knjizevnosti, a latinski
je jezik stolje¢ima bio istaknuti, u nekim periodima cak istaknutiji dio
mnogostruko izrazene hrvatsko-latinske dvojezi¢nosti. Izmedu hrvatskoga i
latinskog jezika, za cijelo vrijeme dugotrajne koegzistencije i tijesne suradnje, nije
bilo suparniStva ni netrpeljivosti - osim pojedinacnih obostranih istupa pocetkom
humanizma odnosno svrSetkom neoklasicizma, dakle u vrijeme kad je latinski bio
neprikosnovenim medijem u internacionalnoj razmjeni duhovnih dobara ili kad je
to ve¢ u znatnoj mjeri prestajao biti. Podrucje djelovanja Zivot je dobro razgranicio
pa upotreba jednoga ili drugog medija nikada nije bila sporna ni iznenadujuéa. U
pravilu, dvojezi¢nost u nas nije bila plod afektacije ni intelektualna paradiranja,
nego rezultat racionalna odabira u sluzbi prakti¢nih ciljeva: hrvatski se
upotrebljavao za domace prilike, a latinski, u knjizevnosti, u prvom redu zato da bi
se preko toga jezika kao svjetskoga stranajavnost informirala o naSim problemima
i duhovnim dostignuéima. Svjesni €injenice da im materinski jezik, za razliku od
vecih i razvijenijih evropskih naroda, ne¢e ni u kojoj mjeri omoguditi
komunikaciju sa svijetom kojemu su oduvijek bili okrenuti i kojega su bili dio i
Zeljeli to ostati, Hrvati su duZe i tjeSnje prionuli uz latinski koriste¢i uz to njegovu
intemacionalnost za isticanje svoje samosvojnosti kojom su se veoma ponosili.
Imajucéi to u vidu, lak3e je razumjeti onaj entuzijazam i superlative kojima su
latinisti popracivali upravo pojavu hrvatskih djela svojih sugradana. Tako,
naprimjer, piSu¢i MaruliCevu biografiju, Franjo BoZi¢evi¢ Natalis nabraja u
jednom odjeljku njegova latinska djela bez ikakve opaske znajuéi da jesu ili da ¢e
biti dostupna vlastitoj ocjeni stranih Citatelja, dok o Juditi, suprotno stilu takva
kataloga, dodaje ovakav, emocionalno obojen sud: "Povijest Juditina, ukraSena
ilirskim (tj. hrvatskim kako stoji u Maruli¢a) ritmom i umjetnicki prepjevana, tako
da oni koji su vjesti tomu jeziku nista milije ni draze od loga ne mogu procitati”.1

Ili, izuzetnost teSkih prilika u domovini, s jedne strane, a s druge, visoki
rezultati naSih ljudi u znanosti i knjizevnosti - koje, Sto je vrijedno napomenuti,
nacionalno svjesni BoSkovi¢ smatra, ne dvoumeéi se nimalo, naSim stvaraocima
bez obzira na sredinu u kojoj su djelovali - ponukali su ga da u glasovitu svoju
astronomsku poemu 0 pomréinamaz2, Sto ju je dovrSio i tiskao u Engleskoj, uz
zanosne stihove o rodnome gradu unese i opSirniji komentar namijenjen strancima,
ovakva sadrZaja: "Premda smo sa svih sirana okruZeni krajnje neobrazovanim
barbarima, s najve¢im marom njegujemo i ozbiljnije discipline i, napose,
plemenitiju knjizevnost, kako u latinskom tako i u ilirskom jeziku kojim govorimo
kod kuce...", pa navodi poimence niz znanstvenika i knjizevnika, i svojih
suvremenika i predhodnika: matematicara i fiziCara Marina Getaldiéa,
numizmati€ara i bizantologa Anselma Bandurija, polihistora Stjepana Gradiéa,
pjesnika i filozofa kojemu je pisao struc¢ne komentare Bcnedikta Staya i njegova
brata Kristofora, govornika i pjesnika Rajmunda Kunica, pa Ignjata Burdevica

'Historia lutlit, rithrnis lllyricis exdrnala ac concine transiala, adeo ut in eadem lingua
perili nillil vralius nihilquc acceplius legere queant.

2D)e solis ac lunae defeelibus, London 1760. BoSkovi¢ jc priredio jo$ iri izdanja:
mletacko 1761. rimsko 1767. i pariSko 1779.
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koga istiCe kao hrvatskog pjesnika nadovezujuci njegovu djelatnost na "dva
izvrsna djela u materinjem jeziku Osmanijadu i Kristijadu" misleci, naravno, na
Gunduli¢a i Palmoli¢a. Na koncu spominje svoju bracu Petra i Bartola, prvoga kao
prevodioca s latinskog i francuskog na "ilirski", te sestru Anu, zapaZzenu hrvatsku
pjesnikinju.3 Tako je, eto, zahvaljujuéi latinskom jeziku, a iz pera vjerodostojna
poznavaoca BoSkovica strani svijet dobio pouzdanu informaciju o naSem podrijetlu
spomenutih uglednih znanstvenika i literata uz pravovremeno ukazivanje na
plodnu knjiZzevnu djelatnost na hrvatskom jeziku u Dubrovniku onoga doba.

Toliko za ilustraciju blagonaklonosti latinista prema stvaralastvu na
hrvatskom jeziku. Primjera ima mnogo i mogli bi se dugo nizati.

Sada prelazim na samu temu svog referata pa ¢u se u okviru raspoloZiva
vremena pozabaviti najvaznijim pohvalama $to su ih nadi latinisti izricali bilo
pojedinim Gunduli¢evim djelima bilo samom autoru unutar onodobnih bio-
bibliografskih priru¢nika.

lzuzetnu, no razumljivu paznju u doba katolicke obnove pobudile su u
Gunduli¢evih sugradana Pjesni pokorne kralja Davida, tj. onih sedam pokornickih
psalama Davidovih u njegovu slobodnijem prijevodu, non ad verbum, sed
secundum sententiam, kako to veli Ivan Gradi¢ preporucujuci djelo za tisak. Od 11
pohvala u stihu koje su otisnute zajedno s prepjevom Sest ih je na latinskom, od
kojih su tri anonimne. Evo njihova sadrZaja.

U prvom epigramu "Ad auetorem epigramma", anonim medu ostalima veli:
"Nemojmo govoriti o pjesnicima koji se radaju na Pamasu ni o pjesmama koje
nastaju na njegovoj izvor-vodi. Ti, pjesniCe, pjevas da pobudi$ suze, i te suze Sto ih
i sam lijeS nadahnjuju te za pjesmu kojoj prepoznajem melodiju: zvuci su to

3U ieivriom pjevanju u bilj. 48 uz stili 857 veli: A barbarie incutlissima undecurufue
circumsepti, el severiores disciplinas el humaniores in primis Hileras diligentissime
excolimus larn Latino idiomate quam Illyrico, quo domi ulirnur. Omiti6 vetusliores ul
Marinum Ghetaldum inter geémetras ce.lebrem ilto ipso tempore, quo nobilissimafacultas a
paucis admodum excolcbatur; Stephanum (jradium, ele?antissimum Latinum poetam eo
ipso superiore saeculo, quo usque adeo conciderant in Italia humaniores litterae corruptae
penitus ac dcpravatac; Bandurtuin e Benedictinorumfamilia tot voluminibus in Gallia edilis
celebrem, ahosque quamplurimos, qui mihi frustra sese ojferunt properanti; unus instar
rnillium esse polest in Latina noesi et omni'doctrinae genere Benedtctus Slayus, de quo
mentionem feci jib. I num. 29, cui el Christophorum, eius fratrem, Latinum sertntorem
nitidissimum, el alios quamplurimos itidem adhue superstites possern adiungere. Sed unum,
quem ego quidem pturimiJacio, Romae vigentem et notissimum, omnino commemorabo
Raymundum Kuntchium, egregium e riostra societate et oralorem, el poetam, pluribus
impressis speciminibus clarisstmum. Vernacula autem nostra lingua habemus etiam bina
épica poernata egregia sane, Osmaniadem atque Christiadem, et alia quam/tlurima sumrni
prelii omnium generum, inter quae plura edita ab abbate Giorgio Benedictino plurimum
excellunt, qui quidem el Lalinis operibus edilis hoc nostro saeculo maximam sibi eruditionis
famam comparavit. Atque hic mihi haud ila quidem temperare possum, ut domesticam
laudem omiltam. Circumferuntur enim satis mulla elcganlissima carmina Pelrifratris, quem
anno 22 aetalis suae amisimus, incredibilis iuvenem spei, inter quae versiones plores et
Ovidii ex Latino et Moliera ex Gallico lllyricis versibus constriptae celebrantur. Impressa
sunt ante hosce duos annos Annae sororis adhue viventis lllyrtca carmina Venetiis, quae
itidem satis bene excepta surti a nostrae linguae cultoribus. Ar inter poernata P. Carqgli
Botii, societalis nostrae scriptoris sane non vulgaris, impressa Patavii nilidissirnis Cornini
typis, habentur binae Latinae etegiae P. Bartholomaei Boscovichii, mei et naturafratris, et
religioso instituto socii, adhue superstitis, recusae Herum alibi et habitae inter
elegantissima recenliorurn scriptorum monumento; usqueadeo humaniores Hileras Ragusini
et excoluerunt semper et adhue exolunt cum successu.
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Davida kralja. Jednako kao njegove, i tvoje su pjesme tuzne, i tvoje rijeci pobuduju
suze" - istiCu¢i na taj nacin adekvatnost Gunduli¢eva prijevoda izvorniku.

Anonimni pak sastavljac dvostiha "Disticon", sasvim odredeno veli
priznaju¢i Gunduli¢u prvenstvo medu hrvatskim pjesnicima: "Svojim prijevodom
Davidovih psalama dokazuje$ da si kralj ilirske pjesme."

Potanje se to objaSnjava u drugom anonimnom epigramu koji nosi samo
naslov "Aliud", tj. drugi epigram: "Proslavio si materinji jezik jer si psalme tako
krasno preveo kao da si se napajao ljepotom na onom istom izvoru s kojega je
David crpio svoju pjesmu. Stoga, da se on rodio u tvoje ili ti u njegovo doba,
mozda bi on radije pjevao na tvojem jeziku."

Sljededi je epigram sastavio hrvatsko-latinski pjesnik Viktor Besalji¢4 koji,
oduSevljen ovim izborom, priZeljkuje i potpuniji prijevod psalama iz Gunduli¢eva
pera: "Pjesme 3to ih je David pjevao na hebrejskom ti, u€eni Gundulicu, prevodi§
na materinji jezik te nas uci$ da oplakujemo svoje grijehe i srca uzdizemo k nebu:
naSe dude, neko¢ pune mrlja i zavijene u tamu, sada ve¢ postaju bjelje od snijega.
Obznani stoga, boZanski pjesnice, u svome gradu i ostala djela toga kralja kako bi
se Cinilo daje u tvojoj osobi sam David siSao s neba."

Jedan je epigram "neospornom prvaku ilirske Kamene" - tako stoji u
naslovu - posvetio Vincentius Slavazatus za koga Serafin Crijevi¢5veli daje bio
prilicno znatan i plodan latinski pjesnik: "Dok je Pitagora zamislio svemir u €ijim
visinama odzvanjaju zvuci nebeskih tijela koji svojim visokim tonom mogu
usmrtiti Ziva bica, ti, Gunduli¢u, na materinjem jeziku pjeva$ Davidove napjeve
koji umilostivljuju viSnje bogove i pripitomljuju divlje zvijeri (aluzija na vrhunske
mitske pjevace i sviraCe Orfeja i Ariona). Pogledajmo kolika je razlika: Pitagora
ubija Zive, a ti Cini$ blazenima mrtve (jer je grijeh smrt duse)."”

Hrvatsko-latinski pjesnik Kristofor DZiljatovi¢, notar Dubrovacke
Republike6, sastavio je za istu priliku lijepu latinsku odu u kojoj veli: "Poput dobra
ratara kojemu zemlja obilno uzvraéa, s velikim kamatama, plodove posto joj je
povjerio sjeme, tebi, BoZe, lvan prinosi prvine svog uma, pjesme kralja Davida, $to
ih je svojim trudom, a uz tvoj pristanak, prenio u domovinsko pjesniStvo vjesto i
vjerno. Njima se ilirski puk uci da preduhitri opravdan gnjev uvrijedena boZanstva.
Ivan je tako postupio smatrajuci da ¢e li li darovi biti to drazi Sto tebi nijedan drugi
pjesnik nije draZi od Davida. Ti pak ucini da se oni, jer pripadaju tebi, sauvaju za
duge vijeke i daj da se Gunduli¢ iz dana u dan sve viSe trsi da svoju domovinu
obogati obilnim plodovima svoga plodnog uma. Neka se kraljica Dalmacije i biser
svih gradova Sto ih place Jadransko more - Dubrovnik - di€i tako znamenitim
sinom, neka se, zahvaljuju¢i njemu, takmici sa Smirnom, a ne ustupa ni pred
Mantovom."

Ako smo zapazili, spominju se prvine, a to je u svezi s onim §to pjesnik veli
u posveti psalama, tj. da svoja prethodna djela "kao porod od tmine u tminah

dsp. onjenwS. Crije v ic, Bibliotheca Ragusina 1V 155-156,
6S. Crijevi¢, 0. c., 1213-214.
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ostavlja." Takoder, spominjanje Smirne i Mantove, $to je aluzija na Homera
odnosno Vergilija, hoce da ukaze na Gundulicev epski rad, ali vjerojatno ne na
Osmana, $to je joS rano buduci da su psalmi sastavljeni ve¢ 1620, nego na njegov
prijevod Tassova Oslobodenog Jeruzalema, o Cemu je takoder rije€ u posveti.

Sve su navedene pohvale ispjevane u elegijskim distisima, osim
DZiljatovi¢eve koja je oblikovana u dosta rijetkoj prvoj pitijampskoj strofi,
sastavljenoj od daktilskoga heksametra i jampskog dimetra, paje ve¢ s formalne
strane ta pjesma vazna za povijest antickih mjera u hrvatskoj latinistickoj poeziji.

buro Feri¢ (1739-1820), jedan od posljednjih istaknutih latinista iz
Dubrovnika, ostavio je u rukopisu djelo u pohvalu dubrovackih pjesnika koji su
pjevali na hrvatskom - Ragusinorum poetarum, qui Illyrica lingua scripserunt,
elogia7 - koja sadrzava 164 kratka elogija, od kojih ih je devet (od broja 94 do 102)
posvetio pojedinim Gunduli¢evim djelima. Tako Osmana usporeduje s llijadom, a
njegova pjesnika hvali Sto se odvazio da pjeva na materinskom jeziku i pokaze
njegovu snagu.8Za Pjesni pokorne veli da je Gunduli¢ svojim i Davidovim placem
oprao grijehe Sto ihje, i ako ihje, pocinio tretirajuéi prethodno ljubavne teme.8*Od
tolikih drama $to ih je napisao saCuvale su se, veli, samo tri: Arijadna, "Hekata" (tj.
"Dijana™) i "Ugrabljena Persefona" (o "Dijani" je sastavio poseban elogij); dvije je
spasio Bog, a tre€u tisak, 3to nije ironi¢no receno, nego je u skladu s pjesnikovim
rijeCima iz posvete psalama.9 Kao $to se rasipni sin, koga si tako Zivo oslikao,
vraca kuc¢i ponizno placuci, tako si i ti, Gunduli¢u, postupio odriuéi se svojih
Saljivih sastava u korist svetih pjesama.l0Ovjencao si se slavom prevodeéi Tassova
Gotfrida, tj. Oslobodeni Jeruzalem.1 U svezi s "Dijanom"; i u malim stvarima
prepoznajemo genija; dovoljno je vidjeti prst pa prepoznati giganta, dovoljan je i

7Rukopis sc Cuva u biblioteci Male brace u Dubrovniku, br. 127 (Brick), Iste clogijc
Gundulicu sadrzava i rukopis Osmana biblioteke dubrovackog sjemenista.
&Ifr,poimale inscripto Osman
Osmani dum fata canil miseranda tyranni
Gundula, quid valeat patria lingua doect.
Ilyricis nanque ausus epos tractare Camacnis
Posse novam nasci span dedil Diadem.
"‘Flusdetn de seplem psalmis Davidts
Si qua in amaloriis commissa piacula, flelti
Davidis atque suo Gundula pcrsoluit.
T.iusdein de tribus dramatibus
Dc tot dramatibus, quae scripsit Gundula, rcstant
Hace: Ariadna, Hecate raplaquc Persephone.
Tcmporis haud potuil raperc has tniuria, quarc
Haec dea ct haec, praelo tutu Ariadna sat est.
10Fiusdern de Filio Prodigo
Ul patrias prodcgil opes hie, Gundula, natus,
Quern luadco graphlus pingis |mag|n|bus
Redditus ad frugem patrii penetralia tccti,
Cum multis supplex fletibus |ngred|tur
Et tu rem similcm pracstas modo, namqu J iocosa
Mutasti sacris carmina carminibus.
lTEiusdem de Armida et Rinaldo ex Torquato Tasso
Ut tc laurigera Odrysius rex tile corona.
Cuius fata canis uistia, praepediil,
Sic te nunc alia ornaret Goffredus, ab ovo
Si pia Tassiani carminis arma canis.

om



RFFZEM, 31(21)(1991/92) B. GLAVICIC: HRVATSKI LATINISTI...

Endimion (lj. Dijanin ljubimac) da prepoznamo Gunduli¢a.12 Slavu toskanskog
vojvode Ferdinanda jo§ je trajnijom u€inio Gunduli¢ pjevajuéi o njemu u hrvatskoj
pjesmi.130svrnuo se i na "Sramezljiva ljubovnika" iako su mu - veli - i odvazan i
plasljiv ljubavnik strani.}4 U posljednjem clogiju tjeSi pjesnika za bol §to ju je
izrazio pjesmom "U smrt Marije Kalandrice", jer da doti¢na nije sva umrla, nego je
samo odloZila svoje smrtno tijelo, zbog €ega moZe biti sretna.5

Svi su elogiji sastavljeni u elegijskom distihu, a Sto se tiCe sadrZaja, po
nekim izrazimal6rekao bih da se Feri¢ prije posluzio - bar kad je rije¢ o Gundulié¢u
- biografskim zbornikom Ignjata Burdevi¢a nego, kako neki misle, onim
Sebastijana Slade-Dolcija.77

Najveée pohvale Citamo, Sto je i razumljivo, iz pera Gunduli¢evih
sugradana, a takoder je razumljivo da pjesnikovu slavu u 18. stoljeéu najviSe
pronose upravo latinisti, jer je u to doba latinizam u Dubrovniku jo$ jednom u
snaznom, ¢ak najsnaznijem procvatu, s impozantnim brojem istaknutih stvaralaca
u lijepoj i stru€noj knjizevnosti. U ovu pripadaju i tri glasovita bio-bibliografska
prirunika kakvi su, raznih namjena i profila, postojali u Hrvata ve¢ od 15.
stolje¢a, a svi su do kraja osamnaestoga bili pisani na latinskom jeziku.

Prvije, izmedu g. 1712. i 1716, sastavio ve¢ spomenuti Ignjat Burdevi¢ pod
naslovom Vitae et carmina nonnullorum illustrium Rhacusinorum, Sto se danas
krace naslovljava Vitae illustrium Rhacusinorum.?U €lanku o Gunduli¢ul®navodi
se da je bio u naponu stvaralaStva poCetkom sei€cnta i da je medu svim pjesnicima
bio, po obrazovanju i briljantnosti svojih pjesama, neosporno prvi -facile princeps,
kako vec¢ stoji u naslovu Slavazatova epigrama, a Sto ¢e se i poslije ponavljati.
IstiCe da je mnogo prevodio s latinskog i talijanskog, ali da je mnogo, i jo$ bolje,
pisao izvorno. Tiskao je Arijadnu, Suze sina razmetnoga, od ¢ega, veli, nema nista
Zivopisnije te Pokornicke psalme Davidove i Pjesmicu o Bogu, posve kratko, ali
maksimalno jasno dajuéi sukus teologije. Ostala djela samo nabraja i ni rijecju ne

1Eiusdern de Endymione el Diana
Sufficit et digitus, valcas ut nosse Gigantom,
Gundula. te ut noscam, sufficit Endymion.
i3Eiusdem de Ferdinanda, magna Etruriae duce
Ferdinande, tuos licet inclyta fama triumphos
In terras laie sparserit lllyricas;
Ul tarnen extaret monumenlum firmius acre,
Effecit patriis Gundula carminibus.
JEiusdem de Amante pudibundo
Audax oui loquitur,timidus qui scribit amorcs,
Ulraquc ab ingenio rcs aliéna mco.
Si tarnen alterutro pcccandum, litlcra pcccect,
Dummodo Gunduleis sit mihi scripta notis.
IsEiusdcm infunere Mariae Calandriae
Facmina, quam tanto plorasti pectoris aestu,
Gundula, ne doleas, integra non periit.
Quin hoc, quod periit, vel lucro apponcre posset,
Nam pars, quac fucrat lutea, deposuil.
16Npr. "Zivopisan prikaz sina razmetnoga”, "Tassov Gotfrid" i df.
IV. Go r tan, "Posljednji hrvatski latinisti iz Dubrovnika", Ziva Antika 21/1971, sv.
1, str. 325-334, napose 329.
*’Objavio P. Ko 1e n d i ¢. Biografska dela Ignjata Durdevi¢a, Beograd 1935.
9C. c., su. 45-46.
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komentira; "Galateju”, "Dijanu"”, "Armidu”, "Posvetiliste ljuveno", "Prozerpinu
ugrabljenu", "Ccrcru”, "Kleopatru”, "Adona", "Koraljku od Sira Bonarellijevu", pa
Tassova Goll'rida (tj Oslobodeni Jeruzalem prema Gotfridu Bujonskom). Mnoga
od tih, veli, viSe ne postoje, jer su mnoge knjiznice i zbirke uniStene u potresu i
pozaru. Posebno isti€e ep Osman. lznenaduje medutim da Dubravku uopée ne
spominje. Kako u svojim biografijama donosi i misljenja suvremenika o pojedinim
piscima, u svezi s Gundulicem ponavlja onaj latinski dvostih i hrvatski Cetverostih
nepoznatih autora iz pohvala Psatama. Na koncu smatra za potrebno da naglasi da
je Arijadna nastala godine 1632, i to je jedina godina koju spominje.

Sebastijan Slade tiskao je svoj zbornik pod naslovom Fasti litterario-
ragusini u Mlecima 1767. Njegovi su €lanci opcenito kra¢i nego Burdevicevi, pa
tako i onaj o Gunduli¢u, o kome donosi samo ove dvije vrijednosne konstatacije,
obje, uostalom, veé¢ Cuvene i opée prihvacene: da zauzima prvo mjesto medu
ilirskim pjesnicima i da nitko drugi nije lako lijepo i profinjeno pisao. Djela su mu,
veli, "Prozerpina ugrabljena", "Kleopatra", "Posvetiliste ljuveno”, "Cerera",
"Dijana", Dubravka, "Galateja" itd., ali nisu objavljena kao ni Osman, no
obrazovani ih ljudi ipak mnogo Citaju. Tiskao je u Mlecima 1620. (uzima godinu iz
posvete) Pokornicke psalme, Sto ih je prepjevao na ilirski, i 1622. Suze sina
razmetnoga. U Anconi je 1633. tiskao tragediju Arijadnu. Poemu u slavu velikog
toskanskog kneza Ferdinanda takoder nije objavio, ali se i ona ipak Cita kao ijedna
ili dvije knjige, odnosno pjevanja Tassove poeme §to ih je preveo na ilirski. Umro
je 1638. s pedeset godina.2

Cetrdesetih godina 18-og stoljeca nastala je opsezna Bibliolheca Ragusina
Serafina Crijevi¢a2l u kojoj je Gunduli¢u posveceno znatno viSe prostora nego u
spomenutim zbirkama. Autor veli2 da je Gunduli¢ veoma Cuven pjesnik koji je
ilirskom pjesmom stekao izvrsno ime i vje€nu slavu kod suvremenika i potomstva
lako da se uzima da je dostigao Vergilija i s punim pravom zasluZio da ga smatraju
prvakom ilirskih pjesnika, ponavljaju¢i onofacile princeps?3 kao $to je Vergilije
prvak latinskih. IstiCe njegov talenat, mar i obrazovanost i veli da ga ne treba
posebno hvaliti jer u njegovu pohvalu najbolje govore sama njegova djela.

Kao duhovna osoba spominje, razumljivo, na prvom mjestu sedam
pokorni€kih psalama Davidovih prepjevanih na ilirski i tiskanih u Mlecima. Koliku
je slavu time stekao, svjedoCe zajedno otisnute pohvale od kojih navodi tri
latinske: anonimni dvostih te Besaljiev i Slavazatov epigram. Suze sina
razmetnoga sastavio je prema Evandelju, prepjevao na ilirski i objavio u Mlecima
1622. Djelo je viSe puta tiskano, a posljednje je izdanje priredio 1703. u Mlecima
Bartolomeo Occhi. Djelo je autor posvetio svomu dundu Jeru Dziva Gunduli¢a.
Dijeli se na tri knjige ili, kako sam veli, na tri placa s ukupno 222 kitice. To
znamenito djelo, nikad dovoljno nahvaljeno, jasno svjedoCi o snazi ilirskog
pjesnisStva, o poboznosti, obrazovanosti i ucenosti njegova autora. Tiskao je i

mO.c,, str. 33.
20bjavio S. Kr a s i §Zagreb (JAZU), I. sv. 1975, 1I-111. sv. 1977, IV. sv. 1980.
™Q, c., Il 239-232i IV 86.

»0.c, Il 229.
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omanju pjesmu o Bogu, Poematium de Deo, za koju veli, ponavljaju¢i Durdevic¢ev
sud, da je kratko i jasno izlozio sva vaznija teoloSka ucenja i pouke. Spjevao je
pjesmu o poljskom kraljevi¢u Vladislavu, o njegovim junaStvima u ratu protiv
Turaka, pa navodi sud Stjepana Gradi¢a o Gunduli¢u S$to ga je izrekao u svom
Zivotopisu Junija Palmoti¢a24: da se proslavio pisanjem prvorazrednih drama,
oplemenio dubrovacko kazaliSte i napisao znamenitu poemu o spomenutom
kraljeviéu. Dao je u tisak Arijadnu god. 1632. Tiskao je i Prozerpinu ugrabljenu,
no mnoge drame nije tiskao, pa ih navodi ovim redom: "Galateja", "Dijana",
"Armida"”, "Posvetilidte ljuveno", "Cerera", "Kleopatra", "Adon", "Filida",
Dubravka, latinski Sylvana pastoralis (to je jedino djelo kojem navodi hrvatski
naslov), zatim je preveo na ilirski Siru Bonarelijevu i prepjevao na ilirski Gotfrida
Torkvata Tassa.5

Nadalje Crijevi¢ veli daje Gunduli¢ spjevao jo§ mnogo drugih pjesama
razna sadrzaja, od kojih su se neke saCuvale, a neke su - tu ponavlja Durdeviéev
navod - propale kad su privatne knjiznice i sve privatne zbirke bile uniStene u
onom velikom potresu i izgorjele u poZaru.

Medutim, obrazovani ljudi viSe od ostalih njegovih djela hvale epsku
poemu pod naslovom Osman koja mu je donijela prvenstvo medu ilirskim
pjesnicima te ga svi slave kao drugog Vergilija. Spjevao ju je god. 1621. SadrZava
20 pjevanja, ali dva, Cetrnaesto i petnaesto, nedostaju: uniStena su po drZavnoj
odluci jer su se u njima, kako kazu, nedovoljno oprezno prikazivale turske prilike.
Postoji dakle 18 pjevanja s 2.607 kitica. BoZo BoZdarovi¢ (dubrovacki plemi¢ iz
17-0g stoljeca) bio je odlucio tiskati to izvanredno djelo, ali kad je primjetio da je
krnje, a ona dva pjevanja nigdje nije mogao pronaci, odustao je od svoje odluke.

No, koliko je god djela Gunduli¢ napisao, toliko je pohvala dozivio. Njihov
broj, raznovrsnost, birani stil, izbor rijeCi, snaga re€enice i dubina misli pobuduju
divljenje i dokazuju da je na$ pjesnik bio zduSno i trajno zaokupljen pisanjem
pjesama. Postigavsi za zivota besmrtnost, umro je 8. prosinca 1638. Toliko
Crijevic.

I na koncu, spomenimo da su latinisti, mahom Dubrovcani, i na taj nacin
iskazali poStovanje Gunduli¢evu djelu §to ih je nekolicina prevodila ili se bavila
miSlju da prevede njegova Osmana na latinski. Prvi se toga prihvatio slavni
prevodilac Homerove Odiseje Bmo DZzamanji¢ (1735-1820), ali je preveo samo 36
stihova iz petog pjevanja.% Poku$ao je to i nenadmasivi improvizator i briljantni
stilist Marko Faustin Galjuf (1765-1834), koji je bio uvjeren da ¢e time postiCi

MD. c,, n 302.

AUoCavamo pritom neke omaske i nepreciznosti: Filida i Sira, arijeC je o jednom djelu
te ne spominje koliko je Tassov ih pjevarua preveo.

27Taj je odlomak (Osman, V 21-56), smatrajuci ga vrlo uspjelim, uvrstio poslije B.
Gctuldie u svoj prijevod Osmana. Dodajem takoder tla u svojim pjesnickim poslanicama
potiCe sugradane Pterka Sorkoceviéa i Dzanluku Volanti¢a da se potrude oko Gunduli¢eva
Osmana; prvoga, ¢la ga tlopjeva jer ga||e Gunduli¢ ostavio nedovrsenim ("quod Gundula
liquil |mperfeetum opus Osmani, tu per ice", Pp. IV 132 i ti,), a drugoga, on liskom objavi
laj velebni spjev (' grandlloquum epos"), lako plememt i tako rijedak dar Muza ("lam nooilc
lumque ranim Pieridura munus"), dostojan Homera ("Moconio carmine dignum") - Pp. XI
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vecu slavu nego Ccsarotti koji je upravo preveo Ossiana, ali svoju namjeru iz
nedovoljno poznatih razloga nije ostvario.Z Konacno je to poSlo za rukom Blazu
Getaldicu, neko vrijeme vladinu savjetniku u Zadru, koji je u heksametrima preveo
cijela Osmana i tiskao ga s opseznim latinskim predgovorom u Veneciji 1865.
Medutim, raspravljanje o njegovu prijevodu prelazi okvir moga referata i zasluzuje
da bude predmetom zasebne studije.

O hrvatskim latinistima, dakle, u svezi s djelom Ivana Gunduli¢a za ovu
priliku eto toliko.

27Kako jc hio dugo odsutan iz domovine, vjerojatno ic imao jezi¢nih problema. Isp. i B.
Ko rb le'r, Djela Diva Frana Gunduli¢a, Zagreb 193S5, "Predgovor", str. 94.
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Branimir Glavicic: CROATIAN LATINISTS ON THE WORK OF
IVAN GUNDULIC

Smmary

Croatian literature from the 15th to the 19th century was to a large extent
bilingual, Croatian- Latin, anti at certain points during this period it was the Latin component
that held the position of prominence. No pronounced rivalry or intolerence took place
between the Croatian and Latin language: the first was aimed at a home audience whereas
writers primarily employed Latin to inform foreign audiences about the problems and the
spiritual achievements of Croatia. The Latinists, as well as those who wrote exclusively in
Latin, looked upon the literary productions in Croatian with sympathy and pride. This found
its finest formulation in the acclamations of the work of lvan Gunduli¢ we find in the Latin
bio-bibliographical manuals dating from the 18th century by Ignjat Burdevic, Sebastian
Slado and Serafin Crijevic.



