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Autor na primjeru kornatskog podmorja pokuSava objasniti neke spe-
cificnosti imenovanja podvodnih referenata.

Najprije dijeli sve ovakve toponime u dvije velike grupe: u prvoj su tzv
Eoéte na kojima se kroz Citavu povijest ovoga otocCja lovila plava riba veli-

im mreZzama, a u drugoj svi ostali ribarski tereni —prakticki Citav kornat-
ski litoral —na kojemu se odnedavna lovi pridnena riba malim ribolovnim
sredstvima. Prva konstatacija koja proizlazi iz analize tih naziva jest da su
likovi podvodnih toponima postojani, tj. da nema varijanata naziva, Sto je
inaCe karakteristitcno za kornatski toponimijski sustav iznad povrsine
mora.

Na motivaciju U postupku denominacije podvodnih objekata ne utjeu
ni izgled, ni boja, ni oblik podvodnog referenta kao 3to je to slu¢aj na kop-
nu. vec¢ njegov polozaj u odnosu na neki vidljivi toponim na kopnu,
pa je i jeziCna struktura imena time uvjetovana. Naime, likovi podvodnih
toponima mahom su viSe€lane toponomasti¢ke sintagme kojima se izraza-
va polozajno ili proprljalno svojstvo podvodnog objekta u odnosu na neki
drugi — vidljivi. Obrazac poloZajnog svojstva izgleda ovakpo: prijedlog -
poznati toponim u akuzativu (pod Lon¢u, Pod Studenjak. Izna Sila, Itd,),
a za proprijalno ovako: toponomasticka imenica + prijedlog od + poznati
toponim u genitivu [Brak o Blitvice, Brdk od Okjuc¢a, Méla o Vesejuha. itd.)

Autor na koncu smatra da se, bez obzira na specifi¢nosti kornatske to
ponimije opcenito, model toponimije kornatskog podmorja moze naci
Lu drugim geografskim cjelinama kada se imenuju referenti koji se ne vi-

e.

Svi denominacijski postupci krenuli su s mjesta na kojem Zivi €ov-
jek, tj. s kopna. To jednako vrijedi za nebeska tijela i za ribe. Nista nije
imenovano u atmosferi ili u vodi a da nije bilo prethodno imenovano na
zemlji. Nemoguce je stoga govoriti o toponimiji kornatskog podmorja
a da prethodno ne kazemo nekoliko rijeCi o toponimiji Kornatskog otoc-
ja opcenito i o nekim njezinim posebitostima napose.

Kornatsko otoCje saCinjavaju tri niza otoka kojima okosnicu Cine,
iduci od sjeverozapada prema jugoistoku, otoci Sita, Zut i Kornat (u lo-
kalnom govoru Murtera: Kurnat}. Na tom podrucju, koje zajedno s mo-
rem pokriva 230 km2 nalaze se 152 otoka, *te veliki broj podvodnih hridi,

1Zbog nedefiniranog adminisl ratlvnog statusa Kornatskog oto€ja u pi ii-.f
i, broj on,ka vnnra od umora doaulura. zavisno O nlegovo| ijripadiiu-.i, , pilana-
ma kola obraduje. Najtocniji ¢e biti podaci koje donosi Josip Basioli, Pomor-
sku enciklopediju, s.v. .Kornatski otoci-, 1V, Zagreb, 1978, str. 68—70 i Sven Ku
luSic¢, -Kornatska ototka skupina«, Geografski giasnik, XXVII, Zagreb. 1965.
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brakova, pli¢ina, kosa, izoliranih stijena, itd.BJednom rijeCju, radi se
o vrlo iznimnu akvatoriju, bogatu ribom,3koji je joS od najranijeg doba
privlacio ribare iz susjednih naselja.4U XVI. stolje¢u Kornati predstav-
ljaju najjaci ribolovni centar na Jadranu.$Bolji prihodi od ribarstva po-
vlace na more dotadasSnje kornatske nastanjivaCe — gotovo iskljucivo
pastire —tako da su vlasnici paSnjaka primorani dovesti na otoke pot-
puno nove stanovnike s otoka Murtera i dati im u zakup sveukupno pro-
stranstvo kornatskih otoka.8Ta Cinjenica ima odlu€ujucu vaznost za raz-
voj kornatske toponimije, ne toliko zato Sto od toga trenutka imamo na
Kornatima stanovnike iz dvaju razlicitih naselja (Sali i Murter), koliko
zbog toga §to je svako od njih upuéeno, radi razliCitih privrednih aktiv-
nosti, na »svoj« dio litorala: oni koji se bave ribarstvom na ribarske pos-
te i male otoke, a tezaci i pastiri na svoje pasSnjake i obradive povrsine.
Prvima Kornati predstavljaju privremeno mjesto boravka (dok traje ri-
Eolov), a drugima gotovo stalno.7Jedni imenuju na moru, a drugi na
opnu."

Takva podjela ekonomskih aktivnosti ostavila je duboka traga
u kornatskoj toponimiji. Buduéi da ta dva stanovnistva gotovo nisu dola-
zila u dodir, svatko je na »svom« prostoru i za svoje potrebe vrsio teren-
sku denominaciju: ribari na dijelu obale koja je bila naroCito pogodna
zaribolov, a to su redovito bile udaljene poSte i mali otoci, a teZaci i pas-
tiri na kopnu (pasnjaci, obradive povrSine i artefakta).

str. 215—245. Prema tim navodima radi se o 147 otoka. Na$ |e podatak neSto dru-
gaciji zbog drugacijeg metodoloSkog pristupa gradi.

‘ Broj likova toponima nemoguce je precizno utvrditi, prije svega stoga 3to
se u najveéem broju slu€ajeva radi o mikrotoponimima, a razlika izmedu njih
i apelativa Le ponekad toliko mala da ih se ne moZe sa sigurno$¢u svrstati ni
u jednu od klasa.

1O ribljem bogatstvu moZe se govoriti samo u proSlosti. Prema nekim istra-
Zivanjima Oceanografskog instituta u Splitu iz 1978. bogatstvo ribljeg fonda |e
u posljednjih pedeset godina umanjeno za dvanaest puta, kada je rije¢ o lovu sa-
mo mrezom poponom. Danas je taj odnos jo$ nepovoljni)!. Vidi; Nacionalni park
Kornati, Prostorni plan podrucja posebne namjene. Zagreb, 1978, str. 40, rukopis.

’ Mada se prvi pisani dokument o ribarenju na Jadranu nedvojbeno odnosi
na Telas¢icu (Franjo Ra ¢k i, Documenta, Vol. VII. 1877. str. 25), a ne na otok si-
lo u Kornatima. kako je to dokazao A. M. Strgacic¢, -Celia Sancti Johanis in
Tilago-, Casopis za hrvatsku povijest, sv. IV, Zagreb, 1943, str. 319-322, ipak se
zbog blizine TelaS¢ice moZe pretpostaviti da se je u to doba rlbarilo 1 u
Kornatima.

> OpSirnije o ribolovu u Kornatima govore: Josip Basioli, -Razvitak ri-
barstva Dugootofana-, Radovi IJAZU u Zadru, IX, Zadar, 1962, str. 391—446
i Amos Rube Filipi, -1z proSlosti kornatskog ribarstva«, Radovi IJAZU u Za-
dru. XXII-XXIII, Zadar, 1976, str. 181-260.

6 Vidi: Sven Ku 1lu§i¢, op. cit, str. 225

* Piskera je u XVI. st. zna€ajno ribarsko naselje, ali ipak samo privremeno
nastanjena i to ribarima koji nisu vlasnici posjeda na kopnu. Vidi detaljnije:
Amos Rube Fi l\i}) i, »Ribarsko naselje PiSkera na komatskom otoku Jadra-, Po-
morski zbornik. VI, Zadar, 1968, str. 971 —1004.

8 Detaljnije o toj problematici vidi: Vladimir Skrac¢i¢, »Neke znaCajke
kornatske toponimije«, Radovi FF u Zadru, XXIV, Zadar, 1984/85. str. 39—49.
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Odnos tih dvaju imenodavaca prema terenu, s obzirom na nacin
i uvjete Zivota, bio je potpuno razli€it, sve do trenutka kada Ce se i teZaci,
uvidjevsi prednosti ribolova, pocCeti »spustati« prema moru. Cinjenica,
naime, da ribari nisu Zivjeli u Kornatima ve¢ dolazili u Kornate iz razli-
¢itih ribarskih srediSta na susjednim otocima (prvenstveno na Dugom
otoku) nije omogucavala tim ribarima da osiguraju kontinuitet i postoja-
nost naziva, jer ih zbog specifi¢nosti posla i nacCina Zivota nisu mogli
prenositi s generacije na generaciju. Narocito je to vrijedilo za manje za-
nimljiva lovista i male otoke. Dogodilo se tako da mnogi mali otoci ima-
ju vise imena, Sto ¢emo u ovom tekstu zvati varijantama forme izraza ili
samo varijantama." Broj varijanata na ovom dijelu obale jos ¢e viSe na-
rasti kada novi vlasnici pasnjaka uvide prednosti koje pruza ribolov,Dto
jest kada se i oni late imenovanja novootkrivenih lokaliteta.

Na velikim otocima ili kornatskom kopnul situacija je temeljito
drugacija. Tu od 1627. kontinuirano egzistira samo jedno stanovnistvo,
tj, stanovnistvo iz samo jednog naselja i bavi se samo aktivostima koje
ga drze ¢vrsto vezanim za zemlju ipasnjak, ili tocnije, aktivnostima koje
ga ne upucuju na more, kamo mu je uz ostalo pristup i zakonima zabra-
njen. Ono ¢e bez poteSkoca prenositi svoje toponomasti¢ko iskustvo
s jednog pokoljenja na drugo i time osigurati kontinuitet naziva. Stoga
na tom terenu ne nailazimo na varijante, a ako se to i dogodi, onda se
radi samo o toponimima uz morski pojas, Sto je opet potpuno razum-
ljivo.

Utjecaj naCina ribolova na konstituiranje toponimije podmorja

Vec¢ smo ranije uputili na bitnu znacajku kornatske toponimije, da
na velikim otocima i opéenito na kopnu ne nailazimo na varijante, a da
je ta pojava gotovo pravilo kada je rijeC o malim i udaljenim otocima,
dostupnim uglavnom samo ribarima. Kako stvari stoje u podmorju, po-
ku$at cemo objasniti u daljnjem izlaganju.

Mada je to potpuno evidentno, ipak ¢emo naglasiti. Ribolov se obav-
lja u moru ili jos preciznije: pod morem. Morsko dno i imenovanje nje-
gove konfiguracije prema tome Ce za ribara predstavljati jedan od naj-
preCih zadataka. To je Cinjenica koju ne smijemo nikako izgubiti iz vida
kada govorimo o toponimiji podmorja. Druga ¢injenica, isto toliko evi-
dentna ali i isto toliko bitna za konstituiranje toponimije podmorja, jest
da su ribolovne aktivnosti razliCite, da se obavljaju razliCitim ribarskim
spravama (artima) i na razlicite nacine i, Sto je mozda najvaznije, na raz-

8 Vladimir Skracié, op. cit. sir. 39—49,

D Varijante naziva najceSce su posljedica razliCite provenijencije ispitanika.
Medu ispitanicima koji su davali podatke o ovoj gradi najvise ih je iz Murtera, ali
smo uzeli u obzir i one iz Betlne, Sali, Zaglava i Prviéa; ukupno 36, uglavnom ri-
bara i teZzaka.

" Vejikim otocima, odnosno kornatskim kopnom, ovdje nazivamo otoke:
Kornat, Zut i Situ i neke manje s nastambama, a to su u prvom redu Piskera,
Lavsa, Sm'okica i Levrnaka.
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liitim terenima. Prirodno je stoga oCekivati da ¢e svaki od navedenih
elemenata ostaviti traga u toponimiji podmorja.

Sve do pocetka Sezdesetih godina ovoga stolje¢a na kornatskom
podmorju lovilo se dvjema vrstama mreza. U prvu vrstu idu sve mreze
potegace,2tj. mreze koje se izvlaCe s kopna, a namijenjene su lovu veli-
kih koliCina plave ribe, naroCito srdela, u drugu, pak, sve mreze stajaci-
ce,Bnamijenjene malom i individualnom ribolovu, uglavnom pridnene
ribe. MreZu potegaCu sreéemo u Kornatima ve¢ od XVI. stoljeéa, 1
a i njezin zakoniti nasljednik pl'ivarica/trata/kanastrela (naziv varira
od naselja do naselja) oprobana je prvi put u kornatskim vodama 1912.
godine.bRibarenje potegacom imalo je dakle dugu tradiciju, donosilo
velike profite, angaziralo mnogo ribara. Za potrebe takva ribolova sag-
radilo se na Piskeri Citavo naselje s crkvom, iza njegovih interesa stajala
je sama Mletacka Republika, ono je konacno donijelo ekonomski pro-
cvat Salima —jednom od najznacajnijih ribarskih naselja na Jadranu.b

Ribaranje mreZama stajacicama je bez tradicije (pocCinje intenzivno
tek koncem XIX. stoljeca) i koristi mala ribolovna sredstva. Provodi se
individualno i za individualne potrebe, bez znaCajnijih komercijalnih
efekata. Ne Stite ga zakoni. StoviSe, svaki poku$aj ribolova u zoni pote-
gaca, tj. na »njihovim« poStama, izaziva nemile sukobe. To je ukratko
dopunski vid egzistencije tezaka i pastira s kornatskog kopna. Medutim,
a to je za toponimiju kornatskog podmorja posebno vazno, ovaj ribolov
se odvija duz Citava kornatskog litorala, te po bracima
i melam a, tj.svugdje gdje se nalaze i Zive vlasnici pasSnjaka.

a) Poste

Rekli smo vec, glavna ribolovna aktivnost bila je usredotoCena na
lov srdela, a srdele kao i ostala plava riba lovile su se uvijek na istim
mjestima, tzv. ribarskim poStama ili samo poStama, barem kada je rijeC
o0 povlacnim mrezama.T Za takav lov, osim pretpostavljenog dobrog te-

P Prvenstveno mislimo na mreZzu potegacu koju je 1524. usavrsio zadarski
plemi¢ Cedulini. Uveo je lov sa svjetlom, povecao mrezu, leutu (glavnom
brodu s mreZzom) dodao dva manja broda iz kojih se svitlilo. Ostale povlacne mre-
Ze (8abakun i m'igavica npr.) nisu znacajno utjecale na ukupne koli€ine ulova.

BU ovu grupu idu sklatare, carice/care, popone, baligoti/sanadize/pro-
sti'ce; prve tri za lov vece pridnene ribe, a €etvrta za manje primjerke.

XY Mislimo na Cedulinijevu potegacu. Inace, prve povlatne mreZe vjerojatno
su starijeg datuma.

5 Konstruirao ju je Petar Lorini iz Sali i oprobao prvi put u poS§ti Stude-
njak na otoku Piskeri.

B Podrobnije o ribarskom naselju iz XVI. stolje¢a vidi: Amos Rube Filipi,
op. cit., str. 871—1004.

T Osim potegacuma. srdele su se lovile i bud'elimu vojgama Sprten/atama.
Budele plivaju na baricima izmedu povrsine | morskoP dna. Lovi se bez svjetla,
u suton, samo jednim brodom i s posadom od minimalno dva ¢lana.
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rena u ribolovnom smislu, neophodno je potreban i pogodan geomorfo-
loski oblik morskoga dna, tj. mjesto podobno zaribolov. Mreza ne
smije zadivati dok se povlaci, teren na kopnu mora biti podoban za po-
tezati, a sam priobalni pojas plitak i ravan, zgodan za aSumivati. BPosta
nije dakle samo ono mjesto na kojem ima ribe, nego, a mozda i prije
svega, mjesto na kojem se riba moze loviti. Broj takvih mjesta, kada
se uzme u obzir duzina kornatske obale, i nije tako velik. BOgranicava-
juci faktor broju ribarskih poSta bio je i to Sto se plava riba trazila svije-
¢om na otvorenom moru (kulhuj, a lovila po pogodnim uvalama na tom
dijelu litorala, okrenutom prema SW, koje su tu relativno rijetke.D

Ako je, dakle, broj poSta bio ogranicen i ako se prema tome uvijek
ribarilo na istim terenima, postoji vjerojatnost da se njihovo ime lakse
i toCnije pamtilo. Osim toga, ime poSte je uvijek bilo takvo da je u sebi
gotovo redovito sadrzavalo naziv otoka ili nekog vaznog referenta na
njemu s kojega se mreza izvlacila. Stalnosti imena ribarskih poSta za
lov srdela posebno je pridonijela Cinjenica da je broj dobrih poSta bio
manji od broja ribarskih druzina. Prije poCetka ribolovne sezone ili prije
pocetka svakog mraka/Skura izvlacio bi se zdrijeb (brusket)za najbolje
poste.AU zdrijebu su osim ribarskih druzina iz najjacih ribarskih mjes-
ta —u prvom redu Sali —sudjelovale povremeno i ribarske druzine iz
ostalih naselja (Iza, Vrgade, Murtera, Prvica i Zlarina). Bilo je dakle ne-
ophodno potrebno da se imena poSta iz sezone u sezonu toCno prenose
idabudu identi¢na =za sve sudionike u zdrijebu, ma otkuda
oni dolazili. Svaka zamjena naziva, svjesna ili nehoti¢na, mogla je imati
nezeljene posljedice. A sukoba je bilo i bez toga.

b) Ostalo podmorje

Ribarske poSte, bez obzira na njihovu vaznost, ipak predstavljaju
mali dio podmorja, upravo beznacajan u odnosu na ukupno kornatsko

B Etimologija naziva ribarskih poSsta rijetko upuéuje na kvalitetu dna, ali ne-
sumnjivo na postu samu: Lojena, LoisCe, LovisCa, Trata, Tratica, itd. MreZa se,
inace, obicno izvlatila s dviju strana neke uvalice. Polaganje mreze zapocCinje ba-
canjem uze na kraj (to se mjesto zove ishodIsce), a zavrSava donosenjem uze na
suprotnu stranu uvale (to je kumandanje). Mjesto na kojem se mreza izvlaCi na
brod zove se aSumivanje. Sva tri apelativa su zabiljeZena kao mikrotoponimi
u Kornatima.

BlJosip Basioli, op. cit. str. 293, navodi sljedeCe poste: Skrizanja, Opubh,
Kurba, Lucmarinjak, OKklju¢, Garmenjak, Zakan, Gominjak, Kasela, PikulocCa,
Lavsa, Panitula, Studenjak, Veliki RaSip, Mana, Balun, Mrtvac, Obrucan, Silo,
Sestrice i Aba. Ovdje se radi samo o Zdribanim poStama. Njihov je broj bio ipak
nesto veci, ali ne znacajno. Iz iskustva znamo da su poSte npr. bile Opat, Uvode,
Skuj i Levrnaka.

& Ovom popisu svakako treba dodati i poSte iz Zutskog niza gtoka: Dajne,
Hijaca, Skala i Statival koji je na otoku Kornatu ali okrenut prema Zutskom Ko-
nalu.

2 Detaljnije o odredbama i naCinu Zdrebanja vidjeti: Petar Lorini, Riba-
renje i ribarske sprave, Be€, 1905, str. 231-235.
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podmorje i svu toponomasticku gradu koju u njemu nalazimo. Veci dio
nazivlja Cine ostali tipovi podmorske konfiguracije. To su u prvom redu
braci imele, aii i drugi manje viSe izoiirani oblici: kose, staze, podvodne
stijene...

Dolaskom u Kornate na pocetku XVII. stoljeca kao koloni zadarske
gospode, Murterini2se bave iskljucivo stoCarstvom i u manjoj mjeri po-
ljoprivredom. B Sto zbog velikog siromastva i pomanjkanja brodova?}
Sto zbog zateCenog stanja (Kornati potpadaju pod katastarsku opcinu
Sali sve do 1952), tj. izriCite zabrane bavljenja ribolovom svima koji nisu
iz Sali, ribarenjem se pocinju baviti tek koncem XIX. st. Kupnjom kor-
natskog pasnjaka,bbroj stanovnika na otocima se naglo povecao pa do-
lazi do vrlo intenzivnog krcenja i stvaranja novih obradivih povrsina.
Novi zadaci i sve duZi boravci, sve brojnije obitelji koje je valjalo hraniti
odlu¢no okrecu dotadadnje stoCare prema moru. Medutim, Murterini,
iako vlasnici na kopnu, nemaju pravo ribolova na moru.5Tocnije, ne-
maju prava na »veliki« ribolov, a to znacCi na lov srdela i ostale plave ri-
be na Zdribanim poStama. Osim toga, oni nemaju ni velika ribolovna
sredstva, ni tradiciju, a u krajnjoj liniji ni vremena da se bave organizi-
ranim ribolovom. Zbog svih tih razloga oni ¢e uzeti ribolov kao komple-
mentarnu djelatnost koja ¢e im olaksati egzistenciju. Ribarit ¢e uz oba-
lu, aliuz citavu obalu kornatskog arhipelaga, te po bracima i me-
lama, koji nisu bili predmetom interesa velikih ribarskih druzina. Kako
je prostor na kojem oni vrse terensku denominaciju nerazmjerno veci
od onoga na kojem vladaju pravi ribari, broj referenata koje Ce oni ime-
novati, bit ¢e mnogo veci. Buduéi da ribare uvijek na istom terenu, tj.
svaki uza svoj posjed, u stanju su nazive —kao i na kopnu —prenositi
s koljena na koljeno, gotovo bez ikakvih odstupanja. Nije se dakle dogo-
dilo pod morem ono Sto se dogodilo na povrsini. lako je morsko dno
onaj dio obale koji najdirektnije zanima sve ribare, oCekivali smo, kao
i na malim otocima, mnogo likova toponima za iste referente. Do toga
medutim nije doslo. | to, po naSem misljenju, iz dva razloga.

Prvi razlog, vec gore opisan, svodi se na nuznost to€nog prenoSenja
naziva pojedinih posta kada se radi o velikom ribolovu, odnosno na
kontinuiranu prisutnost stanovniStva, kada je rijeC o malom ribolovu.
I pravi ribari (veliki) i pastiri (mali), svaki iz svojih interesa i potreba, Cu-

2 Budu¢i da u katastarskim mapama iz 1824—30. nalazimo i betinska i za-
glavska prezimena, iako u znatno manjem broju, treba pretpostaviti da su zajed-
no s Murterinima doSli kao koloni.

B U prilog tome govori i Cinjenica da su se prve kuce uz obalu, to jest u da-
nasnjim portima, poCele graditi tek koncem XIX. st. kada su kupljenl Kornat
i Zut. Ranije se stanovalo tipoju, po tzv. stanovima.

21 O demografskim i gospodarskim prilikama u Murteru najiscrpnije podat-
ke daje Sven Kulu$i¢, Murterski kraj, Murter, 1984.

5 Kornatski pasnjak je kupljen u dva navrata: 1885. otok Zut i pripadajuci
otoci, a Kornat 1896. zajedno s pripadaju¢im otocima.

2" O sukobima interesa Murterina i Saljana, koji su bili posljedica zateCenog
pravnog stanja u Kornatima, uvjerljivo govori Josip Basioli, op. rit., str. 428.
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vali su postojanost naziva.

Drugi razlog je sadrzan u €injenici $to je podvodni referent u pravi-
lu nevidljiv. Kod identifikacije ne ulaze u igru brojni faktori koje
susrecemo na kopnu: boja objekta, visina, oblik, sastav tla, itd. Lik topo-
nima se »odreduje« proprijalnom ili polozajno-prostornom determinaci-
jom, to jest, polozajem podvodnog referenta u odnosu na neki vidlji-
vi toponim. Podvodnomu objektu, dakle, ime moZe »odrediti«c samo
korisnik, a korisnici, vidjeli smo to prije, dolaze —za pojedine dijelove
Iitorzli_la na kojima obavljaju ribolovne aktivnosti — uvijek iz istih
naselja.

Denominacijski procesi

Toponimi podmorja nastali su u trenutku kada se javila potreba za
identifikacijom podvodnih objekata, a to grosso modo odgovara poceci-
ma ribarske eksploatacije podmorja. U denominacijskom postupku mo-
gu se uocCiti neke posebitosti uvjetovane nacinom ribolova, vremenom
postanka naziva, stanovnistvom koje je imenovalo i opcenito specific-
nostima Zivota na moru. Tako smo, govoreci 0 nazivima vezanim uz lov
mrezom poteg'dCom i kasnije plivaricom ustanovili da se likovi toponi-
ma ne mijenjaju od prvih zapisa do danasnjih dana, kada vise uopce ni-
su funkcionalni, jer se lov plivaricom u Kornatima, s pojavom ribolova
na otvorenom moru i velikim brodovima, gotovo ugasio. U svijesti da-
nasnjih korisnika litorala toponimi Okju¢, Lucmarinjak, Pikul'dca, Lav-
sa ili Panitnla predstavljaju samo nazive za navedene otoke, a nikako
i poSte, odnosno dijelove podmorja na kojima se izvlaCila potegaca
i gdje je poslije lovila plivarica. Cinjenica je da ti objekti nisu uvijek isti/7
Slicno je i s mikrotoponimima, koji su gotovo zaboravljeni, jer je nacin
ribolova za koji su oni bili relevantni potpuno napusten. Ako kao pri-
mjer uzmemo lov srdela budelama, kod kojega je bilo iznimno vazno
mjesto s kojega se pocinje polagati mrezZa, vidjet ¢emo da je samo sa SW
otoka Liivse bilo desetak mikrotoponima Cije likove danas znaju samo
najstariji ribari,”

Dok spomenuti nacini ribolova nestaju —as njima cesto 1njihovi
toponimi —drugi upravo cvjetaju. Od trenutka kada se mreze stajacice
polazu samo sporadi¢no i za zadovoljavanje elementarnih potreba za
hranom, do danasnjih dana kada Kum'atari, i ne samo oni,” vuku mno-
go vece koristi iz mora nego sa svojih padnjaka, situacija se u pogledu

* Za ilustraciju moZe posluZiti PikulUc¢a. Danas je naziv reduciran na malu
uvalicu s pripadaju¢im podmorjem iprimorjem sa SE streme otoka Lavse. Pbsta
Pikuioca je medutim bilo ukupno podmorje koje zatvaraju otoci Kolobuéar na
SE, L'dvsa na NW i Gustacna NE. Jo$ idanas naziv Pikul'd¢a kod ribara koji do-
bro poznaju ta| teren pokriva sva tri otoka zajedno i podmorje oko njih.

7' To su, idu¢i od NW prema SE: Punta Krugbv, Puntin, Procip, Polus,
Kapela, Kantara¢, Mudov Nos, Brak i Kampane.

“ Kurridtarima su se pridruZzili ribari profesionalci, turisti nauticari i ribici,
razni krivolovci, itd.
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stvaranja novih likova toponima u podmorju radikalno izmijenila. Za
taj nacin ribolova nije potrebno ni veliko iskustvo, ni naroCito poznava-
nje podmorja, ni brojna posada. Ne postoje vise nikakva administrativ-
na ogranicenja vzs-d-ns bivsih gospodara mora. Zahvaljujuci tadasSnjem
velikom ribljem bogatstvu podmorja mreze su se mogle polagati na bilo
kojem mjestu iole pogodnom za ribolov. Nove »p'oSte«’0sada su svima
dostupne. Dovoljno je na mjesto polaganja mreza doci prvi, pa da se 0si-
gura prednost u ribolovu. Ato nije predstavljalo nikakve teSkoce s obzi-
rom na ogromno prostranstvo kornatskog akvatorija i jos uvijek relativ-
no mali broj novopecenih ribara i ribolovnih sredstava. Novi imenoda-
vac, najcesce i prvi, hije prema tome imao nikakvih sprega u denomina-
cuskom postupku. Buduci da je poznavao toponime na kopnu, on ih je
jednostavno, s malim jezi¢nim transformacijama, prenio u more.

U moru. odnosno pod morem, susreéemo gotovo iste geomorfolos-
ke oblike kao 1na kopnu: uzvisine (braci), plicine (ruble), nagle promjene
dubine (st'aze), izolirane stijene, itd. Tim konfiguracijama treba pridoda-
ti i podvodne terene obalnog pojasa. Gledano prostorno, sigurno je da je
imenovanje podvodnih referenata islo od obale prema otvorenom moru
—Kornatskom i Zutskom kanalu (u lokalnom govoru samo Kon&Iu], tj.
od dostupnog dijela obale prema teze dostupnom.

Ako se izuzmu poste koje su, zbog ve¢ navodenih razloga, u kornat-
skom podmorju najranije dobile ime —a kako smo vidjeli to se ime us-
pjelo postojano i bez varijanata oCuvati —svu ostalu toponimijsku gra-
du kornatskog podmorja mogli bismo podijeliti u dvije velike cjeline.
Prvu cjelinu predstavljaju toponimi podmorja obalnog pojasa, a drugu
podvodni toponimi otvorenog mora, to jest, toponimi podmorja udaljeni
od obale (otvorenim morem smatrat ¢emo u ovom tekstu onaj dio pod-
morja do kojeg imenodavac nije mogao doéi s kopna bez upotrebe bro-
da. 1 referente u tom podmorju koji nisu vidljivi s kopna!)

a) Toponimija obalnog podmorja

Konstituiranje toponimije obalnog podmorja teklo je paralelno
s konstituiranjem toponimije same obale i u tom procesu zasigurno nije
imalo odlu€ujuéu ulogu ribarenje uz obalu, ili barem ne u onom smislu
kako ga danas shva¢amo i doZivljavamo. Prvi ribolov se sasvim sigurno
odvijao s obale, odnosno uz samu obalu, s vrlo primitivnim ribolovnim
sredstvima. Imenodavci, pastiri i teZaci, nisu morali »si¢i« u more da bi
imenovali referente u podmorju. Dovoljno je bilo pred toponim koji su

Novi korisnici kornatskog podmorja, posebno ribici, apelativom posta oz-
nacavaju svako mjesto podobno za ribolov. Kod starosjedilackog stanovniStva on
se 1danas koristi u svom pivom znacen?u 1j. oznaCava mjesto na kojemu se lovi
plava riba. Ostala mjesta na, kojima se lovi riba oznacCavaju se i identificiraju li-
kovima toponima i mlkrotopomma Od apelativa Jos se upotrebljava pripost,
a oznatava mjesto na kojem se love vece koli¢ine modraka (Smaris vulgaris), bu-
gava (Box boops) i usata (Oblata melanura).
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ve¢ poznavali —najceSce onaj koji je oznaCavao poloZaj novog toponi-
ma — staviti prijedlog, pa da se dobije novi, s novim identifikacijskim
obiljezjem. S pomocu prijedloga (is)pod, (iz)nad, ozgor, ozdo, sazmorca,
zbure, slevanta i sjuga, stvoreno je na ovom terenu, u kombinaciji s to-
ponimima na kopnu, bezbroj novih toponima. Vecina njihovih likova
i danas se stvara ad hoc, od situacije do situacije, shodno potrebi za ime-
novanjem i identifikacijom, pa bi njihov popis mogao biti i mnogo duzi
od onoga na kraju ¢lanka.3 Spomenuti su ovdje kao toponimi samo oni
koje su ispitanici naveli prilikom ankete, a ti su redovito u blizini kor-
natskih nastamba ili ekonomski znacajnijih otoka. No, ono 5to je svaka-
ko najbitnije, to je Cinjenica da ti nazivi funkcioniraju kao pravi toponi-
mi, jer im je jedini signatum identifikacija prostora. Ma koliko da je
malen broj njthovih korisnika, oni u potpunosti vrse svoju funkciju.

Najzastupljeniji je prijedlog pod + toponim s kopna u akuzativu.
Velika okurencija toga prijedloga sigurno dolazi odatle Sto se njime oz-
nacava SW pravac i polozaj, a otok Kornat i mnogi drugi upravo su s te
strane najrazvedeniji,®2a na toj strani nalazi se i najveci broj kornatskih
nastamba. Cinjenica da se sve §to je u moru nalazi nize od onoga Sto je
na kopnu, tu sigurno ne igra bitnu ulogu, jer se za takvo prostorno odre-
divanje u lokalnom govoru prijedlog pod upotrebljava s instrumenta-
lom.3Takav slucaj nismo zabiljezili u popisu kornatskih toponima.

Svi geomorfoloski tipovi obale, artefakta i biljni pokrov ulaze
u tvorbeni inventar podvodnih toponima uostalom i zato Sto se ve¢ nala-
ze u tvorbenom inventaru kopnenih. Poku$at ¢emo to ilustrirati s neko-
liko primjera s prijedlogom pod: otok: Pod Bisagu, Pod Situ, Pod Manu,
Pod Kolubucar, itd.; poluotok: Pod Bodovao, Pod Loncu, Pod Lopaticu,
Pod RaZanj, itd.; vrh: Pod Bizanj, Pod Glavicu, Pod Plati¢, Pod Veli Vrh,
itd.; prevlaka: Pod Prisligu (nekoliko puta); rt: Pod Puntu, Pod Puntu od
leve Pod Puntu Gsika, Pod Bat, itd; izolirana stijena: Pod Kruge, Pod
Hratar, Pod Skrile, itd.: artefakta: Pod Gomilu, Pod Japjenice, Pod
Kapellcu Pod Kucu Pod Stan, Pod Vodu, itd.; flora: Pod Konopjike, Pod
Mrce, Pod Smokvu, itd.

IdentiCan tvorbeni postupak s istim geomorfoloSkim inventarom
susrecemo u tvorbi s ostalim prijedlozima: ozgori (iz)nad za NE poloZaj,
slevanta za E, sjuga za SE, sazmorca za NW i zbure (sazbure)za, NE. Bit-

' Obalno podmorje | najmanjeg otoCi¢a je toponomasti¢ki oznaceno. Ako
kao primjer uzmemo izrazito mali otok, upravo hrid: KaJahatin o PiSkere, povrsi-
ne nekoliko desetaka kvadrata i visine manje od jednog metra, imat, Cemo sljede-
¢u situaciju: lznu Kalahatina o Piskere, podmorje prema NE, Slevanta Kalahati-
na o Piskere, podmorje prema E, SJUga Kalahatina o Piskere. podmorje prema
SE. itd. ukrug okolo Citava otoCica. Tu se dakle radi o diskurzivnim taponomaslic-
kim sintagmama, namijenjenim malomu broju korisnika, koje se stvaraju ad hoc
i brzo nestaju. Vidi: Petar Simunovl¢, »Struktura naziva u regiji-, Ouo-
mastica Jugoslavica, Il. Ljubljana,_i970. str. 2.

lzuzetak predstavda otok Zllt. koji je najrazvedeniji upravo s NE strane,
na kojoj se nalaze 1svi pdlll, osim jednoga

" Npr: pod zemjun. pod kninun, pod morun, pod brodun, itd.
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na je razlika samo u kvantitativnoj zastupljenosti tih prijedloga. Broj li-
kova toponima stvorenih s njima mnogo je manji, a neki su jedva za-
stupljeni, npr: ozgor (Ix), pa se mozda radi i o individualnoj varijanti.

Zarazliku od toponimijske sveze s pridjevom kao prvim ¢lanom sin-
tagme, a koju redovito srecemo na kopnu i to najceS¢e u opozicijama:
gornji-donji, stari-mladi, juznji-zmorasnji, veliki-mali, itd. gdje ona sup-
rotstavlja dva kvalitativna i polozajna svojstva imenovanih objekata, to-
ponimijska sveza s prijedlogom redovito upucuje na poloZaj podvodnog
referenta u odnosu na referent koji se nalazi na kopnu. Toponimijsku
svezu s pridjevom naci ¢emo i pod morem, ali tek onda kada se iscrpe
polozajne determinante. Vidi dalje.

Posebno mjesto u toponimiji obalnog pojasa zauzimaju izolirane sti-
jene (ulokalnom govoru Murtera kameni ili jo§ ¢eS¢e kruzi}. Njihovi na-
zivi nisu poloZajno odredeni, ve¢ su najceSce motivirani nekim svoj-
stvom samog objekta (boja, oblik, izgled...). Relativna frekvencija tih
toponima, pogotovo u zonama intenzivnog koristenja podmorja 1 vece
nastanjenosti, govori o vrlo izrazenoj potrebi ribara za sto preciznijom
orijentacijom, s jedne strane, i 0 brizi za Sto boljom zasStitom od eventu-
alnog nasukavanja, s druge, ako takve stijene predstavljaju opasnost za
plovidbu, Motivacijski procesi su vrlo raznoliki i nepredvidivi, pa ¢emo
ih navesti bez nekog posebnog reda: Bate (2) —mala hrid uz obalu,
podsjeca na mali brodi¢; Brod pod Karaulu —veliki kamen pod morem;
Crni Krug — izrazit kamen na samoj obali; D'unat — izrazit kamen, do-
bio ime po nekom Dunatu; Antonovaci Hratar(3x) i jedan i drugi asoci-
raju na fratre, kod prvoga ispitanik ¢ak precizira da podsjec¢a na fratra
reda sv. Antuna; HuStra —izrazit crveni kamen uza samo more, podsje-
¢a na (sjprezu/kolonu; Kampane —veliki kamen pod morem za koji za-
divaju mreze; Kantunade — stijene pravilna oblika, pod morem; Konj
—kamen pod morem za koji ispitanik tvrdi da podsjeca na konja. Refe-
rent se nalazi na Punti Konja, Cije ime izvjesno ima nesto drugaciju eti-
mologiju, pa se vjerojatno radi o paretimoloSkom povezivanju;3 Mado-
na (2x); Misi —stijene na vrhu braka, na samoj povrsini mora, podsjeca-
ju na mjehove; Pj'ihavac — stijena na samoj povrsini, pa je jako oblijeva
more za vecih vjetrova; Pr¢ — izolirani kamen pod morem, navodno
podsjeca na jarca; Surac — kamen u razini mora; Supjak —probusen
kamen na razini mora. Ovdje bi joS trebalo navesti, mada se ne radi
o stijenama prirodnog postanja, ve¢ o ruSevinama u moru: Savnar (2x)
—uvjerojatno potopljeni ribnjak iz rimskog doba; Mosti Malkunteno (isti
referent) i KuCarine —ruSevine potopljene solane.

Upada u oci da likovi toponima nisu napravljeni prema jedinstve-
nom obrascu, da im ime —osim u jednom slu€aju —nije u vezi s poloza-
jem nekog drugog toponima na obali. To je potpuno razumljivo, jer su

3L Vjerojatno se radi o praslavenskoj imenici konj? koja oznaCava kraj (za-
vrietak). Svi konji u Kornatima kao referente imaju krajnje tocke otoka.
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svi referenti vidljivi, pa je njihovo inherentno svojstvo bilo dovoljno
da im se »odredi« ime. | ovom prilikom treba ponovno naglasiti ono Sto
je veé prije spomenuto, a to je da sama €injenica Sto se referenti nalaze
Ispod povrsSine ne presuduje o konstituciji njegova imena. Mnogo vaz-
nije je to Sto se nalaze na malim dubinama i Sto su prema tome lako
uocljivi. Razlike u strukturi imena ne proizlaze iz opozicije iznad povrsSi-
ne —pod povrsinom, ve¢ iz opozicije: vidljivo — nevidljivo.

b) Toponimi otvorenog mora

Sve vedi broj stanovnika u Kornatima i sve vece potrebe za hranom,
sve veci broj dobro opremljenih brodova, djelomicna ili potpuna izlov-
ljenost obalnog pojasa, odvela je domicilne teZake, sada vec i ribare,
prema otvorenom moru i lovistima na njemu, prema bracima i melama.
Svim tim razlozima pridodao se i jedan psiholoske naravi —joS i danas
prisutan, pogotovu kod akcidentalnih korisnika kornatskog akvatorija,
iako ne potpuno to¢an —da se na bracima i melama lovi bolja i kvali-
tetnija riba. Naposlijetku, braci su bili obavijeni stanovitom tajnovitos-
¢u, jer je, da bi se do njih doslo, trebalo poznavati sinjale.

Bracid

Toponimi uzvisina na kopnu, kojima odgovara brak u moru, dobi-
vaju svoj lik prema nekom karakteristicnom svojstvu (sastavu tla, visini,
obliku, boji, odnosu prema drugim uzvisinama, Itd.). Kod braka sva ta
svojstva izostaju, ne zbog toga Sto ih nema, ve¢ jednostavno zbog toga
§to se okom ne mogu uociti, jer mu je i sam vrh ¢esto duboko pod mo-
rem.8Da bi se takvoj uzvisini moglo dati ime, trebalo je najprije do nje
doci, a da bi se do nje doslo, trebalo joj je odrediti toCan poloZaj. Tocan
poloZaj podvodnih uzvisina odreduje se s pomocu sinjala. Sigurno je da
prvi korisnici podmorja i prvi imenodavci nisu raspolagali preciznim
kartama, tzv. specijalkama, kojima se danasnji ribari i pomorci sluze
u ove svrhe. Sve da je to i bilo moguce, te karte, medutim, i nisu tako
precizne da bi biljezile i najsitnije podmorske objekte. Jer, ne sinjivaju
se samo braci. Ribar oznacCava i najbeznaCajnije mjesto na kojem je
ulovljena vecéa koli€ina ribe, izgubljena mreza ili neki vazan predmet.
Potreba za potpunom orijentacijom na moru ugradena je u misaoni sus-
tav svakog iole boljeg ribara i pomorca.

3 Za etimologiju rije€i vidi: Petar Skok, Etimologijski rje¢nik hrvatskoga
ili srpskoga jezika, sv. I, Zagreb,, 1971, str. 197, s.v. brak.

3B Takvi su braci: Brak od Okju¢a, Brak o Gominjaka, Brak o Blitvice i mno-
gi drugi. Dubina na vrhu mjeri se u paSima (jedan pa$ = cca 180 cm). Ako brak
Ima vise vrhova, kaZe se da ima dviglave. Ta je €injenica ostavila traga i u topo-
nimiji: Glava o Braka o Maslinjaka, J'uZnja Glava o Braka o PriSnjaka, npr. lzdu-
zeni vrh ili pliéina izmedu dva vrha naziva se hrbat.
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Kako se dakle orijentirati? Kako sinjati podvodni referent? Postu-
pak je ipak jednostavan: orijentiri se nalaze na kopnu,a kako je kor-
natska obala vrlo razvedena —upravo najrazvedenija na Jadranu —ni-
je teSko nadi dva pravca, pod vise manje pravim kutem, koji ¢e odrediti
ishodiste koordinacijskog sustava, tj, mjesto referenta ili relevantnog lo-
kaliteta. Pravce najceSce odreduje neka punta, vrh ili mali otoCi¢, ali
moze to mjesto biti i razvalina stana, stablo divlje smokve, crnike ili izo-
lirane mrte. U svakom slucaju, fiksno i postojano mjesto na kopnu.3 Si-
njali se. vataju tako da jedan dobiveni pravac ograniCava kretanje NW
—SE (jugo —zmorac), a drugi NE —SW (gori —doli). Na konkretnom
primjeru Braka o Bl'itvice to bi izgledalo ovako: sinja koji ograniCava
kretanje NW —SE nalazi se na otoku Kornatu, tj. sjeveroisto¢no od tra-
zenog braka, mada je teoretski mogao biti i na suprotnoj SW strani, tj.
na otoku Piskeri, da je bilo podobne konfiguracije za obiljezavanje na
tom otoku.BTo je Konopj'ika (i sama mikrotoponim). Da bi se s pomocu
nje mogao odrediti pravac koji vodi prema Braku, potrebna je jo$ jedna
tocka, a ona je predstavljena Kalahatinom od Ropotnice (vrlo malim
i plitkim oto€icem). Poklapanjem ovih dviju to¢aka dobivamo pravac NE
—SW koji vodi direktno na vrh Braka. Druge dvije tocke, s pomoc¢u ko-
jih ¢emo dobiti pravac NW —SE a ograniciti kretanje NE —SW, nalaze
se sa sjeverozapadne strane Braka od Bl'itvice, a mogle su biti i s jugois-
toCne da su postojali podobni uvjeti. Jednu od toCaka predstavlja Kala-
hatin od Gustaca, a drugu Gornja Punta Gustaca. Kada se ove dvije
toCke poklope, dobijemo pravac NW — SE, koji takoder vodi prema
vrhu Braka. Dovodeci ta dva pravca u ishodiSte, dolazimo na vrh Braka
od Bl'itvice. Jednak se postupak primjenjuje kod odredivanja bilo kojeg
drugog braka ili podvodnog objekta.

Iz toga jasno proizlazi da se polozaj braka odreduje vidljivim ele-
mentima na kopnu, pa ¢e upravo taj polozaj biti odluCujuci Cinilac
u konstituiranju njegova imena, a nikada, ili gotovo nikada, neko geo-
morfolosko svojstvo dna, flora na dnu, boja na vrhu ili nesto slicno.
Zhog toga Ce lik toponima bilo kojega braka biti viSeclana toponomas-
tiCka sintagma sastavljena od toponomasticke imenice brak, prijedloga
od (koji oznaCava proprijalno svojstvo) odnosno pod, iznad, sj'uga, itd.
(za polozajno svojstvo) i diferencijacijskog monema (toponim na kopnu).
Taj toponim na kopnu u najveéem je broju slu€ajeva najblizi otok. Od 82
braka iz naSeg popisa, u 54 slucaja radi se o otoku (Brak od Abe, Brak od
Ar'apovca, Brak o Gustaca, Brak o Sedla, Brak od Skale, itd.). Prijedlozi
ispred diferencijacijskog monema, kao i kod obalnog podmorja, kazuju
polozaj braka u odnosu na vidljivi toponim (Brak ‘ispo(d) Vodanjaka,

F Veé su anegdotski primjeri sinjivanja s pomocu oblaka, broda, galeba, itd.

3B Osim pogodna terena, pri sinjivanju se uvijek ide za tim da objekti kojima
se odreduju pravci, zbog vece preciznosti, budu $to blizi braku. U konkretnom
slu€aju otok Kornat je mnogo bliZi od otoka PiSkere.
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Brak izmedu Bisag, Brak pod Opuh, Brak sjuga Male Abe, itd.), odnos-
no proprijalno svojstvo (Brak o Blitvice, Brak o Gustaca, Brak od
Arapovca, itd.). Na drugom i treéem mjestu po zastupljenosti dolaze
vrhovi (12 od 82): Brak o Cirjaka, Brak o Pinca, Brak o Smokvene, itd.
i uvale (6 od 82): Brak ispod Lojene, Brak o Vale, Brak o Bizikovice, itd.

Gotovo je beznaCajan broj ostalih toponima na kopnu, koji €ine treci
element toponomasticke sintagme. U Citavu kornatskom podmorju zabi-
ljezili smo samo tri takva sluCaja: Brak o Kriza, Brak o Njivice i Brak
u Vratiitri sluCaja s antroponimom kao prvim elementom (atribut + to-
ponomasticka imenica): Jurin Brak, Pedekov Brak i Popov Brak. Isto je
tako rijedak slucaj da lik toponima nije viSeClana sintagma. Zabiljezili
smo samo tri: Kadija, Glavina i Tabinjak.

U ogranicenim kontekstima —medu ribarima samo jednog naselja
—davoljno je ponekad re¢i samo Brak, pa da se zna o kojem je braku ri-
je€. Sirenjem sociolingvistickog konteksta, medutim, neophodno je do-
dati i diferencijacijski monem. Samo jedan takav naziv razumljiv je npr.
svim stanovnicima Murtera, koji su lovili plavu ribu ili su s tim ribolo-
vom bili u posrednoj vezi. Radi se o Braku od Okjuc¢a.3'Buduci da je uvi-
jek bio, a i danas je, jedno od najboljih lovista takve ribe, dovoljno je reci
npr: »svitlili smo na Braku«, »lovili smo na Braku«, pa da ga se odmah
identificira kao Brak od Okjuca.

Ako se uz otok, poluotok, vrh ili uvalu, koji sluze kao poloZajni spe-
cifikatori, nalazi nekoliko podvodnih uzvisina, bit ¢e nuzno, radi potpu-
ne identifikacije, ukljuciti 1 dodatna diferencijacijska obiljeZja. Novi ele-
ment viSe€lane toponomasticke sintagme bit ¢e u prvom redu, kao ira-
nije, polozajni specifikator. Primjeri: Juznji Brak o Glavice, Juznji Brak
o BonciCa, Zm'orasnji Brak o Dida. Rjede Ce novi element (najcesce pri-
djev/atribut) oznaCavati neko svojstvo samoga braka: Pliki Brak
o Strunca, Duboki Brak o Strunca, Pliki Brak o Balabre, npr. Nova for-
mula je dakle: specifikator 1 (pridjev/atribut) + toponomastiCka imeni-
ca + prijedlog + specifikator 2 (poznati toponim). Ovaj tvorbeni obra-
zac predstavlja kombinaciju onoga na kopnu: specifikator 1 (pridjev/at-
ribut) + toponim: Stara Ograda, Mlada Ograda, Juznja Vala, Zm'dras-
nja Vala, itd. i onoga na otvorenom moru: toponomasti¢ka imenica +
prijedlog + specifikator (poznati toponim): Brak o Grega, Brak
o Skrizanje, Brak o Brusnjace, itd. OCito je da je na otvorenom moru
drugi obrazac prethodio prvomu.

Meled

Za razliku od braka, koji stoji usamljen na morskom dnu, mela je
redovito plitki ili pli¢i produzetak otoka u more ili, rjede, produZetak
braka. Mela je lakSe dostupna. Uglavhom nema svoje posebne sinjale

” Takvih smo primjera mnogo sreli i na drugim jadranskim otocima, npr:
u podmorju Skarde, Velog Rata, Premude, itd.
0 Za etimologiju vidi: Petar Skok, op. cit, sv I, s.v. mel, str. 403.
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i nije obavijena tajnovito$¢u kao Sto je to bio slucaj s bracima. lako zapo-
C¢inju od obale, mele su najceSce toliko duboke da se na njima ne vidi
dno, pa su u tvorbi njihova imena sudjelovali oni isti formalni i sadrzaj-
ni Cinioci koje susrecemo kod braka. Sastav tla na dijelu na kojem se
dno vidi nije ostavio traga u liku toponima. Mada etimologija rijeCi upu-
¢uje na pjeskovito dno, taj se sem u Kornatima potpuno izgubio i mela
je samo plitko ili pliée podmorje. Mele su manje brojne nego braci, ba-
rem prema podacima koje smo dobili od ispitanika (25 ukupno). To je
moZda i zbog toga $to su mnoge pli¢ine uz obalu bez posebna imena, pa
su ti tipovi podmorja imenovani u klasi toponima obalnog pojasa (obra-
zac: prijedlog + toponim na kopnu).

Osim jednog slucaja u kojem se mozda i radi o individualnoj vari-
janti i u kojem imamo prijedlog pod kao drugi element toponomasticke
sveze (Mela pod Malu Panitulu), u svim ostalim sluajevima imamo
tvorbeni obrazac: toponomasticka imenica + prijedlog o(d) (proprijalno
svojstvo) + specifikator (vidljivi toponim). Primjeri: Mela o Kamenoga
(cf. Zakna), Mela o Lucmarmjaka, Mela o Vodenoga (cf. Opuha), itd.
Ako je podmorje takvo da uz isti otok imamo viSe mela, tvorbeni obra-
zac bit ¢e identi¢an onomu koji smo imali kada se uz isti otok nalazio ve-
¢i broj brakov, tj. specifikator 1 + toponomasti¢ka imenica + prijedlog
+ specifikator 22 Gornja Mela o D'fda, Juznja Mela o Ravne S'ike,
Zmorasnja Mela o Ravne S'ike, itd.

Staze

Staza je naglo obruSavanje morskog dna u dubinu (abis). Razlika
u dubini na stazi i pod stazun je nekada i po pedesetak metara. Naime,
gotovo Citav SW niz kornatskih otoka i podmorje izmedu njih je odsje-
cen i naglo se —pod pravim kutem —rusi u more.4Logic¢no je da tako
kamenito podmorje i nagli prijelaz pli¢ina/dubina predstavlja pogodno
staniSte za mnoge vrsti riba, napose rakova. Medutim, iako za ribolov
vrlo pogodne, staze nisu ostavile posebnog traga u kornatskoj toponimi-
ji. TeSko je reci Sto je tome razlog. ZaCuduje u svakom slu€aju da jedna
tako znacajna konfiguracija obale (staza je duga oko 40 km) na kojoj se
dno Cesto vidi, koja je uvijek u blizini otoka i na kojoj se vrSe tolike ribo-
lovne aktivnosti, nema gotovo nikakva odraza u jezi¢noj formi. Zabilje-
7ili smo doduge Sest sluCajeva, ali se svi mogu smatrati diskurzivnim
toponomastickim sintagmama.

Sastav morskoga dna

Daljnja je karakteristika toponimije kornatskog podmorja izosta-
nak bilo kojega lika toponima koji bi mogao biti motiviran podmorskom
florom ili sastavom morskog dna. Elementarna pretpostavka za bavlje-

Taj isti tip konfiguracije obale iznad povrSine mora naziva se kruna.
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nje ribolovom jest poznavanje morskoga dna. Pravi ribari dobro znaju
na kakvu terenu Zivi riba koju Zele uloviti. U mrezama i drugim artima
na povrsinu dolaze i tragovi s dna. Odsutnost takvih tragova u mreza-
ma Cesto znaci da nisu dobro pale. Pa ipak, nema ni jednog lika toponi-
ma koji bi stajao u svezi s tim referentima. To joS viSe zaCuduje kada se
zna koji je udio flore u motivaciji i tvorbi toponima na kopnu.

No, bez obzira na navedene konstatacije, radi potpunosti opisa, na-
vest ¢emo sve forme sadrZaja koje smo uspjeli prikupiti od ispitanika:
druv'ine (Cvrsta, kratka i vitiCasta trava, ljubicCaste boje), govnjure (dugu-
ljasto korijenje Zutosmede boje), maz (obicno crna trava, drugdje lazina
i aliga) pahji (visoka trava, svjetlosmede boje, staniSte plemenitijih vrsta
riba), pucalina (visoka trava s bobicama, Cesto pliva po povrsini u poje-
dinim godi$njim razdobljima) i zeje (mali, tvrdi zeleni listi¢i s velikih du-
bina i kamenita dna, staniSte plemenitih vrsta rakova). Ovomu popisu
treba dodati pojedine tipove morskoga dna koji takoder nisu ostavili
traga u toponimiji: bijarka (oaza pjeskovita dna), alig (prijelaz sa svijet-
log i pjeskovitog dna prema tamnomu —od maza), kuciée (kaze se i za
druv'ine, ali i za malo kamenje), Skaja (vece kamenje), oStrina (kamenito
dno na kojem zadivaju mreze, isto kao i zadiv).

ZakljuCak

Jasno je da Kornatsko otoCje zbog specificne razvedenosti obale,
nacina eksploatacije i tipa nastanjenosti predstavlja jedinstvenu otocku
skupinu na Jadranu. Nece nas, stoga, zaCuditi ako toponimija toga otoc-
jabude po mnogo ¢emu specificna. Da li i jedan od elemenata te toponi-
mije, tj. toponomasticki sustav podmorja u tom pogledu predstavlja ne-
ku posebitost? Da bi se dao odgovor na to pitanje, trebalo bi ga uspore-
diti sa slicnim sustavima na jadranskoj obali, a o tome se, koliko nam je
poznato, do sada uopce nije pisalo.

Usudili bismo se ipak re¢i da —barem kada je rije€ o podmorju
—nece biti znaCajnih razlika. Naime, na bilo kojem dijelu Jadrana i mo-
ra uopce susrest cemo iste geomorfoloske oblike podmorja i gotovo jed-
nake potrebe za identifikacijom, a ono Sto treba imenovati, u najvecem
broju slucajeva, bit ¢e nevidljivo. Jedini ¢e moguéi put biti — kao
i u Kornatima —da se krene s obale, od onoga §to je dostupno, Sto se
poznaje i vidi, prema nedostupnom, udaljenom, nepoznatom i nevidlji-
yokm, a Sto je od velike, upravo presudne, vaznosti za zivot obalnog Cov-
jeka.

Sigurno je da su se Kurnatarii ribari iz susjednih naselja nasli u po-
gledu imenovanja pred »teSkim« zadatkom. Trebali su sami i za svoje
potrebe imenovati neizmjerno velik broj nevidljivih referenata. Premda
Je jezicni inventar kojim su raspolagali i operirali bio nedvojbeno skro-
man, oni su tom zadatku »udovoljili« to€no onoliko koliko su to zahtije-
vale njihove potrebe.

a
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Abecednipopis toponima kornatskogpodmorja*

Abu (posta), Antonovac (izolirani kameni. Bate (izolirani kamen, 2x), Bijarka
(vrsta dna), Braci¢ o Pulare, Bra¢T¢ o RaSipi€a, Brak, Brdk ispo Glani¢céa. Brak is-
po LOJene Brak ispo Vodenjcka Brak Izmedu Blscg Brak lzna Babine Guzice.
Brak i'zna GlamocCa, Brak fena Sm'dkice, Brak fena Vale. Brak o Bab6, Brak
o BizTkovlee. Brak o Blilvice, Brak o Bruénj'dée, Brak o BrudnjSka, Brak o Cirja-
ka, Brak o Dida. Brak o Dinaricev, Brak 0 Garmenjaka, Brak o Glavine, Brak
o0 Gominjaka, Brak o Grega, Brak o Gustaea, Brak o Janj¢ara. Brak o Kamenara,
Brak o Kamenoga, Brak o Klina, Brak o Korom'asnje, Brak o KriZa, Brak o Lon-
Ce. Brak o Lucmarinjftka. Brak o LUE'eéke, Brak o Maslinjaka, Brak o Mrtenjfika.
Brak o Mrtvaca, Brak o Njivice, Brak o Peiinjaka, Brak o PInca, Brfik o Prisnjaka,
Brak o Ravne Sike. Brali o Sedla, Brak o Skiile. Brak o SkrizanlS, Brak
o SmokvenS, Brak o Svr3ate, Brak o Sila, Brak o Skrov&de, Brak o Vale, Brak
0 Vodenjaka (2x). Brak od Abe Brak od Arapovca Brak od Okjuca, Brak pod
Oplih, Brak sazmSrca Male Abe. Brak sjiiga Garmen{(aka Brak sjilga Kam'eno-
ga. Brak sjilga Male Abe, Brak s|liga Skrovade, Brak slevanta Male Smokice,
Brak u Vrati, Brdd pod Karaulu (Izolirani kamen), BOZe [rupe u morskom dnu),
Crni Kriig (izolirani kamen). Dajne (poSta), Duboki Brak o Stranca, Dumb'oka
Mela, Dumboki Brak o S¢ltne, Dunat (izolirani kamen), GarmenjSci (posta), G1&
va 0 Braka o Maslinjaka, Glava o Mele o Dida, Glavina (brak), Gominjak (posta),
Gornja Mela o Dida, Gornji Brak o Glavine, Hlj aCa (posta), Hratar (lzolirani ka-
men, 3x), HilStra (|zoI|ran| kamen), ispo Borovnlka Ispo Cuka. Ispo Glavine. Ispo
Lojene, Ispo Maslinovice, Ispo PSjca, Ispo SvTrca, Ispo V'elikoga Vrha, lzna
Glavi€ice, izna Glavine, lzna Kas'ele, I1zna Krbara, lzna Lebar, l1zna Masllnovice,
izna Masllnjaka Izna Muravnjaka.. 1zna Papesmlh Ograd, Izna Pel'ene, lzna
Piskere, Izna Platisa, I'zna Prislige, 1zna POnte, Izna Radovana Izna Raznja Iz-
na Sakatlma Izna Site, Izna Sm'dkice. tzna SlrdZice, Izna Skrile, I1zna Skiija, Izna

Velikoga Vrha Jurin Brak J'Uinja Mela, JiiZznja Mela o Ravne Slke JiiZznji Brak
o Glavine, JUzZnji Brak o Ronmca Jiiinji Brak o Skale, Kadija (brak) Kampane
(izolirani kamen& Kantunade (podmorje) Kasela (posta) Kon| (|zoI|ran| kamen),
K6sa od Ar'apovca (podmoije), Kucarine (ruSevine potopljene solane), Kurba (po-
Sta). Lavsa (posta), Levrnaka (posta), Lucmarinjak (poSta), Madona (izolirani ka-
men, 2x), Mana posta) Mela (2x), Mela o Braka o PriSnjaka., Mela o Dida. Mela
od ijuca Mcla o Kamenoga, Mela o Lucmarinj&ka, Mela o Male Pulare, Mcla
0 Maloga Rasipa, Mela o Panitule, Mc¢la o Prduse. M¢la o Prisnjaka, Mela
o Strunca, M¢éla o Skuja, MelaoTovarnJaka M¢la o Vesejuha, Mela o Vodenoga,
Mela o Vodenjaka Mela pod Malu Panilulti, Meladura, Meladura o Male
Skrizanje, Misi (hrid), Mrtvac (posSta), Na Stazi sjiiga Sestrice (podmorje), Njiva
(podmorje). Obrucan (posta), Okjuc (posta), Opat (posta), Opilsl (posta). OStriji
Brak o Strunca, OStrina (podmorje), Ozgor Sila (podmorje), Panitula (poéta&,
Pedekov Brak, Ptkui'ota, (posta), Pjihavac (gizolirani kamen), PIIKT Brak o Bal'abre.
Plikl Bralt o Roncica, PlikT Brak o Strunca, PIikT Brak o S¢itne, Pod Bodovac, Pod
Debtle KrOge, Pod Glavicu, Pod Glavi¢icu, Pod Glavinu, Pod Golubovac, Pod

1) Kako je ve¢ kazano, svi podaci iz ovoga popisa dobiveni su na temelju provede
ne ankete u naseljima Murter, Betina, Sali Zaglav 1Prvi¢, Najveci broj Ispita
nika bio je —iz razumljvih razloga —iz Murtera, Akcenatski sustav i neke fono-
loske posebnosti (sistematska zamjena /f/ > /I|/ nerazlikovanje /¢/ 1/¢/, npr.d
odraz su stanja u danaSnjem govoru toga nnseija.

2) Svi navedeni likovi toponima iz ovoga popisa ubicira.nl su na toponomas-
lickoj karti Kornatskog otoCja, objavljenoj na kraju rada istog autora: » Toponimi-
la Kornatskog oto¢ja-, Onomastica Jugoslavica, Xll, Zagreb, 1987, str. 17—28.
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Gomilu, Pod Gu]ak. Pod Hrfttar, Pod Japj'enlce, Pod Japjonicu, Pod JeZTnov Stan,
Pod JTiZznju Glavinu, Pod KonalT¢, Pod KonopjTke, Pod KLike, Pod Lonc¢u, Pod
Lopaticu, Pod Male Vruje, Pod Mrc€e, Pod Njivicu. Pod Ogradu, Pod Peske, Pod
PlalTE. Pod PrTsligu (3x|. Pod Punt.u (3x), Pod Puntu o Njive, Pod Puntu Ostka, Pod
Radovan, Pod RameSsin Skver, Pod Rat, Pod Razanj, Pod Sjtu, Pod Smokvu, Pod
Sridnji V¥h, Pod Stan (5x), Pod Stinu, Pod Stranzicu, Pod Skrfle, Pod Skrovadu,
Pod Tarac, Pod Turetu, Pod Veliku Smokvu, Pod Vodu, Pod VVh. Pod Vrh o Lon-
Ce, Pod Vr3ak, Pod Zlatnu Stinu, Pod Zmora3nju Puntu. Popov Brak, Posta (3x),
Pr¢ (izolirani kamen), PripoSti, Savrnar (ostaci gradevina u moru, 2x|, SazbTire
Krbara, Sazmorca Krbara, Sazmorca Punte PivCene, Sazmorca Sakatura, Saz-
morca Sila, Sestrice (postal, Sfdga Kosira, Sjdga Lojene, Sjdga Maloga Vrha.
Sj'uga Prislige, Sfdga Sakatura, Sfdga Smokv'ene, Sj'uga. Svirca, Sjuga Velikoga
Vrha, Slevanta Kasele, Slev'anta OtoCevca, Slev'anta Velikoga Vrha, Skala (po-
Sta), Skrizanja (posta), Staltval (posta), Staza (podvodni greben 6x), Studenjak (po-
Sta). Surac (Izolirani kamen), Supjak (izolirani kamen), Tabinjak (brak), Vrdja (iz-
vor vode u moru, 2x) Zmdradnja Mela. Zmoradnja Mela o Ravne S'ilte. Zmora3nji
Brak o Di'da.



Vladimir Skrai¢: THE UNDER—WATER TOPONYMY OF
THE KORNATE ISLANDS

Summary

Using as example the under-water of the Kornate islands the author makes
an attempt to explain certain specifics of naming undersea referants.

At the start he divides such toponyms into two large groups; the first group
encompasses the fishing grounds where throughout history herrings have been
caught with large nets, and the other all the remaining fishing grounds, practi-
cally the entire Kornate area, where from some time back benthic fish has been
fished for with small fishing implements. The first assertion that derives from an
analysis of these names is that trie form of the underwater toponyms is stable,
that is to say there is no variant apellation which is usually characteristic for the
above-water toponymic system of Kornate.

Neither appearance, color, nor shape of the under-water referant influence
motivation in the process of denominatin? under-water objects (this being the ca-
se on land), but rather its position as related to some visible) toponym on land
which influences the linguistic structure of the name. Namely, the forms of un-
derwater toponyms are mostly toponomastic syntagmas of a number of parts
which eypress the positional or groprietorial qualities of the underwater object
as it is related to some other visible object. The pattern for the positional quality
is thus: preposition + the known toponym in the accusative case (Pod Lonéu, Pod
Studenjak, lzna Sila, etc.), where as for the proprietorial it is the following; the to-
ponomastic noun + the preposition od (from) + the known toponym in the geni-
tive case (Brak o Blitvice, Brak od Okjuca, Mela o Vesejuha. etc.).

In conclusion, the author holds that, regardless of the peculiarities or the
Kornate toponymy in general, the model of the underwater toponymy of the Kor-
nate islands can also be found in other geographical complexes when they name
referants that cannot be seen.



