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Die morpho-syntakto-semantische Verbvalenz ist ein Produkt der Gram-
matiiker, die die sprachimmanenten Regular.taten auf eine einfache und ver-
standliche Art zu erklaren versuchen.

Die Verbvalenz ist nicht etwas Nattirliches, sie verdankt ihre theoretiscba
Existenz ihren praktischen Vorteilen. Diese praktischen Vorteite kommen
besonders zum Ausdruck;

— wean man eine neue Sprache lernt,
— we-nn man Sprachen kontrastiert.

Unter welchen Gesichtpunkten auch immer man eine Sprache
betrachéen mag — man wird feststellen, dass sie zwei Ebenen aufweist:
einerseits die Sprachzeichen/Worter und
andererseits die Kombinationsregeln derselben.1
Analysiert man jedoch eine Sprache unter kommunikativ-theoretischen
Gesichtspunkten, wird man leicht konstatieren, dass ein Miteinandervor-
kommen von mehreren Wortern nicht ganz frei vonstatten geht. Denn
die Nichtbeachtung der Kombinationsregeln fiihrt zu unrichtigen bzw.
ungrammatischen und dadurch zu unakzeptablen Sprachgebilden.

Diese Kombinationsregularitaten sing restriktiv insofernt als sie
Wortern das Miteinandervorkommen verbieten, erlauben oder vor-
schreiben. Sie sind jedem Wort zuzuschreiben, weil namlich jedes Wort
seiner Umgebung bestimmte Vorkommensrestriktionen auferlegt. Nur
die Erfullung dieser Vorkommensrestriktionen liithrt zu grammatischen,
also akzeptablen Verbindungen.

Die Restriktionen sind in vielen Sprachen am besten am Verb zu
beobachten, besonders wenn es in Priidikatsfunktion steht. L. Tesniere
fuhrte fiir diese Vorkommensrestriktionen den Begriff »Valenz«2 ein
und verstand darunter die Pahigkeit des Verbs, Anzabl und Art der
zusammen mit ihm im Satz auftretenden Elemente zu bestimmen.

Das Phanomen der Valenz wurde von Tesniere jedoch nicht aus-
fuhrlich, detailliert und prazise erklart. Erst spater geriet es ins Zentrum
linguistischer Auseinandersetzung, wobei sich hier drei Gruppen unrer-
scheiden lassen.

lvgl. K. Buhler. Sprachtheoric. Die Darstellung der Sprache, Stuttgart,
1965, S. 72ff.

L. Tesniere. Esquisse dwne syntaxe structvrals, Paris 1953 S. 9
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Die erste Gruppe der sog. traditionellen Grammatik (Grebe, Schulz/Greis-
bach, Erben, Brinkmann, Jung u. a.m.) behandelt die Verbvalenz ganz
sporadisch.

Die zweite Gruppe (Chomsky, Helbig u. a. m.) geht von einer forma-
len und expliziten Sprachtheorie aus, namlich von der generativen Trans-
formationsgrammatik, und versucht, das Valenzphanomen in diese Theo-
rie einzubetten.

Die dritte Gruppe (Tesniere, Engel u. a. m.) schliesslich nimmt die
Valenz als Ausgangspunkt ihrer Arbeiten iiber die Sprache. Obwohl die
Valenz jedem Wort zuzuschreibetn ist, wird in den meisten Arbeiten, wie
auch in diesem Aufsatz, nur die Verbvalenz behandelt.

Gewohnlich wird die Fahigkeit der Worter, ihrer Umgebung ge-
wisse Restriktionen aufzuerlegen, »Rektion« und die Fahigkeit eines
Verbs, seiner Umgebung besiimmte Restriktionen aufzuerlegen, 'Valenz’
genannt.3

In der Auseinandersetzung um das Phanomen der Verbvalenz lasst

sich an einer Vielzahl von Forschungsarbeiten konstatieren, dass die
Verbvalenz zuerst der Syntax zugeordnet wird.4 Deswegen spricht man
zuerst von der morphosyntaktischen Verbvalenz, und meint damit die
Fahigkeit eines Verbs, seiner Umgebung syntaktische Restriktionen auf-
zuerlegen.
Betrach'et man aber die Syntax als den Teil der Sprachdeskription, der
die syntaktisch-kombinatorischen Regularitaten zu erforschen und zu er-
klaren versucht, so wird man die Frage beantworten miissen, welchen
syntaktischen Berich denn dann die Verbvalenz abdeckt.

Sehen wir uns dazu folgende Beispiele an:

a) die Kleider + der Schrank = der Kleiderschrank
b) der + Tisch

¢) mach + st

d) schreib + e

e) er + will + sagen

f) sie + fahrt + mit

usw.

In alien diesen Beispielen spielen verschiedene syntaktische Kombi-
nationsregularitaten eine Rolle.3B
Fasst man diese Regularitaten als Relationen auf, zeigen uns die Bei-
spiele (a-f) folgende Relationen:

muss-
darf-nicht-
kann (kann-auch-nicht)- Relation.®

Das Phanomen der Verbvalenz deckt — wie wir im Folgenden sehen wer-
den — nicht alle dieser Relationen ab.

3vgl. U. Engel, Syntax der deutschen Gegenwartssprache, Berlin, 1977, S. 97f.
3 84\?1' G. Helbig, Valenz, Tiefenstruktur und Semantik, in: Glottodida.ctica

5vgl. H. E. Wieg an d, Synchronische Onomasiologie und Semasiologie. Kom-
binierte Methoden zur Struktur der Lexik, in: Germanistische Linguistiik 2, S. 362.

vgl. H. J. Heringer, Einige Ergebnisse und Probleme der Dependenzgram-
matik, in: Deatschunterricht. Stuttgart 22. S. 87.

0? vgl. U. Engel, Satzbaupldne und Satzanalyse, in: Zielsprache Deutsch 3,



RFFZLQ, 21 (12) (LYo0l/oZ) P. MIKIC. VERBVALENZ

Betrachten wir dazu folgenden Satz:

1. Er sagt die Wahrheit.

Die Satzbauelemente 'Er’ und 'die Wahrheit’ sind mit dem Verbum fini-
tum ’sagt’ kombinierbar, oder andersherum gesagt: Das Verb ’'sagen’, in
der Pradikatsfunktion des Satzes 1 'sagt’, verlangt zwei weitere Satz-
bauelemente in seiner Umgebung. Dabei legt das Verb kraft seiner Valenz
erstens die Anzahl der es begleitenden Satzbauelemente test (in Satz 1
sind es zwei) und ausserdem die Kasus, in denen sie vorkommen mtissen
(in Satz 1 sind es Nominativ und Akkusativ). Da das Verb ’'sagt’ in Satz
1 die Satzbauelemente 'Er’ und 'die Wahrheit’ verlangt, kann man sagen,
dass es sie auch regiert. Diese vom Verb im Satz abhangigen Satzbauele-
mente nennt man Erganzungen. Die deutsche Sprache lasst sich anhand
von zehn Erganzungen, und die kroatoserbische anhand von elf Ergan-
zungen beschreiben.

Das Erganzungssystem in beiden Sprachen:

deutsch: kroatoserbisch:
Eo Nominativerganzung dopuna u nominativu
Et Akkusativerganzung dopuna u akuzativu
E2 Genitiverganzung dopuna u genitivu
E3 Dativerganzung dopuna u dativu
E4 Prapositiverganzung prijedloZna dopuna
Es Situativerganzung priloZna dopuna
Ec Direktiverganzung dopuna pravca
E7 Nominalerganzung imenska dopuna
Es Adjektivalerganzung pridjevska dopuna
Eo Verbativerganzung?7 glagolska dopuna

Ex dopuna u instrumentalu8

Alle diese Erganzungen konnen auf folgende Weise realisiert werden.
m~ Einfache Form: Nomen, Nominalphrase usw., z. B.: Eo als Nomen:

2. Seka kommt.

— Indefinit generalisierender Nebensatz. Das Besondere an diesem Satz
ist folgendes: Diejenige Erganzung, die dieser Satz reprasentiert,
enthalt er seinerseits wieder.

3. Er sagt die Wahrheit.

Wenn anstelle der Et 'die Wahrheit’ ein indefinit generalisierender Ne-
bensatz zu stehen kommt, dann reprasentiert er die Ei.

4. Er sagt, was er will:

Obwohl der indefinit generalisierende Nebensatz 'was er will’ die Ei
realisiert, enthalt er seinerseits noch einmal diese Ei, namlich ’'was’.

7vgl. U. Engel, Syntax der deutschen Gegenwartssprache, Berlin, 1977, S.
S. 158 ff.

8vgl. P. Mrazo vié¢, Razvoj teorije gramatike zavisnosti, in: Gramaticka
teorija, kontrastivne studije i nastava stranih jezika, Sveska 1, Novi Sad, 1979,
S. 7 ff.

vgl. U. Engel: P. Miki¢, Valenz im Deutschen und Serbokroatischen, Ein
Vorschlag fur die kontrastive Beschreibung, Masch. Mannheim, 1981, S. 25ff.
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[

Erganzungssatz. Der Erganzungssatz ist fiir die weitere Spezifikation
der Verbvalenz wichtig, wahrend der indefimit generalisieren.de Satz
fiir die Verbvalenz unwichtig ist. Inwiefern ist ein Erganzungssatz
fiir die weitere Spezifizierung der Verbvalenz von Bedeutung?
Das Verb ’'sagen’ und das Verb ’einkaufen’ verlangen eine Nomina-
tiv- und eine Akkusativerganzung. Die Akkusativerganzung vom
Verb ’sagen’ kann man einen Erganzungssatz realisieren, bei dem
Verb 'einkaufen’ ist dies nicht moglich.

5. Er sagt die Wahrheit.

6. Er sagt, dass er morgen kommt.
Der Satz 'dass er morgen kommt’ ist ein Erganzungssatz.

7. Er kauft Obst ein.

*8. Er kauft ein, dass ...
(* bedeutet: ist ungrammatisch, dadurch unakzeptabel).

Die aufgefiihrten Erganzungen brauchen nicht durch alle Realisations-
moglichkeiten erlautert zu werden, weil sie in der angeg'ebenen Literatur
nachzulesen sind.

Die Realisation der Erganzungen in einfacber Form soil aber teilweise
vorgestellt werden, damit man die Beispielsatze im zweiten Teil des
vorliegenden Aufsatzes leichter lesen kann.

Ea :

Ei
Ea
E}

E4:

Es

Eo:

E7

Es:

Eg
Ex

9. DIE MUTTER kauft Brot.

:]10. Sie schrieb EINE KARTE.

:11. Der alte Mann erinnerte sich MEINER.

:12- Wer hilft MIR?

13. Sie diirfen MIT MEINER HILFE rechnen.
:14. Seine Familie wohnt IN ZAGREB.

15. Dieses Flugzeug fliegt NACTI FRANKFURT.
:16. Krleza war EIN SCHRIFTSTELLER.

17. Das Auto ist TEUER.

:18. Es gilt EINE NEUE ARBEIT ANZUFANGEN.
:19. Das Schiff befdhrt DAS MEER.

Die Erganzung 'das Meer im Satz 19 ist im Kroatoserbischen Ex, im
Deutschen handelt es sich um eine Ei

Die vorgestellen Erganzungen konnen ihrerseits in »obligatorische« und
»fakultative«9 unterteilt werden.

Die obligatorischen Erganzungen mussen immer realisiert werden, da
sonst des Satz ungrammatisch wiirde.

Die obligatorischen Erganzungen irn Satz:

20. Die Frau kauft Brot.

sind die Erganzungen 'Die Frau’ und 'Brot’, denn die Satze:

*21. Die Frau Kauft.
*22. Kauft Brot.

sind im Deutschen ungrammatisch.

9U. Engel; Syntax der deutschen Gegenwartssprache, Berlin, 1977, S. 10|
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Im Gegensatz dazu konnen fakultative Erganzungen weggelassen werden
ohne Einfluss auf die Grammatizitat des Satzes.

23. Mario baut ein Haus.
Im Satz 23 ist die Erganzung ’ein Haus’ fakultativ, denn auch der Rest
des Satzes.

24. Mario baut.
ist grammatisch und dadurch akzeptabel.
Neben den obligatorischen und den fakultativen Erganzungen unter-
scheiden wir noch die Angaben.10
Die Angaben sind im Satz frei hinzuzufiigen, d. h. sie sind nicht in der
Valenz des betreffenden Verbs verankert.

25. Maringa kauft tatsachlich heute eine Puppe.
Angaben, wie im Satz 25 ’'tatsachlich’ und ’'heute’ konnen als eine Wort-
klasse mit beliebigen Verben kombiniert werden. Das Erganzungssy-
stem ist picht seiner selbst willen wichtig, weil sowohl das Erganzungs-
system als auch die Verbvalenz Produkte menschlicher Uberlegung sind,
die das System einer Sprache einerseits deutlicher machen und ander-
erseits den Lernenden das Erlernen der betreffenden Sprache anschau-
licher erlautern wollen. Sieht ein Lernender ein Verb mit seinen obliga-
torischen und fakultativen Erganzungen, kann er sofort kreativ anhand
seiner Kombinationsfahigkeit viele neue akzeptable Satze produzieren.
Wenn bei einem Verb die Zahl und die Art der Erganzungen angegeben
ist, spricht man vom Satzbauplan (SBP) des Verbs,11 z. B.:

sa™en<01>

Dabei steht der ganze SBP in spitzen Klammern und die fakultativen
Erganzungen zusatzlich in runden, wie z. B.:
schcrten (01(3)>

Wie wichtig solche Angaben fur den Lernenden sein konnen, sehen wir
am folgenden Beispiel:
deutsch: kroatoserbisch:

begegnen sresti

Diese Angabe zeigt dem Lernenden, dass im Deutschen der Satz

*26. Er begegnete ihn.
falsch ist. Der Satz 26 ist aber eine Ubertragung der Verbvalenz aus dem
Kroatoserbischen ins Deutsche. Im Deutschen lautet der richtige Satz so:

27. Er begegnete ihm.
Mit der Angabe der syntaktischen Verbvalenz wird also beschrieben,
wie ein Sprachgebilde realisiert werden muss, damit es akzeptabel ist.
Nur wenn also aufgrund der Verbvalenz die syntaktische Relationierung
der vom Verb abhangigen Satzbauelemente unter Beriicksichtigung der
syntaktischen Restriktionsregeln durchgefuhrt ist, entsteht syntaktisch
gesehen ein richtiges Sprachgebilde.

10 vgl. a.a. O. S. 98 ff.
» vgl. a.a. O. S. 179 ff.
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Aufgrund der bisherigen Ausfuhrungen kann man festhalten, dass die
morphosyntahtische Verbvalenz nur die

muss- und

kann (kann-auch-nicht) — Relation abdeckt, denn kraft seiner

Valenz legt ein Verb test, welche Elemente im Satz vorkommen und
realisiert werden miissen (obligatorische Erganzungen), und welche
Elemente vorkommen konnen, aber nicht realisiert werden miis-
sen (fakultative Erganzungen und Angaben).

Kennt ein Lernender die morphosyntaktische Verbvalenz, so kann er
aufgrund seiner Kombinations- und Kreativitaisfahigkeit sehr viele Satze
produzieren und die neugehorten Satze als akzeptabel oder unakzeptabel
gualifizieren. So kann jemand mit dem Verb ’'verkaufen y folgende

Satze bilden:
28. lvo verkauft sein Auto.
29. Das Kind verkauft sein Fahrrad.
30. Peter verkauft sein Haus.
*31. Der Hund verkauft sein Haus.

Der Satz 31 hat wie auch die Satze 28—30 zwei Erganzungen, die eben-

falls im Nominativ und im Akkusativ stehen. Dennoch ist der Satz 31
unakzeptabel.

Diese Feststellung lasst die Schlussfolgerung zu, dass eine isolierte
Deskription der morphosyntaktischen Verbvalenz nicht immer fur die
Produktion eines akzeptablen Satzes ausreicht. Es heisst vielmehr, dass
eine Beschreibung der Satzbauelemente auch die Inhaltsseite derselben
berticksichtigen muss. Diese andere notwendige Deskription der Satz-
bauelemente kann man als semantische Deskription bezeichnen. Erst, eine
komplementare Beschreibung der Satzteile ermoglicht eine adequate
Erfassung der Akzeptabilitat eines Satzes. Die Reiheni'olge der Fest-
legung der VorkommensrestrikLionen muss im Sinne eines Zusammen-
spiels von Syntax und Semantik aufgefasst werden.

Im vorliegenden Aufsatz wird die Frage, inwiefern sich die Valenz-
strukturen aus dem Verbinhalt ableiten lassen,12 nicht diskutiert, weil
dies ein Thema fiir sich ist, das den Rahmen und das Ziel dieses Auf-
satzes sprengen wiirde.

Da hier die Frage beantwortet werden muss, inwiefern auch die mor-
phosemantische Verbvalenz fiir das Erlernen einer fremden Sprache
von Belang ist (der Satz 31 zeigt die Bedeutung der semantischen Verb-
valenz lur das Zustandekommen eines Safzes), wird die morph0oSeman-
tische Verbvalenz als Phanomene hingcstellt.

2 vgl. R. Grosse, Zum Verhaltnis von Form und Inlialt bei der Valenz der
deutschen Verben, in: Be’itrage 1971, S. 123f.

vgl. W. Flam ig, Valenztheorie und Schulgrammatik, in: Beitrage 1971, S. 107 ff.

vgl. B. A, Abramow, Zur Paradigmatik und Syntagmatik der syntaktische.n
Potenzen, in: Beitrage 1971, S. 52f.

vgl. H. J. Heringer, Einige Ergebnisse und Probleme der Dependenzgram-
matik, in: Deutsch,unterricht, 22, Stuttgart, S. 93f.

ffvgl. W. Bondzio, Valenz, Bedeutung und Satzmodelle, in: Beitrage 1971, S.
88 ff.
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Setzt also das Verb aufgrund seiner morphosemantischen Valenz die
semantischen Vorkommensrestriktionen seiner Umgebung fest, so mus-
sen die Satzbauelemente, die mit ihm in einem Satz kombiniert werden,
bestimmte semantische Merkmale aufweisen.

Die Festlegung der semantischen Merkmale der vom Verb abhangi-
gen Erganzungen ist ein schwieriges Unterfangen; es liegt noch kein
ausgearbeitetes allgemeingiiltiges System von semantischen Merkmalen
vor. Aus diesem Grunde werden die semantischen Merkmale aufgrund
der sprachlichen bzw. muttersprachlichen Kompetenz tentativ gewonnen
und erheben so keinen Anspruch auf Vollstandigkeit. Sie werden ab-
sichtlich in einfacher Metasprache gehalten, so dass sie
— leichter verstandlich sind,

— die Bedeutung der semantischen Verbvalenz verdeutlichen und
— die Unterschiede in der semantischen Verbvalenz zwischen den bei-
den Sprachen hervorheben.

Tentativ gewinnt man diese semantischen Merkmale, indem man
die Erganzungen im Satz immer wieder aiustauscht. Nehmen wir als
Beispiel das Verb 'reiten’.

reitet

(1) Der Mann (@ auf dem Mann
(2) Das Kind (b) auf dem Kind
(3) Der Baum (¢) auf dem Baum
(4) Der Stein (d) auf dem Stein
(5) Die Idee (e) auf der Idee
(6) Die Maus (f) auf der Maus
(7) Das Pi'erd (g) auf dem Pferd
(3) Der Wein (h) auf dem Wein
(9) Die Luft (i) auf der Luft
(10) Der Tanz (j) auf dem Tanz

Als Eu kommen nur (1), (2) und (6) in Frage. Die Elemente (1) und (2)
sind mit dem semantischen Merkmal 'Mensch’, und das Element (6) ist
mi' dem semantischen Merkmal 'Tier, klein’ zu beschreiben.

Zu unakzeptablen Satzen fiihren in Eo— Funktion Elemente, die
mit folgenden semantischen Merkmalen zu beschreiben sind: ’'Pflanze’
(3); 'Gegenstand’ (4); ’'abstrakt’ (5); 'Tier, gross’ (7); 'Fliissigkeit’ (8);
'glasformig’ (9) und 'Handlung’ (10). Als E4 kommen nur (a) und (g) in
Frage, aber das Element in E4— Funktion muss immer grosser sein als
das in E« — Funktion. Das Element (a) ist mit dem semantischen Merk-
mal 'Mensch, gross’ und das Element (g) mit 'Tier, gross’ zu beschreiben.
Somit ergeben sich folgende akzeptable Kombina'ionen: (Ig), (2a), (29)
und (6g).

Jede dieser Kombinationen ermoglicht nicht nur eine, sondern eine
Vielzahl von akzeptablen Satzen: z. B.:

(lg) (1) Der Mann reitet auf dem, Pferd.

(2') Der Schuler reitet auf dem Pferd.

(3') Die Tante reitet auf dem Esel.

(4) Der Artist reitet auf dem Elefanten.
usw.
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Fur das Verb 'reiten’ ergibt sich dann folgende syntakto-semantische
Beschreibung:

rei(* <04>

0 = Mensch,
Tier, klein

4 = Mensch, gross
Tier, gross

Die Bedeutung der morphosemantischen Verbvalenz fur das Erlernen
einer fremden Sprache konnen folgende Beispiele demonstrieren:

kroatoserbisch: deutsch:
kupovati kaufen

0 = Mensch 0 = Mensch
1 = Ware 1 = Ware

Wir sehen, dass die beiden Verben diesselbe morphosyntakto-seman-
tische Valenz haben. Von daher wird ein Lernender hier kaum Fehler
raachen. Er kann die Satze aus einer Sprache einfach in die adere iiber-
tragen.

32. Die Mutter kauft Obst.
32." Majka kupuje voce.
33. Die Schwester kauft Brot.
33." Sestra kupuje kruh.

usw.

Beim nachsten Beispiel aber unterscheidet sich die morpho-semantische
Valenz in den beiden Sprachen. Hier lauft der Lernende Gefahr, einen
falschen Satz zu bilden.

deutsch: kroatoserbisch:

trinken pi,i<o(D>

0 = Mensch 0 = Mensch,
Tier

1 = Fliissigkeit 1 = Fliissigkeit

34. Maria trinkt Saft-
34.” Marija pije sok.
*35. Die Kuh trinkt Wasser.
35." Krava pije vodu.
*36. Das Pferd trinkt keinen Schnaps.
36." Konj ne pije rakiju.

Der Lernende darf also nicht die morphosemantische Valenz des Verbs
'piti’ auf das Verb 'trinken’ iibertragen.

Vor dem nun folgenden praktischen Teil, in dem die Bedeutung der
Verbvalenz fiir den Sprachunterricht demonstriert werden soil, ist es
m. E. angebracht, einiges Grundsatzliche vorauszuschicken.



Erstens. Die Auswahl der vorgestellten Verben erfolgt nach ihrer
Fahiigkeit, das vorgegebene Ziel zu illustrieren.18 Dabei stehen sie in
rein alphabetischer Reihenfolge, also nicht unterteilt danach, ob sie im
gegebenen Fall im morphosyntaktischen oder im morphosemantischen
Bereich Unterschiede zwischen den beiden Sprachen aufweisen.

Zweitens. Die Beispielsatze werden selbst gemacht und nicht aus
der Literatur genommen. Beispiele aus der Literatur waren angebrach-
ter, jedoch miissten auch sie stellenweise gekiirzt werden, um den ge-
wiinschten Erfolg zu erzielen, namlich die morphosyntakto-semantische
Valenz des betreffenden Verbs zu exemplifizieren. Und damit waren sie
letztlich auch selbstkonstruiert. Die Biespielsatze werden im Worterbuch
neu numeriert.

Drittens. Einige Verben haben in einer Sprache manchmal mehrere
Bedeutungen. Bei solchen Ve wird jede Bedeutung einzeln ange-
geben und iibersetzt.

Untersuchte Verben:

deutsch: kroatoserbisch:
befahren ploott. (ox>
0 = Wasserfahrzeug 0 = Wasserfahrzeug
1 = Wasser X = Wasser
1. Das Schiff befahrt das 1'. Brod plovi morem.
Meer
bdeeen (01(4} obloziti/poplocati
0 = Mensch 0 = Mensch
1 = Gegenstand, 1 = Gegenstand
Mensch, Essbares
4 = Gegenstand, X = Gegenstand
Essbares,
Abstrakt
2. Er belegte den Boden 2'. ObloZio je pod daskama.
m it Brettern.
3. Das Gericht belegte *3'. Sud ga je obloZio strogom
ihn mit einer harten kaznom.
Strafe. 3'. Sud ga je kaznio strogom
kaznom.
4. Sie belegte ihr Brot *4', Oblozila je kruh samo
nur mit Wurst. nareskom.
4’, Stavila je na kruh samo
narezak.
bdl™ <01> lajati
0 = Tier 0 = Tier, Mensch

13 folgende Worterbucher wurden benutzt:
G. Wahrig, Worterbuch der deutschen Sprache, Milnchen, 1978
A. Hurm, Deutsch — Kroatoserbisches Worterbuch, Zagreb, 1959

G. Drosdow ski (Hrsg.), Das grosse Worterbuch der deutschen Sprache in
sechs Bahden, Mannheim, 1976
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5.
*6. Diese Frau bellt nur.
6. Diese Frau schwatzt/

10.

11.

12.

‘13.

13.

14.

15.

Der Hund bellt.

/ schimpft nur.
iedecken (()1(4)>

0 = Mensch
1 = Korper-
teil
4 = Kleidung

. Die Mutter hast das

Kind mit einer Decke
bedeckt.

belastigen

0
1

Der Feind belastigt
uns.

Mensch, Tier
Mensch

Die Miicken belastigen

uns.

begegnen

0 = Mensch

3 = Mensch, Tier

Ich bin ihm gestern
begegnet.

Das Rotkapchen ist
dem Wolf begegnet.

(M>

Mensch

0
1 Sachen

Ivo hat das Auto be-
schadigt.

Ivo hat seinen Nachbarn

beschadigt.

Ivo hat seinen Nachbarn

geschadigt.
bezahlen mit /<B4>

0
4

Mensch
Sachen, Geld,
Abstrakt

Er hat die Rechnung mit

Bargeld bezahlt.

Sie hat d.as Buch mit
Apfeln bezahlt.
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5. Pas laje.
6’. Ova Zena samo laje.

p°kriti <01(X)>

0 = Mensch
1 — Korperteil

X = Kleidung
7. Majka je pokrila dijete
dekom.

dosadivati

0
3

8. Neprijatelj nam dosaduje.

Mensch, Tier
Mensch

9'. Komarc€i nam dosaduju.

resticny

Mensch

S
0
1 Mensch, Tier

10'. Sreo sam ga jucer.

11'. Crvenkapica je srela vuka.

ostetiti (qi
0 = Mensch
1 = Sachen, Mensch

12'. Ivo je oStetio auto.

13'. Ivo je oStetio svog susjeda.

platiti <ox>

0
X

Mensch
Sachen, Geld, Abstrakt

14’. Platio je racun gotovim
novcem.

15'. Platila je knjigu jabukama
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16. Er hat seine Karriere
m it seiner Gesundheit
bezabhlt.

backen

0
1

Mensch, Maschine
Teigware, Fleisch
im Teig

17. Die Mutter backt Brot.

18. Die Mutter backt Fisch.
19. Die Mutter backt Fleisch.

*20. Die Mutter backt Kaffee.
20. Die Mutter kocht Kaffee.

*21. Die Mutter backt Schnaps.

21. Die Mutter brennt
Schnaps.

drehen oy

0 Mensch, Maschine
1 Gegenstand, Film

22. Er hat die Scheinwerfer
gedreht.

23. Der Motor dreht das Rad.
24. Seka dreht einen Film.

sich freuen auf

0 Mensch, Tier
4 Mensch, Abstraktes

25. Ich freue mich auf
deinen Besuch.

26. Der Hund freut sich auf
den Herrn.
handeln mit

<04>

Mensch
Sachen

27. Die Kindern handeln
gewohnlich mit Apfeln.

0 =
4 =

lachen iiber 04>
0 = Mensch
4 = Mensch, Abstraktes

28. Wir lachen iiber ihn.

29. Wir lachen iiber seine
Dummbheit.
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16’. Platio je svoju karijeru
svojim zdravljem.

peCiw
0 Mensch, Maschine
1 Teigware, Fleisch, Kaffee,

Schnaps

17'. Majka pece kruh.
18'. Majka pece ribu.
19'. Majka peCe meso.
20’. Majka pece kavu.

21’. Majka pe€e rakiju.

retati/vrtjeti

Mensch, Maschine
Gegenstand

22'. Okretao je reflektore.

ok
0 =
1 =

23'. Motor okreée kotac.

*24’. Seka okreée film.
24’. Seka snima film.

veseliti se

0 = Mensch, Tier
3 = Mensch, Abstraktes

25'. Veselim se tvom posjetu.

26'. Pas se veseli gospodaru.

trgovati

0 = Mensch

X = Sachen

27'. Djeca trguju obicno
jabukama.

ismijavati

0 = Mensch

1 = Mensch, Abstraktes

28'. Ismijavamo ga.

29'. Ismijavamo njegovu
glupost.
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passenzu
0 = Mensch, Sachen
4 = Mensch, Sachen

30. Diese Frau passt nicht
zu dir.

31. Die Krawatte passt zum
Anzug.

pjlucken
0 Mensch,

1 Obst, Blumtn, einige
Gemiisesorten

32. Das Madchen pjliickt

Apfel.

33. Das Madchen pfliickt
Rosen.

34. Das Madchen pfliickt
Pilze.

34. Das Madchen sammelt
Pilze.

‘35. Das Madchen plfuckt
Gurken.

35. Das Madchen sammelt
Gurken.

prahlen mit

0 = Mensch

4 = Sachen, Abstraktes

36. Peter prahlt mit sei-
nem Haus.

37. Viele Menschen prah-
len mit Mut

rasseln mit (04)

0 Mensch
4 Gegenstand

38. Der Held rasselte
mit dem Sabel.

regieren
0 Mensch, Abstraktes
1 Mensch, Gegenstand

39. Der Konig regiert den
Staat.

40. Das Schicksal regiert
die Welt.
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odgovarati

0 = Mensch, Sachen
3 = Mensch, Sachen

30'. Ova Zena ti ne odgovara.

31'. Kravata odgovara odijelu.

brati (01)
0 = Mensch
1 = Obst, Blumen, manche

Gemiisesorten
32'. DjevojCica bere jabuke

33'. Djevojcica bere ruze.

34'. Djevojcica bere gljive.

35'. Djevojcica bere krastavce.

hvaliti se!ponositi se

0 = Mensch

X = Sachen, Abstraktes

36'. Petar se ponosi svojom
kuéom.

31'. Mnogi ljudi se hvale/ponose
hrabroSc¢u.

zveckati

0 = Mensch

X = Gegenstand

38'. Junak je zveckao sabljom.

ravljati/viadati

Mensch, Abstraktes

up
0 =

X = Mensch, Gegenstand
39'. Kralj upravlja drzavom.

40'. Sudbina upravlja svijetom.
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43.

45.

43.

47.

*43.

48.
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49.
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schiessen ~gj»

0
1

Der Jager hat ein Reh
geschossen.

Mensch
jagdbares Tier

Der Jager hat seinen
Nachbarn geschossen.

Der Jager hat seinen
Nachbarn erschossen.

schmieren <0l(4)>
0 = Mensch

| = Apparat

4 = Fette

Der Meister schmiert
den Motor mit Ol.

spieten (Q(I)>

0
I

Mensch, Tier
Spiel, Musikin-
instrument

Er spielt Fussball,

Er spielt Gitarre.

Er spielt Klavier.

steHen <QI6>

0 = Mensch
| = Gegenstand
6 = Richtung,

Normalstellung
oder vertikal

Sie stellt das Glas
in den Schrank.

Die Frau stellt Salz
in die Suppe.

Die Frau salzt die Suppe.

Der Sohn stellt das
Hemd in den Schrank.

Der Sohn legt das
Hemd in den Schrank.

schdlen

0
I

Mensch, Maschine
Obst, Gemiise
(schneidend)
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ustrijeliti ,

0
I

41°.

42’

Mensch
jagdbares Tier, Mensch

Lovac je ustrijelio srnu.

Lovac je ustrijelio svog
susjeda.

mazati/podmazivati (gjpQ)

Xk o

N
@

0
1

44,
*45’,

45’

*46'.

46’

Mensch
Apparat
Fette

. Majstor podmazuje motor
uljem.

Mensch, Tier
Spiel, Musikinstrument

Igra nogomet.
Igra gitaru.
. Svira gitaru.
Igra klavir.
. Svira klavir.

stavljati/staviti ~ g *

0
1
6

a7,

48'.

49'.

R O

Mensch

Gegenstand, Korperteil
Richtung, vertikal und
horizontal

Stavlja €aSu u ormar.

Zena stavlja sol u juhu.
Sin stavlja koSulju u ormar

Mensch, Maschine
Obst, Gemiise
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50. Wir schalen Kartof- 50". Gulimo krumpire.
feln.

51. Das Kind schalt die 51'. Dijete guli krusku.
Birne.

52. Die Mutter schalt 52'. Majka guli kuhane
gekochte Kartoffeln. krumpire.

52. Die Mutter pellt
gekochte Kartoffeln.

verletzen povrijediti >
0 = Mensch 0 = Mensch
1 = Mensch, Gefiihl 1 = Mensch, Gefiihl, Gesetz

53. Er hat mich verletzt. 53'. Povrijedio me je.

54. Er hat meine Gefuhle 54'. Povrijedio je moje osjecaje
verletzt.

'55. Er hat das Gesetz verletzt. 55'. Povrijedio je zakon.

55. Er hat gegen das
Gesetz verstossen.
verletzen <01(5)> povrijediti <01(3)>
0 = Mensch, Tier 0 = Mensch, Tier
1 = Mensch, Tier 1 = Korperteil
5 = Korperteil 3 = Mensch, Tier

56. Sie hat mich am Bein 56’. Povrijedila mi je nogu.
verletzt.

57. Der Hund hat ihn am 57’. Pas mu je povrijedio nogu.
Bein verletzt.

58. Der Hund hat die 58'. Pas je povrijedio macki
Katze am Bein ver- nogu.
letzt.
versorgern Askrbiti <M(X)>
0 = Mensch 0 = Mensch
1 = Mensch 1 = Mensch
4 = Notwendiges X = Notwendiges

59. Die Gemeinde hat uns 59'. Opcina nas je opskrbila
mit Trinkwasser ver- pitkom vodom.
sorgt.

60. Er hat mich mit 60’. Opskrbio me je
Informationen versorgt. informacijama.
verwalten upravljati <
0 = Mensch 0 = Mensch
1 = Sachen, Land X = Sachen, Land

61. Mein Bruder verwal- 61'. Moj brat upravlja mojim

tet mein Gut. imanjem.
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waschen Pr«ti <01>
0 = Mensch ) 0 = Mensch
1 = Sachen, Tier, 1 = Sachen, Tier, Mensch
Mensch, nicht Zahne
62. Er wascht das Auto. 62’. Pere auto.
63. Die Mutter wascht das 63'. Majka pere dijete.
Kind.
64. Sie wascht sich die Zahne. 64'. Pere zube.
64. Sie putzt sich die Zahne.
werfen
0 = Mensch, Tier 0 = Mensch
1 = Gegenstand, Nach- 1 = Gegenstand
kommenschaft beim
Tier
65. Niemand warf einen 65’. Nitko nije bacio kamen.
Stein.
66. Die Katze warf drei *66’. MacCka je bacila tri mala
kleine Katzchen. macica.
66'. Macka je omacila tri mala
macica.
67. Die Sau warf zehn *67'. Krmaca je bacila deset
Ferkel. prascica.

B 67. Krmaca je oprasila deset
prascica.

Ohne es expressis verbis zu betonen, zeigen die angefiihrten Beispiele
die Bedeutung der morphosyntakto-semantischen Verbvalenz.

Ein theoretisches Wissen iiber die Valenz hilft nicht viel, solange
die Vorteile dieser Erscheinung nicht die Praxis, d. h. das Erleren und
auch das Benutzen einer Sprache bestimmen. Erst dann bekommt die

morphosyntakto-semantische Verbvalenz diejenige Bedeutung, die ihr
zusteht.

Lernt man die Sprache anhand von dieser Theorie, so wir'd man relativ
schnell amfangen, in dieser Sprache zu denken. Bei dem Lernenden
wird namlich die Kombinations- und Kreativitatsfahigkeit aktiviert und
das Gefiihl fur die neue Sprache geschult. Man begijnnt die Sprache zu
sprechen und nicht zu lernen. Bedenkt man, dass die sprechprachliche
Kompetenz in reziproker Kausalitat mit der sozialen Handlungskompe-
tenz steht, so wird eben das Sprechen der neuen Sprache verlangt.
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Pavao Miki¢: MORFOLOSKO-SINTAKTICKO-SEMANTICKA VALENTNOST
GLAGOLA. KOLIKO JE ONA VAZNA?

Sazetak

MorfoloSko-sintakticko-semanti¢ka valentnost glagola produkt je razmisljanja
gramati€ara, koji nastoje da jezicne regularitete prikazu na jednostavan i razum-
ljiv na€in. Valentnost ne postoji kao neSto prirodno, ali ovaj izum gramati¢ara od
velike je vaznosti:

— za ucenje novoga jezika,
— za kontrastiranje dvaju jezika.

Valentnost zahvaljuje, prema tomu, teoretsku egzistenciju svojoj prakti¢noj potrebi.

Pavao Miki¢c: MORPHOLOGICAL, SYNTACTICAL AND SEMANTIC VALENCY
OF VERBS. HOW IMPORTANT IS IT?

Summary

Morphological, syntactical and semantic valency of verbs is the product of
the grammarians who strive to present the regularities of language in a simple
and easy way. Valency has no exstence in nature, but this invention of the gram-
marian is of great importance in:

— learning a new language
— contrasting two languages.

Valency thus owes its existence to practical needs.



