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I. i 2. Jice jednine i mnoZine sadaSnjeg vremena od glagola “hili” u
suvremenom ruskom knjizevnom jeziku se ne upotrebljava, Upotrebliava se tek o
|]ckilq. sludajevima oblik 3. lica jednine “ecn.™ i veoma tijetko 3. lice mnoZine
YeyTh'™.

ot “Ecme” se upotrebljava u suvremenom ruskom jeziku; 1) kao kopula sloZenog
predikata u znanstvenim konstrukeijama; 2) pri postojanju ili posjedovanju neceg (i
za_jedninu i za mnozinu). Ako se kenstatira prisulnost Ei[ﬂ kakvih osobina,
duevnog stunja, bolesti, glagol Yecti” se ne upotrcgljava.

Analiza reCenica s glagolom “biti” u ruskom jeziku opterecena je
nedovoljnim argumentima, tj. nemoguénodéu da se dovoljno jasno definira sultina
i rasprostranjcnost glagola “biti”. Naviknuli smo da se glagoli javljaju &esce u
jeziku, §to nije slucaj s glagolom “biti™; on se relativno rijetko koristi u odnosu na
druge glagole. Postavlja se pitanje da i je “biti” uopce glagol; ali on ipak uestalo
uzima prirodu i oblike glagola, ostajudi na taj naéin “glagol-imenica”.

Poznato jc da postoji “nominalna re€enica” za koju je svojstveno odsutnost
glagala, te do je takva re€enica opca pojava. Ovome se suprotslavlja Sesta ¢injenica
da nominalny reéenica ima odgovarajuéu recenicu - ekvivalent s glagolom “biti”.
“S pravom sc moZemo zapilati zaSto je to tako”, nagladava istaknuti svjetski
lingvist Emile Benveniste (1975: 143). On smatra da je “razlog v tome §to se
vjerojalino implicitno rasudujc da je pojava glagola *bili' shjedila logicki i
kronolodki izvjesnom lingvistiCkom stanju bez takvog plagola, ali se ovo lincarno
rasudivanje na svim stranama sukobljava s negiranjem lingvisticke stvarnosti, a
ipuk ne zadovoljava nijedan teorijski zahtjev” (isto).

Kako bismo valjano analizirali ovaj problem, moramo uzeti u obzir dv
razli¢ita termina koji nisu dovoljno jasni u svezi s glagolom “biti”. Jedan termin je
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kopula, gramatidka oznaka identilcta; drugi je glagol koji u potpunosti realizira
svoju funkciju. Oba se koriste i potpuno su razligiti, ali w mnogim jezicima su se
stopili. “Dakle”, istice Beaveniste, “problem ‘biti’ ne svodi se na proces
kronolodkeg stijeda, ve¢ na proces dijalekticke koegzistencije dva termina, dvije
funkcije, dvije konstrukeije” (143-144).

R. F. Poljanec i 8. M. Madatova-Poljanec navode sljedec¢a znacenja glagola
“biti” u suvremenom ruskom jeziku: “postojati”, “nalaziti se”, “dogadati se” (1973:
59).

S. I. Ozegov i N. Ju. Svedova ovako odreduju glagol “biti”: “Hacr. mer ;
KpoMe 3. JI. efl. YHC/a ‘ecTh’ M ycTap. H KHIKH. 3. 1. MH. 4. ‘cyTs’); Obl1, Oblia,
6but0 ;He Obln, He Oblna, He ObUTO, He ObUIH); Oyay, Oyaeus, Oyab; ObIBUIMIA;
6y nyuu; HECOB.

1) CymecTBOBaTh, UIMETHCS.

He Gs110 cBOGOAHOTO BpeMenu. I'opo Ha MecTe OBIBIIEH AEPEBHU.

2) IlpucycTBOBaTh, HAXOAUTECS.

b. Jloma. JTuém Oyny Ha pabore. b. Ha npuéme.

3) IIponcxoauTh, CIy4aThCA.

Buepa 6puta rposa. b. Gene. Berpeuu ne 65110,

4) Vnotp. Kak yacTh coCTaBHOr0 CKa3yeMoro.

Crin 6ynet Bpadom. Otert 6bLT ToMa.

* Kem 6piTh? - Kakyro usbpats npodeccuio.

Brina me Obuna! (pasr.) - Hago puckHyTh, nomnsitatecs. Byae uto Gyzer.
(pasr.) -

1) uro Grt HU ciayumnock. by uto Gyner - eay!; 2) BEIpaKCHHE MPHUHATHSA
m060T0 M3 BO3MOXHBIX mociaeAcTBui. S aToMy He nomuuHIOCh, 6ynb yto Oyner!
Buith no cemy - B slapckoil Poceun: hopMyla yrsepanTelinHOM pe3omonuy naps.
Kro (xako#t) 6e1 'ro ui 6w, vro (Koraa, e, KyJ@a, 0Tkyaa) 651 To HE OBUIO - pH
JOOBLIX YCIORHAX; 10 OFHOILEHHIO K MoboMy, B 1moboM mecte, B moGoe BpeMi.
Kto 661 To nu 611, a nomoxer. Korna 6u1 7o nu Oninto, @ ncrperumes. [ne 681 To
Hu ObLI0, a Hafigy ero” (1993: 64).

U naSem prijevodu:

Sad. vrijeme (osim 3. lica jednine ‘ects‘ i zast. knjiz. 3. lica mn. ‘cyTs‘);
nesv.

1. Postojati, nalaziti se.

Nije bilo slobodnog vremena. Grad je na mjestu bivSeg / prijaSnjeg sela.

2. Prisustvovati / biti nazo¢an.

Biti kod kuce. Tijekom dana bit ¢u na poslu. Biti na prijemu.

3. Dogadati se / zbivati se / deSavati se.

Juger je bila oluja / bilo je nevrijeme. Zbit ¢e se / dogodit ¢e se zlo. (Bit ¢e
zla / nevolje.)

Do susreta nije doslo. (Susret se nije odigrao.)

4. Koristi se kao dio sloZenog predikata.

5. Sin ¢ée postati Hje¢nik. Otac je bio / se nalazio kod kuce.
* Sto postali? - Kakvo zanimanje odabrati.
Na sreéu! / Puklo kud puklo! (razg.) - treba se odvaziti / riskirati / poku3ati.


Kor.ua
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Ma sto se desilo; svakako.
1) Ma §to se dogodilo / desilo. Svakako - putujem!;

1) Izraz prihvaéanja svake od moguéih posljedica. Necu se tome pokoriti,
ma §to se desilo!

2) Neka bude ovako - u carskoj Rusiji: formula careve zakonske odluke. Ma
tko (ma kakav) bio, ma §to (ma gdje, ma odakle, ma kamo) bilo - uz ma koje / bilo
koje uvijete, u odnosu prema ma kome / bilo kome, na svakom / bilo kojem mjestu,
u svako / bilo koje vrijeme. Ma tko bio, pomo¢i ¢e. Kad (god to) bilo, srest ¢emo
se. Ma gdje (bio), nadi ¢u ga.

Upotreba kopule sasvim je drugadija kada postavlja identitet izmedu dva
imenitka termina. Ovdje najopdéiji izraz nema glagola, te je to imeni¢ka recenica, u
ruskom jeziku morfem - nula, stanka, osigurava vezu izmedu dva termina i
potvrduje njihov identitet, i to neovisno kakav je s logi¢kog motri§ta modalitet tog
identiteta: formalna jednadZba (“Moskva je glavni grad Rusije” - “Mocksa -
croymna Poccun™), ukljudena u klasu (“Kit je sisavac” - “Kut - Miekonuraomee
suBoTHOE ), pripadnistvo odredenom skupu (“Kolja je Rus” - “Koxs - pycckuii”),
itd.

“VaZno je dobro uvidjeti da ne postoji nikakav odnos po prirodi ili po
nuZznosti izmedu glagolskog pojma kao §to je ‘postojati, egzistirati, biti stvarno tu’ i
funkcije ‘kopule’”, piSe Emile Benveniste (1975: 145).

Jasno je da se ne postavlja pitanje kako to da glagol “biti” moZe biti
izostavljen. Slaganjem imenickih termina iskaza (jednog do drugog) dobiva se
imenitka redenica bez grafiCkog izraza, tj. s pauzom izmedu termina. Upravo
primjer ruskog daje toj pauzi znagaj elementa iskaza - to je znak predikacije.

Usporedimo 1li primjenu glagola “biti” u hrvatskom i ruskom jeziku,
dolazimo do zaklju&ka: u hrvatskom pomoéni glagol “j e s a m” ima punu primjenu
(jesam ili sam, jesi - si, jeste - je, jesmo - smo, jeste - ste, jesu - su), dok seu
ruskom jeziku ovaj glagol saduvao samo u 3. licu jednine u obliku “ects” i vrlo
rijetko se danas upotrebljava u 3. licu mnoZine (“cyrp”). U staroruskom jeziku
sadainje vrijeme glagola “6uits” tvorilo se od druge osnove i glasilo je: s ecMb, ThI
€CH, OH €CTh, MBI €CMEI, BHI CTE, OHH CYTb.

Upotreba 3. lica jednine “ects” je ograniena na neke slucajeve, i to:

1) kao kopula u imenskom predikatu kada se radi o definicijama iz znanosti:

Lingvistika je znanost o jeziku.
SI3pIKO3HAHUE eCTh HAYKA O A3BIKE.

Cernisevski je rekao:

Lijepo - to je Zivot.

IIpexpacHoe - ecTh XKHU3HB.

Sto je istina?

UYro ecTh HcTHHA?

2) Kada se radi o znadenju “imati” (u konstrukcijama s glagolom “6e1rs” i
obvezno upotrebom oblika “ects” , “ner” u sada$njem vremenu predikat se sastoji
samo od glagola i nanjemu je logiGki naglasak. (Imenica koja oznalava objekt
posesivnosti nije u sastavu predikata.) U konstrukcijama “y meHs ects, y Tebs
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ects”, itd., koje mi prevodimo s “imam, ima$” itd., iza ovih obrta stoji imenica u
nominativu, na primjer:

3) Ja imam knjigu.

Y MeHs ecTh KHHTA.

Boris ima zanimljivu knjigu.

V Bopuca ecTh HHTEpeCHAs KHUTA.

Imam brata.

Y MeHs ecThb Opart.

On ima sestre.

Y Hero ecThb cECTPBL

Imam vremena po¢i u kino.

VY Hero ecTh BpeMs NOUTH B KHHO.

U ostalim slu¢ajevima ovaj se glagol ne upotrebljava, iako u nafem jeziku
stoji pomoéni glagol, na primjer:

On je student.

OH cTyneHT.

Mi smo dobre prijateljice.

MEI xopouiue moapyrH.

Oni su u pravu.

OHu npaBkI.

Recenicama u hrvatskom jeziku s glagolom “imati” u ruskom jeziku mogu
odgovarati line re€enice s glagolom “Geits” (predikativnog oblika “ects” u
sadaSnjem vremenu). Refenicama bez oblika “ects” ne oznafava se da subjekt
posesivnosti neSto ima, nego se ukazuje kakvo je to $to subjekt posesivnosti ima.
Logicki naglasak nije na glagolu, nego na pridjevu. Glagol “ects “ se izostavlja
ako se govori o postojanju nekih osobina, du§evnog stanja, bolesti; recimo:

Djevojka im dugu kosu. (Kosa joj je duga.)

V AeBYIIKH AJIMHHBIE BOJIOCKL.

Boris ima lijepu narav. (Boris je dobre naravi.)

¥V Bopuca xopommuii xapakrep.

Otac ima sijedu kosu i plave oéi. (Odeva je kosa sijeda, a o¢i plave.)

Y orla cefble BOJOCHI U roJy0ble raasa.

Imam crne o¢i. (O¢i su mi crne.)

V MeHs uépHble riaza.

Danas sa  loSe raspoloZena.

Ceroaus y MeHs II0X0€ HACTPOSHHUE.

Imam gripu.

VY Mens rpunm.

Baka ima sréanu manu.

VY 6alyuiky nopox cepaua.

Izostavljanje oblika “ecTs” u znadenju “imati”, odnosno njegovo postojanje
moZe dati istoj redenici razli¢ito zna€enje (¢ime se mijenja i smisao reenice). Na
primjer:
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Vladimir ima prijatelje u Zagrebu. Vladimirovi su prijatelji u Zagrebu.
V Brnagumupa ects Jpy3es B 3arpebe. Y BnamiMupa apysss B 3arpebe.

Na ogranienu pripadnost ukazuje konstrukcija s “ects” (Vladimir ima
prijatelje u Zagrebu, ali ih ima ili moZe imati i u drugim gradovima), a na potpunu
pripadnost ukazuje konstrukcija bez “ects” (svi se Vladimirovi prijatelji nalaze u
Zagrebu).

Takoder:

Imam zanimljive knjige. Moje su knjige zanimljive.

V MeHs eCTh HHTEPECHBIE KHUIH. Y MEHA UHTEPECHbIC KHUIH.

Otac ima sijedih vlasi. O¢eva je kosa sijeda.

V oTia ecTh cefble BOIOCHL. Y OTLA CE/Ible BOIOCHL

On ima fotografija u boji. Njegove su fotografije u boji. -

V¥ uero ectn 1BeTHEIE (hororpadun. Y Hero 1BeTHEIE (hoTorpadmm.

Konstrukcije s ovim oblikom i bez njega mogu izraZavati i druge nijanse
znadenja. Ako pitamo koristeéi “ectn”, traZimo odgovor da li netko ili nesto ima, a
ako pitamo bez “ects” , onda Zelimo precizirati ili provjeriti nesto. Na primjer:

Imas li ti novi kaput (tj. uopée u ormaru i sl.)? V 1e6s ecTh HOBOE MansTo?

Da li je kaput na tebi nov (moZda je i star)? ¥ Tebs HoBoe nMaasTO?

Ima li Petar malu djecu? ¥ Iletpa ecth ManeHbKHE AETH?

Jesu li Petrova djeca mala? ¥ Tletpa manenbkue geTu?

Prezentu glagola “nemati” u hrvatskom jeziku odgovara konstrukcija s
negacijom “uer” u ruskom jeziku. U ruskom tu upotrebu nalazimo samo uz nije¢ne
oblike glagola, s tim da se u znadenju sada$njeg vremena upotrebljava “mer ““ +
genitiv (V + gen. + ner + gen.). Na primjer:

Nemam knjigu.

Mi nemam te knjige.

On nema brata.

Oblici “ne 6ru10”, “HeT”, He Gynct”, upotrebljavaju sc i za jedninu i za
mnoZinu. U hrvatskom jeziku, kao i u potvrdnim re¢enicama u ruskom, subjekt
posesivnosti je u nominativu (gramaticki subjekt), a objekt posesivnosti u
akuzativu ili genitivu.

Ti nema§ ovu knjigu?

VY 1e6s HeT 3TOM KHUIH?

Oni nisu imali djece.

Y Hux He Op1I0 AeTEH.

Ja neéu imati vremena.

Y MeHs He Oyner BpeMEHH.

Objekt posjedovanja u ruskom jeziku uvijek stoji u genitivu (u hrvatskom u
akuzativu ili genitivu). Predikat je u sada$njem vremenu oblik “net”, a u pro§lom i

buduéem vremenu bezliéni oblik glagola “OriTs” s rje€com “He” (“He Ob1IO”, “‘He
Oyner”).
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U odgovarajucim potvrdnim formama sa znacenjem “postoji, postoje, ima”,
na mjestu genitiva stoji nominativ. Na primjer: EcTb Hagexxna, ects Bpems.

“Cyts” kao oblik 3. lica mnoZine koristi se vrlo rijetko u knjizevnim
tekstovima ili nekim definicijama.
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Vesna Krneta: THE CONSTRUCTION WITH THE VERB “BbITb”,
THE CONSTRUCTION IN RUSSIAN “Y MEHS ECTb (HET )”

Summar

The first and second person singular and plural of the present tense of the verb “to be”
are pot used in contemporary Russian. “Ecrs” the form of the third person singular is used
only in some cases while the (hird person plural “cyTs” is used very rarely,

“Eern” is used in conlemporary Russian: 1) 25 a copula of the complex predicate in
scicntific constructions: 2) referring (o the existence or Lhe possession uflsnmething {both
for the singular and the plural). TF the speukes seeks (o establish any kind of characteristics, a
state of inind, sickness, the verb “cers” is not used.



