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U uvjetima globalne drustvene opreke medusobno suprotstavijenih
ekonomskopoliticklh sustava, totalno otudenje, kao vrhunac otudenja,
nastupa u dvjema svojim pojavnim oblicima $to se nadaju kao kraj-
nje konzekvence istoga otudujuceg procesa. U tekstu se implicira teza
da postvarenje, kao posljedica ovladavanja robnotrzisnih mehanizama
covjekovom svijeS¢u, postaje vrhunac otudenja gradanskog drustva. Da
bi se pokazalo kako i zaSto ideologijsko otudenje postaje prevladavajuci
oblik samootudenja Covjeka postrevolucionarnog drustva, prvo se pro-
blematizira i rasClanjuje sam pojam ideologije, a zatim zajedno s njim
i pojmovi otudenje i postvarenje.

Pod postrevolucionarnim druStvom podrazumijeva se druStveni i
politicki sustav tzv. realnog socijalizma, kao i srodni sustavi — njegovi
derivati Sto se od sustava »realnog socijalizma« razlikuju viSe intencio
nalno nego fakticki. Tom se sintagmom Zeli naglasiti, s jedne strane,
da se postrevolucionarno drustvo ne smatra per definitionem socijalisti-
¢kim kako se ono samorazumijeva i, s druge strane, da se radi o drustvu
bitno razliCitom od gradanskog drusStva, o druStvu koje je izgradeno
poslije revolucionarnog rudenja i ukidanja politickog sustava gradanskog
drustva.t

Medu mnogim razlikama postoji i neSto »zajedniCko« gradanskom i
postrevolucionarnom drustvu: oba su otudena covjeku, njegovim istin-
skim potrebama. To, drugim rijeCima, znaCi da nijedno od tih druStava
ne predstavlja autentiCnu cCovjekovu zajednicu, njegov zavifaj — ethos,
ve¢ se, naprotiv, u njima covjekovo samootudenje produbljuje i doseze
svoj vrhunac. Medutim, pravladavajuci oblik, u kojemu se otudenje
manifestira, u svakom od tih druStava bitno je razli¢it. Prethodno je
ve¢ pokazano na koji nain u gradanskom druStvu otudenje Covjeka
nastupa kao posvemasnje postvarenje*. Da bi se pokazalo kako i zaSto

1 Uporaba i znafenje sintagme postrevolucionarno druStvo u ovome radu
nije u vezi s istovjetnim naslovom knjige P, Swecyja Post Revolutionary
Society, New York, 1980. (Usp. Ivo P aic, Proizvodnja ideologije, Presveta,
Beograd, 1984, str. 191) buduéi da je nastala nezavisno od njega; kao ni s
pretpostavljenim znafenjem i uporabom Iste sintagme u knjizi.

* Ovaj je tekst dio Sire studije u kojoj se analizira problem otudenja i
njegova fenomenologija u suvremnom svijetu.
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ideologijsko otudenje postaje prevladavajuci oblik samootudenja Covjeka
postrevolucionarnog drustva, potrebno je prvo promotriti i problemati-
zirati sam pojam ideologije, te potom iznova — ali sada u novome kon-
tekstu, zajedno s njim — i pojmove otudenje i postvarenje.

a) (Meta-)filozofijski pojam ideologije

Ideologija je vjerojatno pojam o Cijem znaCenju, mjestu i funkciji
u suvremenoj filozofiji i sociologiji postoji ponajviSe dvojbi i razilazenja.
Za to postoji nekoliko razloga o kojima ¢e biti rijeCi kasnije.

InaCe, sam pojam ideologije skovao je Destutt de Tracy u neutralnom
smislu »nauke o idejama«.2 Premda je neutralno znacenje pojma ideolo-
gije zadrzano u nekim kasnijim koncepcijama — primjerice u Mannhei
movu shvacanju »vrijednosno neutralnog pojma ideologije« (samo uvje-
tno), a posebno u dijelu marksisticke tradicije u kojoj se, po¢am s Lenji
nom, ideologija shvaéa takoder vrijednosno neutralno, kao duhovna nad-
gradnja, odnosno sustav ideja, predodzbi i pojmova, izrazen u razli€itim
oblicima, bilo progresivne (kao »proleterska«, »znanstvena«, »marksisti
¢ko-lenjinisticka« ili »socijalisticka« ideologija) ili reakcionarne (kao
»burZoarska«, »neznanstvena« ili »idealisticka« ideologija) pa prema
tome, istinite ili lazne druStvene svijesti® — ipak u suvremenoj teoriji
prevladava shvacanje ideologije u negativhom znacenju, bilo na gnoseo
logijskoj razini »krive«, »izokrenute«, »lazne« svijesti, ili na ontologij
skoj razini gdje se korijeni ideologije nalaze u otudenju svjesnoga bitka,
odnosno duhovne covjekove proizvodnje. U tom negativhom, pejorativ-

nom smislu, pojam ideologije prvi su uporabili Napoleon I. i Chatea-
ubriand nazivajuc¢i svoje politicke i idejne protivnike — sljedbenike
Condillacove filozofije — ideolozima.4 Medutim, problematika »krive

svijesti« uoCena je i prije no Sto je skovan termin ideologija. Tako N.
Machiavelli, prodiruéi svojim beskompromisnim racionalistickim pristu-
pom u samu strukturu politiCke zbilje, prokazuje kao lazne — danas bi
se reklo: ideologijske — moralisticke, religijske i filozofijske ideje svo-
jega vremena.5

2Usp. o tome K. Mannheim, Ideologija i utopija, Nolit, Beograd,
2%9786,05tr. 72.; G. Labica, »ldeologijax, Kulturni radnik, Zagreb, br. 4/1984,
str. 60.

3Usp. K. Mannheim, Op. cit, str. 8386, ali i str. 87. i dalje. Za
marksisticko-lenjinisticku ideologiju usp. Marxistisch-Leninistisches Wdrter
buch der Philosophic, Bd. 2, hrsg. v. G. Klaus u. M. Buhr, Rowohlt
Taschenbuch Verlag, Reinbek bei Hamburg, 51975, S. 548—548.; usp. o tome
i G. Labica, Op. cit, str. 74, 75.; I. Paié¢, Proizvodnja ideologije, str.
44—49, 177. i d.

4Usp. K. Mannheim, Op. cit, str. 72, 73.;; G. Labica, Op. cit, str.
60.; L. Kolakowski, Glavni tokovi marksizma, I, BIGZ, Beograd, 1980,
str. 181, 182.

6 Usp. o tome K. Mannheim, Op. cit., str. 64, 65.
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Temeljna pretpostavka Descartesove metodicke skepse jest sumnja
u ispravnost Citave dotadaSnje znanstvene spoznaje koja, kao rezultat
iskrivljenog fantaziranja i obmane, poput one u snu, ima ideologijski
karakter.

S druge strane, za F. Bacona lazni su pojmovi, on ih naziva
idolima, duboko u Covjeku ukorijenjene predrasude koje prije€e istinitu
(znanstvenu) spoznaju.® Medu njima su narocito idola theatri, Sto se
javljaju kao posljedica utjecaja ideja raznih filozofskih autoriteta na
covjeka, bliski modernom odredenju ideologije. No, uzimanje empirij-
skog iskustva, kojim se pobijaju idoli, u smislu trajnoga garanta istine,
deklarira Bacona preteCom pozitivisticke kritike ideologije 3Sto, kao
ideologiji kontraponiranu istinu, uzima svijet egzaktnih prirodnih zna-
nosti kojima c¢e kasnija marksisticka kritika takoder ustanoviti ideolo-
gijski karakter.

Pojam je ideologije, medutim, kriticki filozofijski, odnosno meta-
filozofijski utemeljen tek u Marxovu djelu, explicite u Njemackoj ideo-
logiji, no njegovo se znafenje dade shvatiti samo iz cjeline Marxova
filozofijskog opusa. Naime, poteSkoée shvadanja Marxova pojma ideolo-
gije ne nadaju se samo kao rezultat izostajanja njegove zaokruzene
definicije; mnogo ozbiljnije poteSkoce proizlaze iz specifi€nosti samoga
fenomena ideologije, njegove unutarnje strukture i situiranosti u duhov-
noj sferi Covjekova bitka. Buduéi da su i filozofija i sociologija dijelovi
iste duhovne sfere, njihov izrijek o ideologiji eo ipso ima ideologijski
karakter. Stoga je prodiranje u bit pojma ideologije moguce samo s
meta-filozofijskog stajaliSta kritike otudena podijeljenja svijeta, odnosno
kritike filozofije kao osamostaljenog i izoliranog dijela istoga toga
svijeta.

Ideologiju Marx odreduje na razliCite, ¢ak i medusobno proturjecne
nacine, pa to izaziva dodatnu zbrku koja je rezultirala mnoétvom naj

Tako se u Njemackoj ideologiji ideologija oznauje kao »|quua«,
»naglavCke (auf den Kopf) preokrenuta svijest kao u cameri obscuri,
kao »refleksi i odjeci Zivotnog procesa«, »maglovite tvorbe u ljudskome
mozgu«, kao »uobraZavanje« (»Einbildung«), »predodZzba« (»Vorstellung),
»idealan izraz vladaju¢ih materijalnih odnosa« i t. sl.”

6 lbid., str. 63, 64.

7 »lllusion des Bewuptsein« (S. 12); »lllusion dieser Epoche« (S. 44.);
lllusion dieser Klasse Uber sich selbst« <S 51.; »lllusion der Ideologen
Uberhaupt, z. B. die lllusionen der Juristen, Polltiker« (S, 54,); »Diese juristi
sche Illusion« (S. 94.); »notwendiger Illusion« (S. 95.); »(...) in der ganzen
Ideologic die Menschen und ihre Verhaltnisse wie einer Camera obscura auf
den Kopf gestellt erscheinen« (S. 20.); »die ldeologen alles auf den Kopf
stellen«(S. 95.); »(.,.) die Entwicklung der ideologischen Reflexe und Echos
dieses Lebensprozesses«, »die Nebelbildungen im Gehirn der Menschen« (S.
20.); »Einbildung«, »Vorstellung« (S. 44.); »der ideelle Ausdruck der her
rschenden materiellen Verhaltnisse« (S. 50.); (K. Marx — F. Engels,
Feuerbach: Gegensatz von materialistischer und Idealistischer Anschauung, /
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Neka od navedenih odredenja ideologije veoma su bliska spoznajno
teorijskoj ili epistemologijskoj poziciji koja pretpostavlja samostalnu i
izoliranu svijest glede materijalne proizvodnje Covjekova povijesnog Zi-
vota. Ali, na drugoj strani, ideologija kao »duhovna proizvodnja (geisti
ge Produktion) (...) ideja, predodzbi, svijesti, prije svega, jezikom
zbiljskoga Zivota neposredno se ispreplice s materijalnom djelatnoScu i
materijalnim saobracanjem ljudi.« Stoga (ideologijska) »svijest nikada
ne moZe biti neSto drugo nego svjesni bitak, a bitak ljudi je njihov
zbiljski proces Zivotax. U tome je kontekstu ideologija jedna strana
povijesti, Sto ima korijene ne u svijesti ve¢ u »historijskom procesu
Zivota (historischen Lebensprozef3)«.8

Iz ovih izrijeka, Sto odgovaraju Marxovoj temeljnoj poziciji, nazire
se meta-filozofijski »ontologijski« korijen ideologije. On se ne nalazi u
odnosu samostalno shvacene svijesti spram samostalno shvacena pred-
meta, Sto je ve¢ otudeni odnos; nasuprot njemu ishodiSte ideologije je
u zbivanju otudenja bitka samoga? Otudenje Covjekova socijalnog bitka
donosi veé prvi historijski oblik druStvene podjele rada, Sto je istovjetni
proces otudivanja proizvodnje u rad koji se dijeli na materijalni i du-
hovni. Otudeni materijalni rad predstavlja sferu ekonomije, a otudeni
duhovni rad sferu ideologije.® Buduci da svi dijelovi tzv. duhovne nad-
gradnje: moral, pravo, religija, filozofija i znanost nisu niSta drugo do
ucinci povijesne Covjekove duhovne proizvodnje koja se zbivala na na-
¢in otudena, podijeljena rada, oni i sami pripadaju ideologiji, kao »spe-
cificne konfiguracije svijesti koje odgovaraju otudenim bi¢ima i spadaju
u zbivanje otudenog bitka.«™ Iz takva odredenja proizlaze¢i ideologijski
karakter, ne samo takvih ucinaka duhovne produkcije kao Sto su moral,
pravo, religija i filozofija, ve¢ i tzv. vrijednosno neutralnih egzaktnih

prirodnih znanosti — ne dovodi u pitanje njihovu istinitost. Naime, da
li ¢e pojedini oblici duhovne proizvodnje, odnosno njihova svijest, isti-
nito, tj. tocno, ili neistinito, tj. neto€no korespondirati s otudenim soci-

jalnim bitkom, potpuno je irelevantno za njihovu ideologi¢nost: »ideo-

Erstes Kapitel des I. Bandes der ’Deutschen ldeologie’ / Dietz Verlag, Berlin,
1974)) U istome gnoseologijskom smislu i Engels odreduje ideologiju u Lud-
wig Feuerbach und der Ausgang der klassischen deutschen Philosophie, te
izrijjekom u svojemu Pismu Mehringu (14. VII. 1893.& kao »falsches Bewuf
tsein. Svojim pojmom »historijskog ideologa (...) koji se izgraduje samo-
stalno iz misli ranijih generacijax, Engels se definitivho udal{'uje od Marxova
metafilozofijskog pojma ideologije. (K. Marx — F. Engels, Ausgewdhlte
Schriften in zwei Banden, Bd. 2, Dietz Verlag, Berlin, 1955. — Ludwig Feuer-
bach und der Ausgang..., S. 354, 370ff.; Engels an Mehring, S. 467ff.)

8 K. Marx — F. Engels, Feuerbach: Gegensatz..., S. 19, 20,

® Usp. o tome M. Kangrga, Smisao povijesnoga, Studentski centar
Sveucilista, Zagreb, 1970, str. 150. i dalje; V. Sutlic, Bit i suvremenost,
% Marxom na putu k povijesnom misljenju, V. MasleSa, Sarajevo, 2972, str.

oy, Sutli¢, Op. cit
11|b|d., str. 75.
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logija nije zabluda, netotnost, privid — ona je otudena svijest« i, kao
takva, ona moze istinito prikazivati, analizirati, mjeriti, kvantificirati
etc. otudeni bitak.®2

No, zadrzavanje na ovako Siroko i obuhvatno shvacenom pojmu
ideologije, premda nalazimo da mu se nema Sto teorijski proturjeciti,
slabo pomaze u operacionalizaciji samoga pojma na razini shvacanja
ideologijskog otudenja kao vrhunca otudenja postrevolucionarnog dru-
Stva. PosvemaSnja nazocnost a priori tako shvacene ideologije u svim
sferama Covjekova duhovnog bivstvovanja, bez obzira o kakvom je glo-
balnom druStveno-ekonomskom sustavu rije€, C€ini otezanim njezino
izdvajanje kao specifiCna oblika otudenja i njezino kompariranje s po
stvarenjem. Da nas zastajanje na tako shvacenoj ideologiji ne odvede u
kako bi rekao Hegel, »no¢ u kojoj su sve krave crne«, uvodimo pojam
ideologijskog otudenja s izdifirenciranim znacenjem u odnosu na filo-
zofijski pojam ideologije.

b) Ideologija i postvarenje

Kakav je odnos ideologije i postvarenja?

Da li je rijeC o istovjetnim, medusobno razli€itim, ili o medusobno
subordiniranim-superordiniranim pojmovima?

Za H. Burgera je, primjerice, pojam ideologije superordiniran pojmu
postvarenja. U tome smislu, postvarenje je samo specifican oblik »ideo-
logijskog odnosa« Sto je na djelu u »takozvanim ekonomskim odnosima,
pod Marxovim nazivom »robni fetiSizam«, kojega je »G. Lukacs promi-
slio kao gradanski realitet duboko proZimajuci 'fenomen postvarenja’.«®

S druge strane Lukacs, istrazujuc¢i nacin na koji postvarena struk-
tura robe »kao univerzalne kategorije druStvenog bitka« »utjeCe na Ci-
tav vanjski i unutradnji Zivot druStva«, dolazi do zakljutka da se postva-
renje proSiruje s robnog odnosa proizvodnje na sve ostale aspekte Covje-
kova Zivota, dakle i na one S§to pripadaju, prema prijaSnjim izvodenjima,
sektoru ideologije. ReCeno Sirenje postvarenja zbiva se, prema Lukécsu,
kao posljedica nametanja robne strukture svekolikoj Covjekovoj svijesti.
Zbog toga se Covjekove odlike i sposobnosti ne sjedinjuju u integritetu
licnosti, ve¢ se pojavljuju kao »stvari« spram kojih se on odnosi kao
i spram objekata vanjskog svijeta.14

L. Goldmann takoder pokriva pojmom postvarenja sve oblike du-
hovne nadrgradnje, kako one povezanije s ekonomskim Zivotom (kao Sto
su pravo i politika), tako i one Sto su po svojoj strukturi udaljenije
od njega (poput religije, morala, umjetnosti, knjizevnosti, filma). Buduci

2 |bid., str. 72; M. Kangrga, Op. Cit., str. 152— 156.

134, Burger, »ldeologija kao stvarnost«, Praxis, Zagreb, br. 1—2/1972,
str. 105. B . .

14Usp. G. Lukacs, Povijest i klasna svijest, Naprijed, Zagreb, 21977,
str. 156— 160. i d.
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da postvarena ekonomska cjelina prodire u sve manifestacije ljudskog
Zivota i na iskljuCiv ih nacin prisvaja, smatra Goldmann, svi navedeni
oblici duhovne nadgradnje neizbjezivo se postvaruju, pretvarajuci se u
puki odraz ekonomskog Zivota.®s

Premda razliCiti teoretici veoma cCesto misle na isti problem kada
govore o ideologiji, odnosno o postvarenju (naroCito kada je rije¢ o
postvarenju svijesti), ili, kao Sto je gore sluCaj, podvode jedan pojam
pod drugi, mislim da je moguce iskristalizirati razlike u znafenju oba
pojma na veé predstavljeni nacin: time Sto se postvarenje uzima kao
vrhunac otudenja gradanskog druStva, a ideologijsko otudenje kao
vrhunac otudenja postrevolucionarnog drusStva. Iz navedene opreke veé
je na prvi pogled jasno da je ovdje otudenje pojam kojemu su subor
dinirani pojmovi postvarenja i ideologije. To znaCi da su ideologija i
postvarenje shvaéeni kao specificni oblici otudenja Sto se javljaju u
razlicitim druStveno-historijskim uvjetima. Marx je takoder uzimao oba
pojma kao specificne oblike otudenja: ideologiju kao otudenje Covjeka
u sferi vlastite duhovne proizvodnje i postvarenje, (odnosno, kako ga
je on nazivao, robni fetiSizam) kao otudenje u sferi materijalne robne
proizvodnje.

Otudenje i postvarenje nisu istovjetni pojmovi. Dok je proces otu-
denja, pa i ideologije — shvacene kao otudenje Covjekove duhovne pro-
izvodnje — na djelu paralelno s pofetkom druStvene podjele rada, dakle,
ve¢ od pocetka klasne historije CovjeCanstva, postvarenje »kao univer-
zalni oblik citavog bitka gradanskog drusStva (...) do kraja sprovedeno
otudenje (...) univerzalno otudenje« bitna je Kkarakteristika jedino i
iskljuCivo gradanskog druStva u kojemu je tek postvarena struktura
robnonov€ane privrede u potpunosti ovladala Citavim druStvenim tota-
litetom.s Ako se postvarenje i javljalo u prosSlim predgradanskim epo-
hama ono je za produkciju i reprodukciju drusStvenog bitka imalo mar-
ginalan znacaj.%”

Prema tome, postvarenje se nadaje, ne samo kao vrhunac otudenja
Covjeka u sferi robne proizvodnje gradanskog druStva, ve¢ — s obzirom
na njegovo prosSirenje s robnog odnosa proizvodnje na sve ostale aspekte
covjekova Zivota, pa tako i na njegovu duhovnu proizvodnju i njoj
korespondirajuce oblike svijesti — postvarenje postaje i vrhunac ideo-
logije kao otudenja Covjekove duhovne proizvodnje.

Da li to znati da postvarenje sada »pokriva« prostor ideologijskog
otudenja? Prije nego $to odgovorimo na taj upit, potrebno je promotriti

15Usp. L. Goldmann, DijalektiCka istraZivanja, V. Maslesa, Saraje-
vo, 1962, str. 67, 86—93. ]

1sUsp. M. Kangrga, »Sta je postvarenje?«, Praxis, Zagreb, br. 5—6/
1967, str. 592. 592.; usp. o tome i G. Lukacs, Op. cit, str. 150. i dalje.

17»Stoga se predmetnost predmeta za Covjeka srednjega vijeka, to jest
njegov drustveni i ljudski odnos pojavljuje doduSe u obliku, otudenja, ali ne
i u obliku postvarenja.« (M. Kangrga, Op. cit, str. 592.)
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odnos ideologije i ideologijskog otudenja, odnosno izvesti pojam ideolo-
gijskog otudenja iz filozofijskog pojma ideologije.

c) ldeologija i ideologijsko otudenje

Ideologijsko otudenje, kao specificni oblik otudenja Covjeka, ozna-
Cuje proces kojim se proizvodi ideologije kao oblici €ovjekova »svjesnoga
bitkak, odnosno njegovi otudeni duhovni proizvodi, indoktrinacijom
unose u Covjekovu svijest koja stoga — jer je adekvatna, korespondira
juéa otudenom druStvenom bitku — postaje istinita svijest otudenog
druStvenog bitka Sto se nadaje u oblicju: oficijelne filozofije, morala,
znanosti, religije (ili ateizma kao »negativne religije«), drZzavnopartijske
ideologije etc. No, istodobno ta ideologijski otudena svijest postaje »kri-
va svijest« (falsches Bewuftsein — u odnosu na covjekov istinski bitak,
istinsko znanje o njemu samome i njegovu svijetu, tj. »znanost povijesti«.

Kada ideologija, kao svijest adekvatna svojemu bitku, taj isti otu-
deni bitak istinito prikazuje, analizira, mjeri... — kao npr. u pozitivnhim
znanostima — onda je rije¢ Quobicajenom »normalnom« funkcioniranju
ideologije u kontekstu otudena svijeta. Ali kada se jedna specificna
ideologija — primjerice, kada se radi o postrevolucionarnom drusStvu,
filozofija dijalektickog materijalizma — iz svojega sektora specificnog
oblika duhovne proizvodnje, proSiri na cijelu Covjekovu duhovnu pro-
izvodnju i njoj korespondirajuce oblike svijesti, onda je na djelu ideo-
logijsko otudenje koje je vrhunac otudenja s obzirom da zahvaca ne
samo sve oblike duhovne proizvodnje — pa se, da ostanemo na danom
primjeru, »objektivni zakoni« dijalektickog materijalizma posvuda pri-
mjenjuju, Cak i u biologiji i poljoprivredi (slu¢aj Lisenko) — vec i
sve ostale aspekte Zivota Covjeka postrevolucionarnog drustva.

d) ldeologijsko otudenje i postvarenje

Prema tome, na prethodno postavljeno pitanje — da li postvarenje
»pokriva« prostor ideologijskog otudenja — moZemo dati potvrdan od-
govor samo glede gradanskog druStva u kojemu je postvarenje domi-
nantan oblik ispoljavanja odnosa proizvodnje ljudskoga svijeta, premda
se ne moze reci da se u njemu ne pojavljuje i ideologijsko otudenje.

Ono medutim, u gradanskom druStvu, u odnosu na postvarenje, ima
marginalan znacaj. No, da vidimo sada kakav je odnos postvarenja i
ideologijskog otudenja, u postrevolucionarnom drustvu.

18 NaglaSavamo pridjev filozofijski da bismo naglasili njegov specificni,
veC prethodno izvedeni smisao, i time izbjegli moguce nesporazume glede
razlicitin, mahom sociologijskih, definicija ideologije s bitno drugaijim zna-
Cenjem.
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Za L. Goldmanna postvarenje je »pojava usko vezana s nepostoja-
njem planifikacije proizvodnje za trziSte«.? Na taj se nacin on implicite
suprotstavlja koncepciji Horkheimera i Adorna koji ukidanje trziSno-
robnog odnosa, u uvjetima monopolistickog kapitalizma, interpretiraju
kao vrhunac Covjekova postvarenja.® Nasuprot njima Goldmann sma-
tra da je politicka i vojna kontrola ekonomije, u uvjetima socijalistiCke
planske privrede, kao i u monopolistickodrzavnom kapitalizmu, dovela
do »slabljenja reifikacije« kao produkta anarhi€nosti robnotrziSne priv-
rede. Ali postvarenje je za Goldmanna, kompleksan i u sebi proturjecan
proces, sa svojim, za Covjeka, pozitivnim i negativnim ucincima. Ukida-
nje autonomije robne proizvodnje i ekonomije rezultira i ukidanjem auto-
nomije Covjekova subjekta i individualne slobode, kao »pozitivnih teko-
vina reificiranog druStva«, §to, kao ukidanje postvarenja, moZe dovesti
do »povratka srednjovjekovnom barbarstvu pojatanom sredstvima mo-
derne tehnike«. Ta opasnhost tim viSe dolazi do izrazaja Cinjenicom da
svijest individue ostaje i dalje, u negativhom smislu rijeci, postvarena,
pa istom uspostavljeni »dualizam klasi¢ne kapitalistiCke reifikacije« re-
zultira monstruoznim ucincima faSizma. FaSizam je, dakle, za Goldmanna
produkt, ne apsolutne dominacije postvarenja, kako smatraju Horkhei
mer i Adorno, ve¢ plod manifestiranja njegova isklju€ivo negativnog
aspekta koji postaje dominantan upravo zahvaljujuéi ukidanju robnog
odnosa kao uzroka postvarenja, samim tim i pozitivnih njegovih rezul-
tata — »univerzalnosti vrijednosti i (...) individualnih sloboda«.2

I u »ostvarenom« socijalizmu nestaju, uglavnhom, pozitivni oblici po-
stvarenja, kao Sto su trziStem uspostavljena sloboda i individualnost, Sto
dovodi do skrajnje negativnih konzekvenci Ciji je ekstremni izraz stalji
nizam. Razloge za to Goldmann nalazi, medu ostalim, i u specifi€noj biti
proleterske ideologije koja zapostavlja burZoasku ideju slobode na ra-
cun ideje radnicke solidarnosti, Sto rezultira, povijeSéu radni¢kog pokre-
ta u velikoj mjeri potvrdenim, totalitarizmom i autoritarnoséu.

Goldmannova postavka o povezanosti ukidanja robnotrziSne priv-
rede i, posljedi€no, »pozitivnih elemenata« postvarenja, s totalitarizmom
i autoritarnoS¢u rezima postrevolucionarnih druStvenih sustava, dobiva
neprijepornu potvrdu u tekucoj historijskoj praksi. Ukidanje trziSta i
robne proizvodnje u druStvenim sustavima etatisti€kog socijalizma rezul-
tira, kako tlatenjem osobnih sloboda tako i materijalnom oskudicom
individua. No, za Goldmannovu tezu je posebice ilustrativna Ccinjenica
da je do najdrastiCnijeg tlatenja Covjeka, do krSenja najelementarnijih
ljudskih prava u posljednjim desetlje¢ima doSlo upravo u onim druStve-
nim sustavima S$to su se — poput Pol Potove Kampucije, Kine u raz-

9], Goldmann, Op. cit, str. 102.
teljstva, str. 170— 175. B . o
~20Usp. M. Horkheimer — Th. Adorno, Dijalektika prosvjeti-
teljstva, str. 170—175.
2. Goldmann, Op. cit.,, str. 102— 105.
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dobiju »kulturne revolucije«, Enver Hoxhine Albanije i sl. — odlikovali
najradikalnijim vidovima ukidanja trziSnorobnih mehanizama proizvod-
nje, kao odlucujucih uzroka Covjekova postvarenja.

Procesom postvarenja u uvjetima robnonov€ane privrede, €ovjek se
maksimalno otuduje, u tome smislu Sto sve svoje materijalne i duhovne
proizvode tretira kao sebi tude stvari; no, on istodobno, kao osamljena
i otudena individua, u svojoj postvarenoj autonomiji i slobodi, »uZiva«
tekovine .potroSacke civilizacije: konzumira bogatstvo proizvoda mate-
rijalne i kulturne industrije.2

Ideologijsko otudenje, kao pretpostavka i ucinak zarobljavanja Cov-
jekove svijesti putem ideologijskopolitiCkih mehanizama, javilo se u
postrevolucionarnom druStvu prvenstveno kao posljedica neostvarenih
snova revolucije: prvo, apsolutnog razotudenja Covjeka i izgradnje slo-
bodne autentiCne ljudske zajednice i drugo, postizanja superiornosti
spram suprotstavljenog gradanskog druStvenoekonomskog sustava glede
efikasnosti proizvodnje i materijalnog druStvenog bogatstva. Ukidanjem,
odnosno ograniavanjem robne proizvodnje i trziSta u postrevolucionar-
nom drustvu,Z dokinuti su pozitivni aspekti postvarenja, kao Sto su
autonomija i sloboda individualiteta, ¢ime je olakSana ideologijska in-
doktrinacija Covjekove svijesti, ionako ve¢ otprije za nju preparirane
negativnim ucincima postvarenja.

e) ldeologijsko otudenje i postrevolucionamo drustvo

Paradigmaticki pojavni oblik ideologijskog otudenja jest ortodoksno-
marksisticka »znanstvena ideologija« postrevolucionarnog drustva, $to
se formira na specifican nacin odvajanja ideologije od njezine materi-
jalne osnove: proizvodnje druStvenog zivota. U tome se smislu osamo-
staljena ideologija dize na rang proleterskog Weltanschauunga, navodno
odredenoga klasnim interesom. Taj se interes, medutim, ne izvodi iz po-
treba konkretno opstojece klase, ve¢ se sama klasa prilagoduje pret-
hodno ustanovljenu pojmu njezina interesa. Na taj se nacin, dakle znan-
stvena ideologija izvodi »prevlaSéu spoznajnoteorijskog stajaliSta nad
materijom povijesti«.2

2 Revolucionarne 60-te godine XX. stoljea svom silom su se oborile na
postvarenje, upravo u to vrijeme cvjetajuceg, »druStva obilja«, traze¢i alter-
nativu oslobodene nepostvarene autenticne ljudskosti. Potom nadoSla kriza
i u njoj prateéa materijalna oskudica, upozorile su na to da postvarenje
potroSaCkog drustva ima i tamniju alternativu: insuficijentniji materijalni i
duhovni Zivot Covjeka, Sto se nadSje kao otudenje Covjeka od osnovnih pret-
postavki ljudskosti — od sredstava za zadovoljavanje njegovih najelemen
tarnijih egzistencijalnih potreba. Takvo stanje, ukoliko je rije€ o »civilizira-
nim druStvima« u pravilu prati i ideologijsko otudenje,

B U velini postojecih postrevolucionarnih druStava ukidanje robnotrzi§
ne privrede je vise intencionalno nego fakticno. Medutim, ogranicenje robno
trziSnog odnosa je na djelu — i to u onoj mjeri u kojoj je nazot¢no i ogra-
ni¢enje individualnih sloboda gradana.

2 Usp. I. Pai¢, Proizvodnja ideologije, str. 44—49.
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»Znanstvena ideologija« zahvaca i okupira posvemasnji totalitet
postrevolucionarnog druStva i, zbog vlastite isklju€ivosti, ne ostavlja
prostora za drugaCiju proizvodnju duhovnog sektora bitka; StoviSe, nje-
zinom se praksom formira ideosfera kao posebna sfera govora jedne
ideologije koja funkcionira »sama po sebi«.%

Iz tako oblikovane ideosfere proizlaze¢a specificnost i bit ideologij-
skog otudenja sastoji se u tome Sto se proklamacija a priori izjednacuje
sa stvarnoSéu, teorija s praksom, naravno, ideologijski a ne zbiljski.
RijeC je, konkretno, o golemom raskoraku izmedu proklamacije i zbilje,
koji se kontinuirano perpetuira €ineéi zbilju postrevolucionarnog dru-
Stva, u odnosu na pojam proklamirajuceg socijalizma, u biti jednom
velikom lazi. Svjesna toga, vladajuca je elita izgradila snazne obram-
bene mehanizme, u vidu stroge kontrole sredstava javnog priopc¢avanja
i svake vrste pisane rije€i, zatvaranja granica u smislu zabrane fluktu-
acije ljudi i ideja, te organiziranjem moc¢nih institucija fizicke prisile.

U takvim uvjetima, ponajviSe ipak, ideologijske represije, uteme-
ljene na jednoj progresivnoj teoriji — koja ideologizacijom gubi svaku
progresivnost, ali se i dalje ideologijski samorazumijeva apsolutno na-
prednom i pozitivnom — izgraduje se u (moralnoj) svijesti individue i
druStvenog totaliteta svojevrstan superego koji zapre€uje uvid istine,
jer je istina: nesrazmjer izmedu proklemacije i zbilje, kao takva za vlast
— a time i za superego — kontrarevolucionama«, »reakcionarna,«, »kri-
minalistiCka«, »imperijalistiCka«, »izdajniCka«, »renegatska«, »zloCinatka,
»neprijateljska«, »antikomunisti¢ka« itd.

Navedeni ideologijski superego — kao rezultat Covjekova ideolo-
gijskog samootudenja u postrevolucionarnom druStvu — mnogo shaznije
od institucionalne prisile onemogucuje otpor individua represiji i ugnje-
tavanju. Ni najkrvavije desnicarske diktature, kao npr. u Cileu, JuZno-
africkoj republici, a neko¢ i u Nikaragvi, unato¢ brutalnoj fizickoj re-
presiji, ne uspijevaju sprijecCiti otpor stanovniStva isklju€ivo zato Sto ne
raspolazu tako efikasnom ideologijom. S druge strane do spontanog
otpora »socijalistiCkoj« vlasti u pravilu ne dolazi ni u jeku najbrutal-
nije represije kakva je bila u epohi staljinizma. Odstupanje od toga
pravila (u slu€aju Poljske) uvjetovano je snaznim utjecajem kontrapo
nirane katolicke ideologije na formiranje superega.

Takvo ideologijsko otudenje — diktatura svijesti nad svijeS¢éu —
Sto je kulminaciju dozivjelo u epohi staljinizma, kada su i osudenici na
smrt bili uvjereni u svoje nepostojeée zloCine, moZe ,se, po Sv0joj unu-
tarnjoj snazi, u povijesti usporediti samo s katolickom ideologijom u
doba srednjovjekovne inkvizicije.

Otudenje u ekonomskoj sferi, uvjetovano eksploatacijom, podjelom
rada i borbom za materijalnu egzistenciju samo po sebi dopuSta moguc-
nost kriticke refleksije o otudenom dehumaniziranom stanju, i moze biti

= |bid., str. 191— 196.
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¢ak podstrekom za stvaranje revolucionarne klasne svijesti u cilju
razotudenja, prevracanjem postojece situacije. Medutim, ukoliko je ono
praceno otudenjem svijesti — bilo njenim postvarenjem ili ideologiza
cijom — gubi se svijest o otudenju, a u glavama pojedinaca vlada
uvjerenje da je njihov otudeni zZivot — istinski stvaralacki Zivot, da je
njihovo represivno druStvo — autenticka ljudska zajednica, da je njihov
dehumanizrani svijet — najbolji od svih moguéih i zamislivih. Drugim
rijeCima, oni su dvostruko otudeni: materijalno, od vlastitoj biti primje-
rene istinske egzistencije i duhovno-spoznajno, od istine o vlastitom
otudenom poloZaju — radi se, naprosto, o totalnom otudenju u kojemu
»iSCezava svaka slutnja o otudenju«.®

Mislav Kuko¢: IDEOLOGICAL ALIENATION: THE CULMINATION OF
ALIENATION IN POST-REVOLUTIONARY SOCIETY

Summary

In the condition of global social tension between mutually opposed eco-
nomic-political systems, total alienation as the culmination of alieanation,
appears on the scene in its two shapes which are to be taken as the extreme
consequences of the same alienating process. The paper propounds the statement
that reification, as the consequence of the overpowering of human conscious-
ness by the market mechanism, turns out to be the culmination
of the alienation of bourgeois society. In order to show how and why ideo-
logical alienation becomes the dominant form of the self-alienation of man
in postrevolutionary society, the author first problematizes and then analyses
th_ef_ concept of ideology and along with it the concepts of alienation and
reification.

= Usp. V. Su tlié¢, Bit i suvremenost, str. 74.



