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Posljednjih nekoliko desetlje¢a dosta se paznje posvecuje
metakognitivnom razvoju djece. U skladu s radovima Piageta glavne su
teme razvoj koncepcije miSljenja, ali i emocija, obrambenih
mehanizama, odnosa stvarnog i nejasnog. Jedan od problema koji jo$
nije dobio odgovarajucu paznju jest razumijevanje razlika izmedu dva
paralelna opisivanja vanjskog svijeta: subjektivnog i objektivnog.

U ovom radu prikazuje se usporedba djece u dobi od Sest i devet
godina te adolescenata s obzirom na razumijevanje odnosa izmedu
osjeta i fiziCkih obiljeZja objekata. Takoder se i usporeduju rezultati
dobiveni u ovom ispitivanju s rezultatima koje je Subbotsky (1997)
dobio na uzorcima britanskih ispitanika slicne dobi.

Razlike postoje izmedu hrvatskih ispitanika razliCite Zivotne
dobi. Pokazalo se da stariji ispitanici daju viSe "subjektivnih™ odgovora
(odnosno osjete lokaliziraju u senzornim organima, a ne u samim
predmetima) Sto je u skladu s pretpostavljenom razinom kognitivnog
razvoja. I1zmedu hrvatskih i britanskih ispitanika postoje razlike izmedu
frekvencija subjektivnih i objektivnih odgovora i u dobi od 3est i u dobi
od devet godina. Hrvatski ispitanici daju znacajno visSe subjektivnih
odgovora.

KLJUCNE RIJECI: djeca, adolescenti, osjeti, osjetni organi, objekti
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Uvod.

Ljudska kognicija predstavlja izrazito kompleksan fenomen. Prikupljanje
i preradivanje senzomih informacija u sekundarne signale, sheme i koncepte -
odnosno u simbolicki prikaz vanjskog svijeta - predstavlja sofisticirane procese
koje moraju savladati Cak i najmladi pripadnici odredene druStvene zajednice
(prema Gordon i Armour-Thomas, 1991). Sposobnost rukovanja simbolickim
predstavama u smislu ostvarivanja transformacijskih shvacanja kada neki
postojeéi fenomen poprimi nove znaCajke, sluZi razli€itim svrhama i pomaze
predstavljati druge stvari - koje Cine kognitivno ponaSanje prilicno neobicnim.

Gordon i Armour-Thomas (1991), isto kao i Flavell (1999), smatraju da
kognitivni razvoj naglaSava strukturalnu prirodu ljudske kognicije i sredeni
poredak, postupno sve viSe sofisticiranih, logickih mentalnih struktura. Te se
logiCke mentalne strukture razvijaju u pojedinim znacajnim razdobljima
Zivota, a Piaget (Piaget, 1982; Vasta i sur., 1998; Craig i Kermis, 1995;
Wadsworth, 1996) smatra da se mogu razlikovati Cetiri glavna stadija
kognitivnog razvoja te da je svaki stadij obiljeZen jedinstvenim strukturnim
obiljeZjima. ObiljeZja svakog stadija kognitivnog razvoja omogucavaju
kvalitativno razliCite naCine kognitivnog djelovanja.

Piaget je vrlo znaCajan za razvojnu psihologiju jer je povezao kognitivni
razvoj sa specificnim dobnim ograniCenjima pa se tako vrlo cesto
predoperacionalna faza razvoja vezuje uz dob od dvije do Sest-sedam godina
Zivota, faza konkretnih operacija se vezuje uz razdoblje od sedam do 12
godina, dok se faza formalnih operacija javlja nakon otprilike 12 godina Zivota.
Lourengo i Machado (1996) smatraju da je na osnovi korelacije izmedu
kronoloSke dobi i stupnja operacionalnog razvoja ujedno najlakSe moguce
dobiti potvrdu ispravnosti Piagetove teorije. Medutim, ovakvo promatranje
veze izmedu kronoloSke dobi i stupnja operacionalnog razvoja ujedno
predstavlja i veliku opasnost za odrzanje Piagetove teorije, jer su u novije
vrijeme mnogi autori (Flanagan, 1992; Baillargeon, 1987; Donaldson, 1987;
Siegal, 1991 - prema Lourengo i Machado, 1996) dosli do podataka koji
ukazuju da djeca i u ranijoj dobi uspijevaju rijesiti zadatke "predvidene” za
neki visi stupanj kognitivnog razvoja.

S razvojem djece razvijaju se i njihovi sustavi reprezentacije predmeta i
objekata koji se zamjeéuju u okolini (Pratt and Garton, 1992; Olson and
Campbell, 1992). Pojam reprezentacije se odnosi na razlikovanje objektivnih
predmeta kao Sto su slike ili pisani materijali, i intemalnih sustava koji
uklju€uju mentalne reprezentacije tih istih objekata. Postojanje ovih razliCitih
vrsta sustava komplicira istrazivanja u ovom podrucju jer je, uz objektivne
predmete, nuzno potrebno voditi racuna i o internalnim reprezentacijama tih
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istih objekata. Dakle, ne moze se misliti o nekom predmetu ako se on
istovremeno ne moze i mentalno reprezentirati.

Sustavi reprezentacije su strukturirani, dijelom kao rezultat urodenih
zahtjeva za usvajanjem znanja, a dijelom i zbog zahtjeva koje pred pojedinca
postavlja kultura u kojoj pojedinac Zivi. Reprezentacija se razvija kroz stalne
procese strukturiranja i restrukturiranja znanja, pri Cemu se mogu razlikovati
procesi generalizacije i specifikacije. Ovi se procesi primjenjuju na usvajanje
svih oblika znanja i predstavljaju sastavni dio razvoja pojedinaca od ranog
djetinjstva pa sve do odrasle dobi.

Vjerojatno je, da ako pojedinci znaju kako kategorizirati objekte na
osnovi njihove slicnosti i razlicitosti, to mogu primijeniti na bilo koju vrstu
podraZaja (objekata). Okagaki i Sternberg (1991) istiCu Lantz-ovo objasnjenje
da razlike u uspjesnoj kategorizaciji nisu zasnovane samo na fizickoj slicnosti
razliCitih objekata. Kljucni aspekt razumijevanja odredenih postupaka i
struktura nalazi se ufunkcionalnoj privrzenosti ilifunkcionalnom kontekstu
objekata. Dakle, kulturalni kontekst ima utjecaja na oblikovanje kognitivnog
funkcioniranja, i to na vrlo specificne naCine. Kontekst utjeCe na misljenje o
objektima, na naCin kako se vide objekti (ve¢ spomenuti funkcionalni
kontekst), utjeCe na probleme i dostupne strategije rjeSavanja problema, isto
kao i na ijeSenja koja se Cine prihvatljiva.

IstraZzivanja dje€jeg shvacanja svijeta uglavnom su usmjerena na pitanja
0 tome kakve pojmove o svijetu formiraju djeca na razlicitim razinama razvoja
te kako oni te koncepte objaSnjavaju. lako Lackovi¢-Grgin i Kosanovic¢ (1995)
navode da su autori do sada proucavali razvoj pojmova koji su svakodnevno
prisutni u iskustvu djece i odraslih, relativno je mali broj radova proucavao
kako djeca i odrasli dozivljavaju fiziCke karakteristike pojedinih objekata. S
jedne su strane objekti opisivani u terminima osjeta i perceptivnih slika, npr.
crveni ili zeleni, slatki ili gorki, teSki ili lagani itd., a s druge strane su
opisivani s aspekta objektivnih fizickih kvaliteta kao Sto su boja, miris,
temperatura, tezina itd. Svaki od fizickih aspekata moze se smjestiti u odredeni
teorijski okvir, kao Sto je npr. teorija svjetla, molekularna teorija termalnih
procesa, te moZe biti objektivno mjeren s aspekta specificnih fiziCkih
pomagala (spektralna analiza svjetla, termometar).

Stoga razlike izmedu psiholoskih (subjektivnih) i fizickih (objektivnih)
vrsta objasnjenja sve vise i sve CeS¢e zasluZuju posebnu paznju. Ovo ispitivanje
za cilj ima provjeriti do koje mjere SestgodiSnjaci i devetgodiSnjaci te
adolescenti mogu razumjeti Cinjenicu da osjeti nastaju u visim kortikalnim
strukturama i da nisu fizicke karakteristike objekata. Zeli se provjeriti da li se
djeCaci i djevojCice razlikuju u razumijevanju odnosa izmedu osjeta i fizickih
karakteristika objekata, da li se u razumijevanju tih odnosa razlikuju ispitanici
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razliCite Zivotne dobi? Na kraju, s obzirom na spominjanje uloge
funkcionalnog konteksta u razumijevanju okolinskog svijet, jedan od ciljeva
bio je provjeriti i da li se hrvatski ispitanici razlikuju od britanskih?

Metoda

Ispitanici

U ispitivanju provedenom na uzorku hrvatskih ispitanika sudjelovalo je
162 djece i adolescenata. S ciljem usporedbe razli€itih dobnih skupina
ispitanici su podijeljeni u tri skupine. Tako je u ispitivanje bilo ukljuceno 54
djece u dobi od priblizno 6 godina, koji su bili uCenici prvog razreda osnovne
Skole "P. Preradovi¢" iz Zadra. Uz njih, u ispitivanje je bilo ukljueno i 54
djece u dobi od priblizno 9 godina, a koji su bili ucenici Cetvrtih razreda iste
osnovne Skole. Skupinu adolescenata Cinili su 54 ucenika treéih i Cetvrtih
razreda gimnazije. U svim skupinama bio je podjednak broj ispitanika muskog
i Zenskog spola (po 27 djeCaka/mladica i 27 djevojCica/djevojaka).

Pribor

Crvena olovka, malo zvonce, komadi¢ tkanine umocene u parfem,
komadi¢ ¢okolade, metalni uteg teZine od oko 500g., upalja¢ za cigarete.

Postupak

Postupak ispitivanja replicirao je postupak koji je koristio i Subbotsky
(1997) u dijelu svog ispitivanja na skupini djece i odraslih ispitanika. To je
ispitivanje provedeno na skupini britanske djece i odraslih osoba, a rezultati
toga ispitivanja koristit ¢e se i za usporedbu hrvatskih i britanskih ispitanika.
lako je za pretpostaviti da nacin ispitivanja koji je koristio Subbotsky ima
odredene nedostatke oko nacina postavljanja pitanja i naCina bodovanja
odgovora, postupak je repliciran u cijelosti kako bi se i rezultati ova dva
ispitivanja mogli usporedivati.

Ispitanicima je individualno bilo postavljeno osam grupa pitanja o
vidnim, slusnim, olfaktomim, okusnim i taktilnim osjetima, osjetima teZine,
temperature i boli. Svaka se skupina pitanja sastojala od nekoliko
preliminarnih i dva tzv. "kljucna" pitanja o svakom od osam ukljucenih osjeta.
Uz sedam skupina pitanja ispitanicima se i demonstrirao svaki od osjeta, dok su
pitanja o boli bila postavljena samo teoretski, uz zamolbu ispitaniku da pokusa
zamisliti kako se osje¢a u trenutku kada lijeCnik daje injekciju (cjepivo). Npr.
za sluCaj kada se govori o boji postupak je bio kako slijedi: Ispitaniku se
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pokazala crvena olovka na stolu te se postavilo preliminarno pitanje "Mozes li
vidjeti ovu olovku?", "Koje je boje?", a zatim je slijedilo klju¢no pitanje "Sto
misliS, gdje je njeno crvenilo: u olovci ili u tvojim mislima?" (pri tome se
slucajno mijenjao redoslijed rije¢i "olovka" i "misli") i "Sto misli§, gdje je
njeno crvenilo: u olovci ili u tvojim o€ima?” Ova dva pitanja su postavljana
razli¢itim slijedom. Pitanja su postavljana tako da "misli" i "senzomi organi"
ne budu prezentirani kao alternative (mogu biti alternative objektu ali ne jedno
drugome). Drugim rijeCima, nijedno pitanje nije u sebi istovremeno ukljuCivalo
mogucénost odgovora u kojem bi se karakteristike prezentiranog objekta
pripisivale i mislima i senzornim organima. Ispitanik je trebao pripisali
karakteristike prezentiranog objekta ili samom objektu ili viS§im kognitivnim
strukturama (mislima i osjetnim organima).

Pri postavljanju pitanja koristila se tzv. spacijalna terminologija (Gdje je
crvenilo, zvonjenje, toplina...) umjesto preciznijih i znanstveno sofisticiranijih
tipova pitanja (Npr. "Kojoj od sljedecih realnosti pripada ovaj osjet: realnosti
misli i osjetila ili fiziCkoj strukturi objekata?").

Kao rezultati su se uzimale frekvencije odgovora ispitanika na kljucna
pitanja. Pri tome je svaki ispitanik imao dva odgovora za svaki od ispitivanih
osjeta, a ti su odgovori procjenjivani kao subjektivni (osjet lokaliziran u
mislima ili osjetnim organima) ili kao objektivni (osjeti su lokalizirani u
samom objektu).
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Tablica 1. Preliminarna i kljucna pitanja postavljana za svaki pojedini osjet

Z\VUK:

Eksnerimentator uzima zvonce i zvoni.

Preliminarna pitanja: Moze$ li Cuti ovaj zvuk? Kakva je to vrsta zvuka?

Kljucna pitanja: Sto mislig, gdje je ovaj zvuk: u zvonu ili u tvojim mislima?
Sto mislig, gdje je ovaj zvuk: u zvonu ili u tvojim ugima?

MIRIS:

Eksperimentator daje djetetu nomirisati komadi¢ tkanine umocene u parfem.

Preliminarna pitanja: Moze$ li osjetiti ovaj miris? Kakva je to vrsta mirisa?

Klju¢na pitanja: Sto misli, gdje je ovaj miris: na tkanini ili u tvojim mislima?
Sto mislis, gdje je ovaj miris: u pamuku ili u tvojem nosu?

OKUS:

Eksnerimentator uzima komadi¢ ¢okolade i pruza je djetetu.

Preliminarnapitanja: Osjecas li ovaj okus? Kakva je to vrsta okusa?

Klju¢na pitanja: Sto mislig, gdje je ovaj okus: u ¢okoladi ili u tvojim mislima?
Sto mislig, gdje je ovaj okus: u ¢okoladi ili u tvojim ustima?

DODIR:

Eksnerimentator uzima metalni uteg i daje ga djetetu.

Preliminarna pitanja: Molim te, dotakni ovaj uteg! Da li je tvrd ili mekan?

Kljuéna pitanja: Sto misli§, gdje je tvrdoca ovog utega: u utegu ili u tvojim mislima?
Sto mislig, gdje je tvrdoda ovog utega: u utegu ili na tvojoj ruci?

TEZINA:

Eksnerimentator trazi od djeteta da digne uteg.

Preliminarna pitanja: Molim te drzi uteg! Da li je tezak ili lagan7

Klju¢na pitanja: Sto mislig, gdje je teZina ovog utega: u utegu ili u tvojim mislima?
Sto misli3, gdje je teZina ovog utega: u utegu ili u tvojoj ruci?

TEMPERATURA:

Eksnerimentator upali plamen ita upaljaCu za cigarete i zamoli dijete da priblizi ruku vatri.

Preliminarnapitanja: Da li je ova vatra topla ili hladna?

Kljucna pitanja: Sto misli$, gdje je toplina ove vatre: u vatri ili u tvojim mislima?
Sto mislig, gdje je toplina ove vatre: u vatri ili na tvojoj ruci?

BOL:

Preliminarna pitanja: Jesi li ikada bio kod lije€nika? Kada ti doktor iglom bode kozu,
osjecas li neku bol?

Klju¢na pitanja: Sto mislig, gdje je bol od injekcije: u igli ili u tvojim mislima?
Sto mislis, gdje je bol od injekcije: u igli ili na tvojoj koZi?
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Rezultat

Prilikom odgovaranja biljezene su frekvencije odgovora svakog
ispitanika. U skladu s polaznim postavkama odgovor ispitanika mogao je
ukazati da su osjeti lokalizirani bilo u viSim kortikalnim strukturama
(subjektivni - tj. lokalizirani u osjetnim organima) bilo da su lokalizirani u
samim predmetima (vezani uz objekt). Pri tome je svaki ispitanik imao dva
odgovora za svaki od osjeta (na svako od kljucnih pitanja). Bududéi da cilj ovog
ispitivanja nije bio praéenje eventualnog razvojnog slijeda razumijevanja
karakteristika prezentiranog objekta - od moguéeg vezivanja uz sam objekt do
pojma misli kao jedne apstraktnije kategorije - u kategoriju "subjektivno”
objedinjeni su odgovori koji su osjete lokalizirali u osjetnim organima i
odgovori koji su ih lokalizirali u mislima.

Frekvencije i proporcije odgovora dobivenih na hrvatskim ispitanicima
donose se u tablici 2.

Radi kasnije usporedbe rezultata hrvatskih i britanskih ispitanika u
tablici 3. donose se rezultati (frekvencije i proporcije odgovora) dobiveni na
britanskim ispitanicima.

103



RFFZzd 38(15) (1999), 97-110

L. IVANOV, Z. PENEZIC, J. CIRIC: USPOREDBA DJECE...

Tablica 2. Rezultati (frekvencije iproporcije odgovora) dobivenih ispitivanjem razumijevanja odnosa izmedu osjeta ifizickih
karakteristika objekata kod Skolske djece i adolescenata (uzorak hrvatskih ispitanika)

BOJA ZVUK MIRIS OKUS DODIR TEZINA TEMPERA-  pgo  UKUPNO
TURA

SUBJJOBJ. SUBJJOBJ. SUBJIOBJ. SUBJ|OBJ. SUBJJOBJ. SUBJJOBJ SUBJ. OBJ. SUBJjOBJ. SUBJ.|OBJ.
16 38 40 14 40 14 32 22 40 14 20 34 3% 18 28 26 252 180
(29) (71) (W74) (W26) (74) (-26) (WS9) (+d1) (W74) (-26) (.37) (-63) (-67) (-33) (W52) (+48) (5g) (-42)
32 22 3 18 42 12 40 W4 42 12 32 22 46 8 42 12 312 120
(59) (-41) (-67) (-33) (78) (22) (74) (26) (78) (22) (59) (41) (85) (.15) (78) (22) (72) (-28)
46 8 42 12 42 12 44 10 46 8 36 18 4 10 40 14 340 92
(85) (-15) (78) (22) (78) (22) (81) (19) (85) (-15) (67) (33) (81) (19) (74) (:26) (79) (21)
r—. 26 28 40 14 36 18 38 16 36 18 28 26 40 14 34 20 278 154
(48) (52) (74) (26) (-67) (-33) (-71) (29) (+67) (33) (-52) (48) (-74) (-26) (*63) (37) (64) (36)
3 18 42 12 44 10 38 16 42 12 36 18 42 12 42 12 322 110
(67) (33) (.78) (w22) (+81) (19) (-71) (:29) (-78) (-22) (.67) (33) (78) (-22) (.78) (22) (75) (.25)
46 8 42 12 42 12 4 8 48 6 46 8 44 10 42 12 35 76
(85) (-15) (.78) (22) (-78) (:22) (w85) (.15) (-89) (+U) (:85) (-15) (81) (19) (-78) (22) (82) (m2g)

M 9 god.

adolesc.

N¢

adolesc.

Tablica 3. Rezultati (frekvencije iproporcije odgovora) dobivenih ispitivanjem razumijevanja odnosa izmedu osjeta ifizi€kih
karakteristika objekata kod Skolske djece i adolescenata (uzorak britanskih ispitanika)

BOJA ZVUK MIRIS OKUS DODIR TEZINA TEMPERA-  ggo|  UKUPNO
TURA

SUBJJOBJ. SUBJJOBJ. SUBJjOBJ. SUBJjOBJ. SUBJJOBJ. SUBJJOBJ. [SUBJ.JOBJ. SUBJJOBJ. SUBJjOBJ.

13 19 9 23 10 22 15 17 9 23 14 18 10 22 14 18 94 162

(41) (59) (28) (.72) (31) (+69) (47) (53) (W28) (-72) (44) (-56) (31) (.69) (-44) (56) (:37) (.63)

3 19 1 16 13 19 1 212 1 21 13 19 9 23 25 7 111 145

(-41) (.59) (-50) (-50) (m41) (-59) (-34) (.66) (-34) (*66) (41) (-59) (28) (-72) (-78) (-22) (43) (57)

DDR AST T 14 18 20 12 1 16 16 16 9 23 10 22 15 17 27 5 127 129
(+44) (.56) (.63) (-37) (50) (-50) (-50) (.50) (-28) (.72) (-31) (:69) (A7) (+53) (84) (16) (49) (51)
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Nadalje, da bi se odgovorilo na pitanje o tome postoje razlike u
razumijevanju odnosa izmedu osjeta i fizickih karakteristika objekata kod
hrvatskih dje¢aka/mladica i djevojcica/djevojaka, izraCunata je serija %2
testova za testiranje znacajnosti razlike izmedu frekvencija subjektivnih i
objektivnih odgovora muskih i Zenskih ispitanika. Pokazalo se da ne postoje
razlike niti kod jedne dobne skupine (6 godina - %2=3.83, p>.05; 9 godina -
9%@2=.0592, p>.05; adolescenti - 9%2=1.892, p>.05).

Kada se radilo o pokuSaju odgovora na pitanje postoje li razlike u
razumijevanju odnosa izmedu osjeta i fizickih karakteristika objekata kod
hrvatskih i britanskih ispitanika, izraCunati su %2 testovi za skupine ispitanika u
dobi od 6 i 9 godina. Dobivene su znaCajne razlike i u dobi od 6 godina
("2=49 478, pc.oi, df=I) i u dobi od 9 godina (x2=78.510, p<.01, df=lI).
Hrvatski ispitanici znacajno CeS¢e od britanskih karakteristike prezentiranog
objekta pripisuju osjetnim organima i mislima, a ne karakteristikama samog
objekta.

U ovom se sluCaju nije pokuSala utvrditi eventualna razlika izmedu
rezultata odraslih ispitanika iz Hrvatske i Velike Britanije jer se radilo o
uzorcima koji se razlikuju po dobi. Naime, Subbotsky je u prvu skupinu
ukljucio djecu staru u prosjeku 6 godina, u drugu skupinu je ukljucio djecu
staru u prosjeku 9 godina, dok je tre¢a skupina imala u prosjeku oko 21 godinu.
1 dok su prve dvije skupine odgovarale, po dobi, i skupinama hrvatskih
ispitanika, u treéoj skupini su bili stariji ispitanici nego u uzorku hrvatskih
ispitanika, pa stoga ti rezultati nisu niti usporedeni.

Na kraju, izraCunat je i 92 test kojim se Zeljelo provijeriti da li kod
odgovora u kojima se osjeti pripisuju viSim kognitivnim strukturama
(subjektivni odgovori). Pokazalo se da je vrijednost %2 testa znaCajna
(22=78.188, df=2, pcO.Ol).

Rasprava

Ispitanicima je individualno bilo postavljano osam grupa pitanja o
vidnim, slusnim, olfaktornim, okusnim, taktilnim osjetima te osjetima tezine,
temperature i boli. Na osnovi odgovora ispitanika zakljucivalo se koliko
pojedini ispitanik razumije odnos izmedu osjeta i fizickih karakteristika
objekata. Odgovore ispitanika eksperimentatori su zapisivali vodeCi racuna o
spolu ispitanika i modalitetu za koji se postavlja pitanje.
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Na osnovi x2 testova, utvrdeno je, ne postoje statistiCki znacajne razlike
u frekvenciji subjektivnih i objektivnih odgovora izmedu muskih i Zenskih
ispitanika, i to kod sve tri dobne skupine. Pokazuje se da, kada se radi o
zadacima gdje se prosuduje shvaéanje odnosa izmedu osjeta i fizickih
karakteristika objekata, ne mozemo govoriti 0 znaCajnim razlikama u
kognitivnom funkcioniranju izmedu muskih i zenskih ispitanika iste zivotne
dobi. Vecina prijasnjih ispitivanja dobila je slicne podatke. Tako Vasta i sur.
(1998) navode da se djeCaci i djevojCice ne razlikuju znacajno u tradicionalnim
vidovima kognitivnog funkcioniranja kao Sto su pamcenje, rasudivanje i
rjeSavanje problema. Razlike koje se nekada dobiju uglavhom mogu biti
pripisane razlikama u podrucjima ispitivanja, a koje nastaju pod utjecajem
razliCitih socijalnih ocCekivanja ili bioloskih faktora koji razlikuju muskarce i
Zene.

Kada se hrvatski i britanski ispitanici usporeduju s obzirom na odnos
frekvencija subjektivnih i objektivnih odgovora, pokazuju se razlike kod
ispitanika u dobi od Sest godina isto kao i u dobi od devet godina. Hrvatski
ispitanici znacajno viSe nego britanski osjete lokaliziraju u viS§im kognitivnim
strukturama. Tako se u dobi od Sest godina kod hrvatskih ispitanika oko 62%
odgovora odnosi na pripisivanje osjeta visim kognitivnim strukturama, dok je
kod britanskih ispitanika to negdje oko 37%, a razlike su jo$ uocljivije u dobi
od oko 9 godina (kod hrvatskih ispitanika njih 73% pripisuje osjete viSim
kognitivnim procesima, dok je kod britanskih ispitanika to negdje oko 44%).
lako djeca i u jednoj i drugoj kulturi tek po€inju polaziti osnovnu Skolu i
stjecati osnovne informacije o socijalnom i bioloSkom funkcioniranju, moguce
je da razlike u dobi od Sest godina postoje zbog prethodnog obrazovanja u
razlicitim oblicima predskolskih ustanova. U dobi od devet godina pokazuje se
razlika koju je, sada, moguce objasniti upravo efektima Skolovanja, prije nego
efektima razlicitog slijeda kognitivnog razvoja. Malo je vjerojatno da se u dobi
od devet godina kod hrvatskih i britanskih ispitanika javljaju razliciti obrasci
kognitivnog razvoja koji zatim dovode do razlika u shvacanju ispitivanih
odnosa. Mnogo je vjerojatnija Cinjenica da se, uslijed razli¢itog obrazovnog
sustava i sadrzaja koji se usvajaju tijekom osnovnoskolskog obrazovanja,
javljaju razlike izmedu hrvatskih i britanskih ispitanika.

Moguce je da tradicionalno Skolsko obrazovanje britanske djece ne
pomaze djeci dovoljno uspostaviti razliku izmedu subjektivnih i objektivnih
naCina opisivanja objekata. Pri tome bi znaCajnu ulogu mogli imati i razliciti
sadrzaji usvojeni kroz neke oblike predSkolskih ustanova, pa samim time
moguci utjecaj ima i broj djece koja su pohadala odnosno koja nisu pohadala
takve predskolske ustanove. Subbotsky (1997) smatra da je to mozda i zbog
toga Sto se te razlike vrlo Cesto promatraju kao potpuno nevazne. Da bi se o
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tome moglo toCnije zakljuCivati bilo bi pozeljno poznavati sadrZaje koje djeca
trebaju usvojiti tijekom Skolovanja u prvih nekoliko razreda osnovne Skole, isto
kao i ispitati razlike u zainteresiranosti za razumijevanje ovih odnosa kod
ispitanika u obje kulture.

Jedan od razloga koji je mogao utjecati na dobivanje ovakvih razlika jest
i injenica da su pitanja prevodena s engleskog na hrvatski jezik. Pri tome su
mogli biti izgubljeni ili dodani neki indikatori koji bi navodili djecu da daju
odredeni tip odgovora. Tako se valja osvrnuti na moguénost da misli ne
obuhvacaju iste sadrzaje u engleskom i hrvatskom jeziku, pri ¢emu "Mind" u
izvornom obliku moZze predstavljati kategoriju koja ima znacajno Sira obiljezja
nego "Misli" u hrvatskom jeziku. Stoga bi u buducim ispitivanjima bilo
zanimljivo vidjeti da li bi se donekle drukCiji rezultati dobili kada bi se
umjesto lokalizacije u mislima ponudila mogucnost lokalizacije u mozgu.
Mozak, naime, kao i osjetni organi ima svoju fizicku realnost, a ne predstavlja
svojevrsnu apstraktnu kategoriju, kao Sto je to slucaj s mislima.

Na uzorku hrvatskih ispitanika pokazao se znacajan efekt zivotne dobi
ispitanika. Kod starijih ispitanika ¢eSce se javlja lokaliziranje osjeta u osjetnim
organima i mislima. Ovi rezultati su u skladu s pretpostavljenim pravcem
kognitivnog razvoja. lako Subbotsky (1997) nije dobio znaCajne razlike u
kojima se osjeti pripisuju viSim kortikalnim strukturama i osjetnim organima.

Za oCekivati je bilo da ¢e sa Zivotnom dobi dolaziti do povecane
frekvencije odgovora u kojima se osjet lokalizira u osjetnim organima i
mislima. NaglaSavanje dobnih razlika u pojasSnjenju razumijevanja ovakvih
konstrukata mozda i nije uvijek nuzno. Vrlo je vjerojatno da tijekom
Skolovanja djeca, a narocCito adolescenti, poCinju razumijevati pravu prirodu
nastajanja pojedinih osjeta. Ukljucivanjem razliCitih oblika psiholoske
edukacije, u srednjim Skolama i gimnazijama dolazi do toga da ispitanici
poCinju promatrati senzome organe i viSe kortikalne strukture kao znatno
pogodnije za objaSnjenje nastanka osjeta, nego Sto je to sluCaj s
karakteristikama samih objekata. Pri tome se javlja i utjecaj reprezentacije
koja se, kako je ve¢ naglaseno, razvija kroz stalne procese strukturiranja i
restrukturiranja znanja, pri cemu se mogu razlikovati procesi generalizacije i
specifikacije. Ovi se procesi reprezentacije primjenjuju na usvajanje svih
oblika znanja i predstavljaju sastavni dio razvoja pojedinaca od ranog
djetinjstva pa sve do odrasle dobi. Razumijevanje razlike izmedu osjeta i
fizickih karakteristika objekata moze se, s druge strane, promatrati kao poseban
psiholoSki proces koji je nezavisan od procesa spontanog razvoja
razumijevanja fizi¢kih koncepata.
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Medutim, Cak i u sluCajevima da se ispituju konstrukti s kojima ispitanici
nisu mogli biti u kontaktu tijekom svog redovnog Skolovanja, logicno je a
priori oekivati razlike izmedu SestgodiSnjaka i odraslih ispitanika. Stoga se
postavlja pitanje nije li, u slu¢ajevima kada se ne dobiju znacajne razlike u
nje odredenih prosudbi, nego Sto je opravdano govorili o (ne)razvijenosti
odredenih kognitivnih struktura. Naime, Cak i u Skolama, a da se ne govori 0
svakodnevnom Zivotu, ispitanici imaju jako malo motiva da prave prosudbe
kroz koje Ce razluciti da li osjeti nastaju u viSim kortikalnim strukturama, ili
jednostavno predstavljaju karakteristike samog objekta, koji se procjenjuje.
Zbog toga se lakSe usmjeriti na pripisivanje osjeta karakteristikama samog
objekta nego stalno voditi racuna o kompliciranoj razlici izmedu stvarnih,
fizickih znaCajki objekata i njihove reprezentacije u viSim kognitivnim
strukturama. 1 Subbotsky (1997) se slaze da ovakve krive i teoretski nekorektne
interpretacije, koje su vrlo Ceste kod ispitanika u svim dobnim skupinama,
predstavljaju odredeni oblik "korisnih laznih vjerovanja" koja olak3avaju
svakodnevni Zivot. Moguce je dijelom, kako to navode Lackovi¢-Grgin i
Kosanovi¢ (1995), da ako se moZe funkcionirati bez dostignutog stadija
formalnih operacija, onda se taj stadij razvoja niti ne doseze. Ispitivanjem
motivacije za ovakve prosudbe mozda bi se dobili pouzdaniji ijasniji podaci, a
na osnovi kojih bi bilo moguce to€nije govorili o stvarnom razumijevanju
ispitivanih odnosa. Takoder, u nekim buducim ispitivanjima valjalo bi
provjeriti i odnose izmedu razumijevanja ispitivanih odnosa i razine
kognitivnog funkcioniranja mjerene nekim pouzdanijim testovima za procjenu
kognitivnog postignuca.

U zaklju€ku valja kazati da se pokazalo kako ne postoje znaCajne razlike
u Cestoti subjektivnih i objektivnih odgovora izmedu muskih i Zenskih
ispitanika, i to kod sve tri dobne skupine, a Sto je u skladu i s vecinom
prijasnjih nalaza o spolnim razlikama u kognitivnom funkcioniranju. Medutim,
utvrdene su znacCajne razlike u Cestoti subjektivnih i objektivnih odgovora kada
su se usporedivati hrvatski i britanski ispitanici. Hrvatski su ispitanici ¢eS¢e
osjete lokalizirali u visSim kognitivnim strukturama i osjetnim organima, za
razliku od britanskih ispitanika koji su osjete znaCajno ¢eSce pripisivali samim
fiziCkim karakteristikama objekata. Moguce je da su razlike nastale kao
posljedica razlicitih okolnosti zivljenja i razliCitih zahtjeva za funkcioniranjem
¢eSceg pripisivanja nastanka osjeta viSim kognitivnim strukturama i osjetnim
organima, a Sto je u skladu i s Piagetovom teorijom razvoja kao i s nekim
drugim teorijama kognitivnog razvoja.
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Lozena Ivanov, Zvjezdan Penezi¢, Josip Ciri¢:
CHILDREN'S AND ADOLESCENTS' UNDERSTANDING OF
RELATIONSHIP AMONG SENSATIONS AND PHYSICAL
CHARACTERISTICS OF OBJECTS

Summary

In the last few decades a lot of attention has been given to the
metacognitive development of children. Heedful of Piaget's theory of
cognitive development the main areas of interest are development of
thinking, emotions, coping mechanisms, the relationships between the
real and apparent etc. But one of the problems which has not received
proper attention is the appreciation of the distinction between two
parallel kinds of description of the external world: subjective and
objective description.

The aim of this research was to compare children aged six and
nine years, as well as adolescents according to the appreciation of the
relationship between sensations and physical characteristics of objects.
The results are compared with the results which Subbotsky (1997)
obtained on the samples of British subjects.

There are significant effects of age, with adolescents giving more
"subjective" answers (localization of sensations in the higher cognitive
structures and not in the objects) than children. That is in accordance to
the expected stage of cognitive development. The results showed that
there are significant differences among Croatian and British subjects’ use
of subjective and objective answers in the age of six years as well as in
the age of nine years. Croatian subjects give more subjective answers
than do British subjects.

KEY WORDS: children, adolescents, sensations, objects, senses
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