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MATE SUIC

U gradu antickog svijeta bedemi posjeduju ne samo svoju
funkcionalnu vrijednost kao bitni element njegove sigurnosti od
vanjske opasnosti, ve¢ isto tako i svoju urbanisticko-estetsku kom-
ponentu. Tu misao sazeto iznosi filozof Aristotel u svojoj Politici u
zadnjim decenijima 4. st. prije n.e. kada piSe:1 »Ako je tome tako
(tj. kad je ve¢ potrebno gradove opasivati zidinama, n. p.), tada ne
treba samo graditi zidine, ve¢ se brinuti i o tome da one budu doli¢no
na ukras gradu.« Nema sumnje da ovdje filozof iz Stagire uopcava
jedno stanoviSte i potvrduje jednu praksu koja je u grckom svijetu
i prije njega bila poznata.

U vrijeme kada antiCki lader dozZivljava svoj preobrazaj pri-
mjenom antiCke urbanistiCke discipline, dakle krajem republike i
na sam pocetak carstva, rimska je urbanistika bila ve¢ uglavnom za-
okruzena i formulirana, a funkcija i tehnika gradnje bedema bile su
na visini tadasSnjih poliorketskih iskustava. Isti autor piSe kako je
potrebno: ... »da grad bude utvrden snaznim zidinama koje su u
ratu najvaznije, pogotovo sada kad su usavrSeni izumi oruzja i napra-
va za opsjedanje gradova«; i malo dalje: »Jer kao Sto se napadaCi
trude na koji ¢e na€in ispuniti taj cilj (tj. zauzeti grad, o. p.), tako
su i branioci neke pronasli a neke moraju istrazivati i izmiSljati.«*
Tim rijeCima on nam predskazuje skori nastup helenistiCcke epohe u
kojoj ¢e poliorketska tehnika i teorija, usporedo s napretkom zna-
nosti, doseCi visoku razinu. Te ée tekovine prihvatiti i Rimljani, a
rimski prakticki duh dat ée tim iskustvima svoj vlastiti doprinos, koji

1 Politika, VII 10, s.

a Sp. dj. i tnj, Isp. i VII 10, 6: »potrebno je zastupati da grad bude utvr-
den snaznim zidinama koje su u ratu najvaZnije, pogotovo sada kad su usa-
vrieni izumi oruZja i naprava za opsijedanje gradova.«
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se temelji na samosvojnim tradicijama rimske kastrametacije. A ova
je, kako se zna, imala znatna udjela u izgradnji rimskih ¢radova,3
pogotovo planiranih kao Sto je to bio anticki Zadar. Sintezu te stare
helenske i helenisticke ideje i originalnih rimskih iskustava pruza
nam arhitekt” Vitruvije, koji djeluje u Augustovo doba, dakle u vre-
menu u kome je i Jader stekao osnovne urbanisticke elemente. U
njemu je vidljivo sve S§to se odnosi bilo na funkcionalna rjeSenja
koja su raspoznatljiva i u naSim istrazenim gradovima, bilo na sce-
nografiju perimetra i svih onih elemenata koji Cine njegov sastavni
dio: gradska vrata, kule uz bedem i uz gradska vrata, kruniste i dr.4
Sretnim stjecajem okolnosti Zadar pripada onim naSim antiCkim
gradovima u kojima je moguce gotovo u cijelosti sagledati sve ove
elemente, i to upravo na traktu fortifikacija koje su branile grad s
jugoistocne, kopnene strane, a te su opet, zbog geografskog smjestaja
grada na poluotoCi¢u, ujedno predstavljale i jedini prospekt grada
prema kopnu, dakle s one strane koja se obavezno predstavljala ono-
me tko je s kopnene strane prilazio gradu.

ti ovom skromnom prilogu posveéenom jubileju Filozofskoga
fakulteta u Zadru, kojega sam bio jedan od »osnivaCa« i na kome
sam niz godina djelovao kao nastavnik anti¢ke arheologije, s kojim
me povezuju ne samo ugodne uspomene, nego i veze trajnog prija-
teljstva s njegovim ljudima koji su dali neprocjenjiv doprinos nasoj
nauci i znanstvenoj afirmaciji ove »mlade« visokoSkolske ustanove
(a Sto me ispunja ponosom da sam i sam tom krugu pripadao), po-
duzeo sam da pokuSam obraditi obrambeni sustav antiCkog Zadra i
pruziti Sto konkretniju viziju izgleda antickih bedema na navedenom
potezu, u jednoj idealnoj rekonstrukciji, koja se temelji na rezultati-
ma istraZivanja starijih generacija i na onima do kojih sam ja doSao
vrdeci istraZzivanja u Zadru. Time proSirujem i dopunjavam podatke
Sto sam ih ranije objavio, u nastojanju da vlastite konkretne spo-
znaje uklopim u okvire opcih spoznaja do kojih je doSla arheoloSka
znanost u oblasti prouCavanja antickih fortifikacija i elemenata koji
su im pripadali.

U starije vrijeme, sve dok J. Bersa nije otkrio ostatke slavoluka
s bo¢nim kulama na danasnjem Trgu oslobodenja, o utvrdama antic-
kog Zadra nije se znalo gotovo niSta. Sva razmatranja tog pitanja
temeljila su se na podacima Sto ih pruzaju dva poznata rimska nat-

30 tome J. B. Ward-Perkins, Cities of Ancient Greece and lItaly
—aPlanning in Classical Antiquity, London 1974.
4De arch. 1 5 2id
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piSa, od kojih se jedan nalazi u Zadru a drugi u Veroni.8 | jedan i
drugi donose da je car August, sin bozanskog Cezara, dao na svoj
troSak sagraditi bedem i kule, a onaj u Veroni k tome, da je neki
Tit Julije Optat popravio na svoj troSak kule koje su bile dotra-
jale od starosti. Od vremena naSih humanista, a posebno od naSeg
Ivana Lucija (Lucius) Trogiranina,6pa sve do novijeg doba, ti su epi-
grafski spomenici sluzili kao glavni izvor koliko za razmatranje utvr-
denja antickog Zadra, toliko i u raspravljanju o vremenu osnutka
kolonije rimskih gradana u Zadru.7Bersino otkri¢e 1909. godine pru-
zilo je prve pouzdane materijalne dokumente o gradskim utvrdenji-
ma iz ranocarskog vremena, a taj nalaz, pored arheolosko-topograf-
ske ima i posebnu vrijednost jer se radi o spomeniku izuzetne vri-
jednosti. To naroCito vrijedi za ostatke monumentalnog slavoluka
koji je bio uklopljen u zidno platno bedema, na pocetku jedne od
najvaznijih ako ne i najvaznije longitudinale antickog Zadra, koja je
tekla danasnjom Omladinskom ulicom i Ulicom Ive Lole Ribara. Ne
imajuéi na raspolaganju drugih arheoloSko-topografskih podataka o
bedemima antickog Zadra, a §to je isto tako vazno, ni objavljenih
radova ni komparativnog materijala 0 monumentalnim vratima u
Asseriji i u Saloni, Bersa, i da je htio, nije mogao ulaziti u Sira raz-
matranja urbanistiCke vrijednosti vlastita otkric¢a, utvrditi odnos tog
slavoluka prema liniji perimetra (koja je tada bila nepoznata), te
odnos ovih gradskih vrata prema drugim vratima koja su prolazila
kroz isti bedem na jugoistoCnoj strani. S druge strane u njegovo vri-
jeme anticki urbanizam joS$ se nije bio ravnopravno uklopio u Sira
proucCavanja arheologije antiCke epohe i njezine arhitekture, a i o
samoj urbanisti€koj organizaciji Jadera nije tada bilo iscrpnijih po-
dataka. On se u svom izvjeStaju8 uglavnom ograni¢io na strucnu
obradu nalaza, pruzivsi njihov opis i donijevsi tlocrtnu dispoziciju

3ciL I 13264: Imp(erator) Caesar divi f(ilius) / Augustus parens / co-
loniae murum turris / dedil; CcIL 11l 2907 (Dessau, ILS 6330): hnp(erator) Ca-
esar diui /{ilittsj Au(j(ustus) / parens coloniae murum / et turris dedit. / T(itus)
lulius Optatus turris vetustate | consumptas impensa sua restiiuit. Isp. i J.
Medini, »Epigraficki podaci o numificencijama i ostalim javnim gradnjama
iz anticke Liburnije«, Radovi Filozofskog fakulteta u Zadru 6, Razdio historije,
arheologije i historije umjetnosti 3, (1969), str. 54 s.

8 De regno Dalmatiae et Croatiae, Amsterdam 1666, str. 32.

7V. Brunelli, Storia della citta di Zara, Venecija 1913, str. 89 d.; sta-
riju literaturu isp. u M. Sui ¢, »Nekoliko pitanja u vezi s munieipalitetom
antickog Zadra«, zadar - Zbornik, Zagreb - Zadar 1964, str. 120 d. Novija mi-
Sljenja isp. u F. Vittinghoff, Romische Kolonisation und Rurperreeltspo-
litik unter Caesar und Auguslus, Wiesbaden 1952, str. 123; G. Alfdldy,
»Caesarische und augusteische Kolonien in der Provinz Dalmatien«, Acta an-
ligua Academiae scientiarum. Hungaricae 10/1962, str. 357 d; J. J. Wilkes,
Dalmatia, London 1969, str. 223 i 487 d.

8 J. Bersa, »Ausgrabungen auf dem Campo Colonna in Zarag, Jahrbuch
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Citava otkrivenog kompleksa, dok u rekonstrukciju slavoluka samog
nije detaljnije ulazio, mada je ona vec¢ tada, kao idejna vizija cjeline,
bila moguéa na temelju onoga 5to je sam otkrio.

Topografska situacija obrambenog sistema grada prema kopnu
postala je mnogo jasnijom nakon istrazivanja0O Sto smo ih vrSili u
dvoriStu danaSnjeg Djecjeg dispanzera (nekada zgrada velikog ka-
pitana — capitan grande) nakon oslobodenja (si. 1). Tu se pokazao
Citav trakt bedema gradenog od ovecih rustickih bunja, u maniri
koja se naziva opus quadratum, s jednim gradskim vratima u kojima
smo prepoznali, oslanjaju¢i se na jedan ranije nadeni natpis i na
poloZaj Sto ga ta vrata zauzimaju prema gradskom rasteru, porta
media, tj. »srednja vrata<.DA to i zbog toga, §to su ista istrazivanja
iznijela na vidjelo preostatke koji indiciraju na postojanje jo$ jednih,
treCih vrata, koja su se nalazila na liniji istog bedema, a u visini
danasnjih Kopnenih vrata. Do samog ulaza u zgradu Dispanzera iz
dvorista otkriveni su ostaci jedne bocCne (desne) kule pravokutne
osnove, koja je bila izradena, kao i one oktogonalne uz Bersin slavo-
luk, od finije klesanog bijelog kamena. Taj vanjski prizemni dio
kule nije imao unutra$njeg lica, Sto je, kako ¢ée se vidjeti, posve
opravdano, pa je tako i konzerviran jedan njegov dio. Iskapanjima
su otkriveni i ostaci jednog kasnijeg gradskog zida, koji je s vanjske
strane tekao usporedo s onim ranorimskim. Vecim dijelom sastavljen
je od Zlijebova koji su pripadali distributivnoj mrezi starog, u vri-
jeme gradnje ovog zida napusStenog akvedukta. Ranije smo ga dati-
rali u rani srednji vijek,” no sada smatramo da ga treba smjestiti u
vrijeme pred izmak antike, najvjerojatnije neposredno u period
koji ide nakon istjerivanja Istocnih Gota iz Dalmacije, dakle negdje
u sredinu 6. st. n. e. Dio pak srednjovjekovnog bedema, usporedan s
ova dva navedena ali joS viSe isturen prema kopnu, bio je vidljiv i
dosta dobro saCuvan i otprije, kao i pentagonalna kula koja se na nj
naslanja.?* Nas je zadatak bio da utvrdimo, da li se linije ovih triju
bedema produzavaju dalje prema jugozapadu. U tu svrhu izvrSena
je provjera na slobodnim povrSinama dvorista tadaSnje kasarne uz@

filr Altertumskunde 4/1910, str. 194 d.

9 M. Sui¢, »Novija arheolosko-topografska istrazivanja antickog Zadra,
Zbornikdlnstituta za historijske nauke u Zadru 2/1956—57 (odsada ZIHN),
str. 20 d.

10 M. Suié, »lzvjeStaj o istraZivanjima foruma u Zadrug, Ljetopis Jugo-
slavenske akademije znanosti i umjetnosti, 55/1946—48, str. 214 d. Citav nat-
pis glasi: Eumetileno / consorti / vicani vid 11 / porta media f bcnemerito de se.

1 O. ¢c. u ZIHN. Na pomicanje datiranja u izmak antike navela me je
stratigrafija Zadra utvrdena u toku daljnjih istraZivanja, kao i proucavanje
analognih pojava iz istog razdoblja u drugim gradovima antiCke Dalmacije,
kao i ostalih provincija, posebno Afrike nakon Justinljanove pobjede nad
Istonim Gotima.

19 1. Petricloli, »Novi rezultati u istraZzivanju zadarskih srednjovje-
kovnih fortifikacija«, Diadora, 3/1965, str. 183 i d.
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Kopnena vrata, danaSnje zgrade Pomorske Skole i Historijskog arhi-
va. Bila je, naime, opravdana pretpostavka da se sva ta tri bedema
iz razlicitih povijesnih obzorja pruzaju dalje u istim smjerovima.
Provjera je tu pretpostavku potvrdila: pokazalo se da je i onaj kasno-
anticki kao i onaj srednjovjekovni zid tekao dalje do dvorista, i da
su se tu blago lomili, vjerojatno slijede¢i konfiguraciju zadarskog
poluotoCiéa do FoSe. Nastavak ranorimskog zida nije bilo moguée
traziti, jer se njegov produzetak nalazio na mjestu koje nije bilo
dostupno iskapanjima. No Cinjenica da ona dva druga zida, kasno-
anticki i srednjovjekovni, imaju produzenje u istim pravcima, osna-
Zuje pretpostavku da se na isti nacin produZavao i onaj ranorimski,
jer su sva tri zida gotovo usporedna, a isto tako da se i on na tom
prostoru blago lomio. Na taj naCin bilo je moguce utvrditi na duzem
potezu liniju gradskog perimetra na jugoisto¢noj strani s tri faze
arhitektonske izgradnje, kao i medusobni stratigrafski odnos temelj-
nih struktura bedema.®Na tim spoznajama, ovdje ukratko izlozeni-
ma, temelje se nasa razmatranja u ovom prilogu.

Na drugom mjestu smo upozorili kako naSi primorski gradovi
iz ranijeg carstva nisu slijedili doslovno teoretske postavke o organi-
zaciji gradskog prostora i izgradnji pojedinih urbanih cjelina.ll Na
slican nacin nisu ih slijedili ni u izgradnji gradskih bedema. Tehnic-
ka, prostorna i funkcionalna rjeSenja ponegdje se €ak bitno odva-
jaju od preporuka Sto ih je davao Aristotel, a isto tako od »kanona«
Sto ih je formulirao Vitruvije. Iste pojave susreCu se i u drugim re-
gijama Rimskog Carstva. Jader, kao i mnogi drugi naSi gradovi, bili
su u glavnim crtama izgradivani u vrijeme kad je veé bila zavladala
pax Romana i, Sto je za nas jo$ vaznije, pax llhjrica nakon ugusSenja
velikog Batonijanskog ustanka od 6. do 9. god. n. e. Slijedio je duzi
period mira i u takvoj atmosferi i gradske fortifikacije su mogle do-
zivljavati razvitak u kome njihova defenzivna uloga nije morala biti
u svemu primarna. Naravno, i dalje su se sva naSa priobalna gradska
naselja, bilo planirana kao §to su to bile kolonije, bilo ona spontanog
postanja, okruzavala zidinama o Cemu konkretne potvrde pruzaju
natpisi i arheoloski ostaci. Jer, bedemi su i dalje neotudivi atribut
pravoga grada, koji nemaju samo svoju obrambenu vrijednost, vec i
posebno moralno znaCenje kao pomoerium — »mjesto gdje se zavr-
Savaju auspiciji«, kako donose stari pisci.b Defenzivna efikasnost
bedema doci ¢e u prvi plan s provalom Kvada i Markomana Sezdese-
tih godina 2. st.,, a otada dalje sve viSe. U onome relativho dugom
periodu trajnog mira, koji zapocCinje s Augustovom vladavinom, dakle

13 O. c.u ZIHN, si. 26 na str. 23 i si. 4 na str. 21

14 O tome opSirnije M. S.ui¢, Anticki grad na istoénom Jadranu, Za-
greb 1976, str. 190 d.

15 Var on, De lingua latino V 143: .. .postmoerium dictum, eo usque
auspicia urbana finiuntur.
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u vrijeme kad su mnogi nasSi gradovi zapoceli svoju arhitektonsku
i urbanistiCku izgradnju, reprezentativna komponenta gradskih utvr-
da mogla je do¢i do punog izrazaja. Otuda i kod nas odstupanja od
Vitruvijevih kanona. Na Citavu primorskom pojasu moguce je za-
mijetiti tendenciju k onome Sto Aristotel naziva diortozom (diortho-
sis — w»ispravljanje«), a ova se oCituje ponajviSe u teznji k frontal-
nosti glavnih gradskih pristupa i ulaza. Kod planiranih gradova kao
§to je to bio Zadar, takva ideja stize ovamo kao veé doradena teko-
vina, koja je bila primijenjena kod izgradnje bedema. Postupak dior-
toze laksSe je identificirati u gradovima koji nisu bili planirani i koji
su naslijedili autohtono kulturno-etnicku podlogu, npr. u staroj Asse-
riji (Podgrade kod Benkovca). Tu je na glavnom pristupu u grad sa
zapadne strane bio 113. godine podignut slavoluk u Cast caru Tra-
janu.D On je bio interpoliran izmedu kula koje su flankirale glavna
gradska vrata te istaknute urbanizirane liburnske gradine. Prije toga
ulaz je bio organiziran po naCelima starije prakse, u sustavu tzv.
»skejskih vrata«, u kome su linije zidina izmaknute, ¢ime se ne samo
uvjetuje lateralni pristup u grad i ve¢a moguénost suzbijanja napa-
daca na uskom prostoru, ve¢ i mogucnost napada na osvajatelje s
njihove desne, nezaStiene strane. Vitruvije nam ovakvo rjeSenje
predstavlja kao akviziciju rimske discipline u gradnji utvrda, o na
naSem tlu ono predstavlja staro gradinsko iskustvo, kako pokazuje
analiza gradinskih pristupa na nasem primorju. DU staroj Varvariji
(Bribir kod Skradina) takvo rjeSenje je ostalo i nakon Sto je bribir-
ska gradina bila urbanizirana i organizirana po nacelima anticke
urbanistike, saCuvavsi u zapadnim vratima lateralno rjeSenje,I®a u
istoCnim frontalno, ali s izmicanjem linije bedema.DInterpolacija sla-
voluka u Asseriji u interval ulaznog prostora nije slijedila zateCene
pravce: svojom orijentacijom slavoluk je »ispravio« lateralno rje-
Senje i pretvorio ga u frontalno. Time je ulazni prostor bio znatno
prikraéen u svojoj prvotnoj obrambenoj efikasnosti, ali je stekao no-
ve kvalitete, estetsko-vizualne i funkcionalne, jer je »ispravljanjem«
osi ulaznog prostora doSlo gotovo do poklapanja te osi s linijom glav-
ne uzduzne gradske komunikacije (vjerojatno glavnog dekumana)
koja je tekla duzom stranom naselja. Da bi se moglo udovoljiti toj

B8H Liebl— W. Wilberg, »Ausgrabungen in Asseria«, Jahreshefte
des dOsterreichischen Arché&ologischen Instituts (odsada JOAI), 11/1908, Beib-
latt, str. 17 d.

17 De arch. 1 5, 2.

18 Isp. B. Bacié¢, »Prilozi poznavanju prahistorijske gradinske fortifi-
kacije u Istri«, Adriatica — praehistorica et antiqua, Zagreb 1970, str. 215 d.;
S. Batovi¢ »Prapovijesni ostaci na zadarskom oto€ju«, Diadora, 6/1973,
str. 83 d.

19 M. Sui¢, »Bribir (Varvaria) u antici«, Kolokvij o Bribiru — Pregled
arheoloSkih istrazivanja od 1959. do 1965. godine, Zagreb 1968, str. 30 d. i si. 4.

20 Isti’, Anticki grad, str. 121, si. 54, 55.
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tendenciji, bio je Cak Zrtvovan i ve¢i dio jedne bo€ne kule uz ranija
vrata, Sto je vidljivo ne samo iz tlocrta i frontalne rekonstrukcije,
nego joS bolje i iz kose perspektive rekonstrukcije slavoluka.*1

Anticki je Zadar imao i posebnih povoljnih uvjeta da tezi k
takvoj frontalnosti, a to zbog svog prirodnog smjestaja. Njegovo se
gradsko jezgro nalazilo, kao i danas, na jeziccu zemlje Sto strSi u
more (pjesnik Lukan kaze da hrli ususret blagim zefirima:“ ... in
molles Zephyros excurrit lader), a samo se jednom uskom prevlakom
drzi kopna (denominacija fossa je vjerojatno nastala ve¢ u antici),
slicno kako je to bilo u staroj Arvi (Rab), Parentiju (Porec), Epidauru
(Cavtat), Argiruntu (Starigrad pod V.) i u nekim drugim naseljima
koja su imala slican geografski polozaj. U svim tim gradovima (daka-
ko u onima koji su istrazivani) vidi se da je potez gradskog bedema
s kopnene strane bio izgraden u ravnoj crti i da su kroz njegovo
zidno platno bila probijena vrata kroz koja su tekle komunikacije
§to su se u ravnoj crti nastavljale u gradu. Broj tih otvora — grad-
skih vrata — varira, a zavisio je od viSe faktora: od veliCine naselja,
od njegove prostorne organizacije unutar bedema, no ponajviSe od
morfologije gradskog prostora. U Argiruntu su vjerojatno bila pro-
bijena samo jedna gradska vrata u bedemu prema kopnu i kroz njih
je tekla glavna komunikacija koja je unutar bedema predstavljala
okosnicu naselja kao glavni dekuman, a u ageru glavnu pristupnu
cestu,B trasiranu u ravnoj liniji koja je okomita na liniju bedema,
uz koju se razvila gradska nekropola. Stara Arva, nedovoljno istra-
Zena morala je u bedemu na zavrSetku poluotoCi¢a imati dvoja vrata.
Ovaj je naime bio veoma izduZzen i studij prostorne organizacije na-
selja pokazuje, da je grad imao dva dekumana koja su usporedno
tekla duzom stranom naselja: jedan na njegovu hrptu i drugi, nizi
do gradske luke.2t Svaki od njih jamacno je zavrSavao vratima u
bedemu na izlasku iz grada. lader je imao troja vrata, kako je na-
vedeno. Sva su ona u izravnoj zavisnosti s gradskim rasterom i s
komunikacijama koje su iz agera vodile na forum. Kroz Bersina vrata
tekao je dekuman, zacijelo decumanus maximus, koji je omedivao2

2H. Liebl — W. Wilberg, sp, dj. i mj.; J. B. Ward-Perkins
u A Boethius and J. B. Ward-Perkins, Etruscan and Roman Archi-
tecture, Suffolk 1970. (odsada Perkins), si. 142 na str. 366.

2 Lukan, Phars, TV 405 s:

Qua mari$ Adriaci longas ferit unda Salonas
et tepidum in molles Zephyros excurrit lader

U radu »Lukanov lader —asolinska rijeka ili grad Zadar?«, Diadora 8 (1976.
u Stampi), udaljili smo se od tradicionalnog opc¢e prihvacenog tumacenja,
dokazujuc¢i da na ovom mjestu pjesnik misli na anti¢ki Zadar.

B lIsp. M. Abrami¢ — A Colnago, »Untersuchungen in Norddal-
matien«, JOAI, 12/1909, Beiblatt, str. 49; isp. i JOAI, 8/1905, Beiblatt, str. 57 d

M M. Sui¢, Anticki grad, str. 138 i si. 170.
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forumski kompleks sa sjeveroistocne strane i civilnu baziliku koja
se nalazila na mjestu danasSnje katedrale. Dekuman $§to je pocinjao
kod »srednjih vrata« (porta media) u danasSnjem dvoristu DjeCjeg
dispanzera nastavak je ceste Sto je iz agera vodila u grad, a izbijao
je na forum kroz taberne na sjeveroistonom uglu foruma. Taj je
kasnije bio eliminiran iz gradskog tkiva, no njegovi su ostaci regi-
strirani na viSe mjesta u gradu. S vratima koja su se nalazila na li-
niji kasnijih Kopnenih vrata pocCinjao je tre¢i dekuman, koji je ta-
koder kroz taberne zavrSavao na forumu, odvajajuci pri svom zavr-
Setku kompleks forumskih termi od teatra, koji se morao nalaziti,
kako upucuju indiciji §to su ih pruZila istraZzivanja, na neistrazenom
prostoru jugozapadno od crkve sv. Marije. Taj sis'tem »trojnih vrata«
nikako nema veze s rimsko-etrus¢anskom teorijom o gradnji triju
gradskih vrata, od kojih svaka treba da budu posvecena po jednom
Clanu kapitolinske trijade.*5Po Vitruviju, gradska su vrata pod zasti-
tom bogova, pa je dobro da budu vidljiva s kapitolija na kome se
oni Stuju. No ta vrata su morala biti locirana na pravcima pojedinih
strana svijeta. Prema tome samo su jedna od navedenih mogla imati
takvo znaCenje, dok druga dvoja treba prepoznati u vratima koja su
iz luke vodila na emporij i luCka skladiSta (danasnji kompleks Sv.
KrSevana) i u onima koja su se sa suprotne strane grada nalazila
suCelice bo€noj fasadi kasnije, severijanske bazilike uz forum. No
pitanje je, da li je ovaj auspicijski i auguralni moment i bio tako
izrazito prisutan prilikom osnivanja grada.

Izgradnjom bedema u ravnoj Uniji i usvajajuci frontalna pri-
stupna rjeSenja, ulazni su prostori nesumnjivo izgubili mnogo od
svoje defenzivne efikasnosti. Organizacija ulaznih prostora u kopne-
nom dijelu bedema pokazuje da se u njima nije mogao formirati
prostor vece dubine u kome bi se napadaci mogli lakSe suzbiti. Treba-
lo bi onda ocekivati da su s unutraSnje strane vrata bih izgradeni
propugnakuli. Medutim, sudeCi po rezultatima istraZivanja, njih u
antickom Zadru ranog carstva nije bilo, a nije ih bilo, koliko se
zna, ni u drugim nasim antickim gradovima, a ni u mnogim grado-
vima na tlu Italije i drugih provincija. Primjer funkcionalnog, a
ujedno raskoSnog propugnakula, pruza stara Augusta Taurinoruvi
(danasnji Torino),10 dok npr. stara Aosta (Augusta praetoria), koja
je osnovana nekako u isto vrijeme kao i na$ Jader (24. god. prije
n. e.), nema propugnakula. Gdje su ulazni prostori bili artikulirani
po dubini, tu je on bio gotovo nepotreban, kao npr. onaj u »porta

BVitr, De arch. |1 7, 5 1Isp. i Pseudo-Servije | 422, 10 (izd.
Thllo): Poznavaoci etm&Canske discipline kaZzu da osnivaci gradova nisu sma-
trali prav(iln)im one gradove, u kojima nisu bila posveéena troja vrata te
isto toliko ulica i hramova Jupitru, Junoni i Minervi.«

L. Crema, L’architettura romana, Torino 1959, str. 220, si. 235, 236;
Perkins, str. 314 si. 117.
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Caesarea« u Saloni.2 Ovdje je ulazni prostor bio ra$¢lanjen i po du-
zini i po Sirini s dva para zidova-stubova. U Zadru toga nema: sla-
voluk je de fakto ulaz s trima vratima, dubokim toliko koliko je iz-
nosila debljina njegove konstrukcije. Znatno povoljnije u tom po-
gledu bila su rijeSena lijeva vrata. Tu boCne kule, kako se moze
zakljuciti iz polozaja i ostataka jedne od njih, nisu bile kvadratne
osnove nego pravokutne, prislonjene uz bedem svojom duzom stra-
nom. Po tome se ovakav oblik i funkcija kula uz vrata bitno razli-
kuje od rjeSenja koje se susrece npr. u susjednoj Enoni (Nin) na
njezinim »Gornjim vratima«, gdje su kule, isturene prema vani, na
bokovima vrata imale tlocrt kvadrata.2' Bit ¢e uvjerljiva pretpostav-
ka da su zadarska lijeva vrata imala po jednu kulu i s unutrasnje
strane, na slican naCin kako je to bilo u antickoj Aosti, gdje imamo
kule pravokutnog tlocrta, simetricno postavljene s vanjske i s unu-
traSnje strane, i, kad bi se one spojile (oduzimajuéi Sirinu bedema),
dobio bi se oblik kvadrata. Uostalom ni u ranoj antici nije rijedak
sluaj da se kule, ne samo one uz gradska vrata nego i druge, ne
isturuju prema vani, ve¢ se interpoliraju u liniju bedema, tako da
podjednako strSe prema vanjskoj i prema unutrasnjoj strani. Takvo
rjeSenje imamo i u antickom Zadru, iako mozda ne iz istog vremena,
u vratima zidina s jugozapadne strane, prema severijanskoj bazilici,
gdje kula podjednako izmiCe prema vani i prema unutra, a u nje-
zinoj se unutrasnjosti naziru ostaci stepenica. Ako je ova pretpostav-
ka na mjestu (a nju je, na Zalost, nemoguée provijeriti terenskim
istrazivanjima), tada su i zadarska lijeva vrata posjedovala vecu
obrambenu vrijednost, jer je na taj nacCin bio produzen uski prostor
koji kroz vrata vodi u grad. Da ni ona srednja vrata nisu imala pro-
pugnakula, svjedoCi moZzda Cinjenica da su ona u jednoj kasnijoj fazi
(za markomanskog rata?) bila suzena s lijeve strane i da su tada do-
bila i novi, kraci prag. Da su imala propugnakula, vjerojatno bi takva
improvizacija bila nepotrebna. Desnim pak vratima sa slavolukom
(rjeSenje prije gradnje slavoluka ostaje nam nepoznatim) uvlacenje
linije slavoluka i isturanje bocnih poligonalnih kula pruzali su ne
samo pojacani dojam plastike, nego u isti mah i veci stupanj defen-
zivne sposobnosti. lzgradnjom vanjskog bedema koji se pruzao uspo-
redo s onim iz najranijeg carstva, koji je veéim dijelom sastavljen
od Zlijebova akvedukta koji vise nije funkcionirao, dok je u isti
mah stari ranocarski zid ostao i dalje na nogama, formiran je medu-
prostor izmedu ta dva bedema, koji je imao veliku defenzivnu vri-2

21 W. Gerber, Forschungen m Salona I, Be¢ 1917, str. 134 d.; H. Ka-
hler, »Dle Porta Caesarea in Salona«, Vjesnik za arheologiju i historiju dal-
matinsku, 51/1930—34, str. 1 d.

M Nalaz nije objavljen. Rimska se vrata nalaze nekoliko metara sjever-
nije od srednjovjekovnih »Gornjih vrata«, a za plime su ispod razine mora-
Kule su kvadratne osnove 1 naslanjale su se na vanjsko lice bedema.
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jednost, jer se tu mogao braniti grad s one strane odakle mu je tada
jedino mogla prijetiti opasnost u doba seoba i invazija. No podiza-
njem ovog masivnog, ali neuglednog bedema, s uskim i niskim ula-
zima, bila je gotovo potpuno negirana estetska vrijednost gradskog
prospekta iz klasickog vremena.

Arheolo3ki i epigrafski podaci daju mogucnost da se utvrdi kro-
noloski razvitak elemenata koji su vezani uz jugoistoCni gradski be-
dem i uz njihovo datiranje. Neosporno je da je grad imao odmah
na pocetku, u vrijeme kad je bio orisan njegov pomoerium, sva troja
gradska vrata s kopnene strane. Na to upucuje maloCas iznesena
unutraSnja logika i koherencija svakih od ovih triju vrata s grad-
skim rasterom, s glavnim uzduZznim komunikacijama koje su iz age-
ra, domala suburbija, vodile k srediStu grada. To su bile gradske
prometnice maksimalne protocnosti, s teznjom izravne konvergenci-
je prema forumu. Srednja vrata, u natpisu porta media, bila su kon-
cipirana i izvedena u isto vrijeme kada je bio izgraden ovaj trakt
zidina, a to pada, kako je navedeno, u Augustovo doba, i to u raniji
period njegove samovlade, na $to ukazuju odlike onih natpisa® §to
donose da je taj car dao sagraditi zidine i kule. Analiza gradevne
strukture bedema i samih vrata, s istaknutom anatirozom na brido-
vima, s pravilnim smjenjivanjem diatona i ortostata, organski se
uklapaju u zidnu strukturu. Da su vrata bila kasnije otvorena, to
bi se moralo o€itovati. Lijeva vrata, koja prethode kasnijim Kopne-
nim, takoder pripadaju istom vremenu, ne samo svojim smjeStajem
nego i cjelokupnom izradom. TehniCke i funkcionalne analogije npr.
s onima iz Aoste idu tome u prilog. Kule na bokovima ulaza, izra-
dene od brizno klesanih blokova bijelog vapnenca, nesumnjivo su
one turres Sto ih donose spomenuti natpisi, one koje je August dao
sagraditi a T. Julije Optat popraviti. Za najranije datiranje govori
i ovaj drugi natpis. Izmedu gradnje kula za Augusta i njihova po-
pravka od strane T. Julija Optata moralo je proteci relativno duze
vrijeme. A sam natpis ovog posljednjeg treba datirati dosta rano, pa
se opravdano postavlja pitanje, da li su i koliko te kule u Optatovo
vrijeme bile vetustate consumptae (istroSene od starosti).®Vjerojatno
u ovom svjedoCanstvu munificencije ima i izvjesna doza samohvale,
a nije iskljuceno da je Optatova intervencija bila povezana i s izvjes-
nom dogradnjom ili preinakom prvotnih kula (kroviste, otvori na
katu?). No u svakom slucCaju ova lijeva vrata, kao i ona srednja, idu
zajedno s prvom izgradnjom bedema s kopnene strane. Naprotiv,

B Tako je predlagao A. I. Prothingam, Roman Cities in Northern
Italy and Dalmatia, London 1910, str. 266, oslanjajuc¢i se na €injenicu, da se u
navedenim natpisima osim naslova Augustus ne navode druge titule Sto ih
je stekao nakon 27. god. prije n.e. Isp. i moj c. rad u Ljetopisu JAZU, 55
str. 211 i onaj u Zadar - Zbornik, str. 122.

Y Ovo je pitanje s pravom postavio V. Brunei!i, o. c, str. 122
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vrata sa slavolukom nece biti moguée smijestiti u isto vrijeme. Od-
nosno, namece se zakljucak da su i tu u prvoj fazi izgradnje posto-
jala gradska vrata ali ona nisu bila ovako komponirana ni ovako
bogato radClanjena. Slavoluk je iz znatno kasnijeg vremena. Istina
je da nas prvi dojmovi, promatrajuéi vrata s prospekta, vode k naj-
blizem primjeru, k »porta Caesareax u Saloni. Medutim, to je samo
privid. Kao prvo, onamo su to ipak samo vrata s tri ulaza, funkcio-
nalno artikulirana po dubini i po Sirini, a ako se priklonimo Kahle-
rovoj rekonstrukciji, i po visini.d Medutim, ako promotrimo tlocrtnu
dispoziciju opazamo da su razlike velike. U Zadru oktogonalne kule
su simetriéno postavljene u odnosu na liniju bedema, koji svojom
debljinom doseze gotovo jednu stranicu oktogona. U Saloni pak kule
su potpuno isturene prema vani, ¢ime je dubinska artikulacija bila
pojacana. U Zadru je linija interpoliranog slavoluka osjetno uvucena,
pa je formiran intimniji ambijent izmedu bocCnih kula. Same kule
veoma se razlikuju svojom tehnickom obradom. U Zadru su radene
od relativno manjih brizno klesanih blokova. U Saloni oni su daleko
masivniji i dimenzijama se gotovo priblizuju strukturi samoga bede-
ma. Stilska analiza brojem skromnih ostataka slavoluka takoder po-
kazuje da je on kasnije bio uklopljen u bedem. Ponajprije valja pot-
crtati veoma izrazitu teznju k altimetrijskom razvijanju Cetiriju baza
na kojima pociva slavoluk. Ta tendencija dolazi do izraZaja vec¢ u
arhitekturi Augustova vremena, ali tek u narednim decenijima 1. st.
doseze svoju punocu. Ako usporedimo bazamente slavoluka §to su
nastali za Augusta i njegovih prvih nasljednika s ovima sa zadar-
skoga, ta se razlika dobro uoCava. S vanjske i s unutrasSnje strane,
koje su za razliku od slavoluka iz Pule jednako obradene i dovrSene,
poviSe baza dizale su se polukolone, od kojih su saCuvane baze i po-
Cetak samih kolona. Ti ostaci pokazuju da su kanelire kolona bile
izradene po visini u dva plana: u donjem su bile ispupCene, a u gor-
njem izdubljene, a to nas vodi u neSto kasnije vrijeme. U Zadru
kolone takva tipa susreéemo u vanjskoj kolonadi trijema oko kapi-
tolija, koja je podignuta u drugoj fazi izgradnje tog kompleksa, u
vrijeme kad je bio dovrSen i portikat oko foruma i kad su bile po-
dignute monumentalne pocasne kolone na forumskom plocniku ispred
kapitolija, dakle u doba Flavijevaca. Kad bismo imali pokoji ulomak
trabeacije ili koji sacuvani kapitel, datacija bi se mogla izvrSiti mnogo
pouzdanije i u znatno uzim terminima. U svakom slu€aju ovaj spo-

3 H. KShlier, sp. dj. i mj. Kod njega su bo¢ne oktogonalne kule
meti¢ki zatvorene, u odnosu prema Gerberovoj rekonstrukciji osjetno povi-
Sene i natkrite krovom, dok Se izmedu kula, a poviSe vratnica, nalazi loggia.
Nesumnjivo je da se Kahlerova rekonstrukcija bolje povezuje s poznatim
primjerima iz ranorimskog vremena, iako ostaje otvoreno pitanje Kkrova i
eventualnih otvora (prozora) na kulama u visini loggie, bez kojih je znatno
umanjena defenzivna vrijednost vrata i kula.
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menik valja smjestiti mnogo poslije Augusta, a isto tako i prije
Trajana. U vrijeme izgradnje bedema slavoluka jo$ nije hilo, a on
se ni svojim stilskim ni konstruktivnim elementima ne moze smje-
stiti ni u Sire doba Augustove vladavine. To pokazuje analiza slavo-
luka iz tog vremena o kojima postoji odgovaraju¢a dokumentacija.
Zasad su poznata dva primjera, oba u idealnoj rekonstrukciji. Prvi
bi bio slavoluk s tri otvora koji je, po Dionu Kasiju, bio podignut
na forumu za Augusta. Drugi je tzv. Gallijenov slavoluk.2 Predstave
i rekonstrukcije tih spomenika pokazuju da u to vrijeme ideja sla-
voluka s tri otvora josS nije bila nasSla svoj izraz ni svoju kanonsku
arhitektonsku kompoziciju i cjelovitost. Tu se radi vise o zbiru triju
elemenata bez organske povezanosti, odnosno o jukstapoziciji hete-
rogenih elemenata — zasebnih cjelina. | jednome i drugome srednji
je element s luCnim otvorom poviSen, a prvi k tome sa strana ima
ptvore s arhitravom umjesto s lukom.38Baze su niske, a scenografija
potpuno reducirana. Drugih s tri luka iz ovoga vremena nema, pa se
zaklju€ci moraju izvoditi s oprezom. Vjerojatno je ipak misljenje
da oni predstavljaju »prvi pokuSaj« u oblikovanju slavoluka s tri
otvora. NeSto kasniji slavoluk s tri otvora iz Orangea, podignut za
Tiberijeve vladavine, joS je u »fazi traZenja«, jer pokazuje nedovr-
Senost u uspostavljanju unutraSnjeg organskog odnosa u masi i u
pojedinim dijelovima."* Na$ slavoluk udaljuje od modela nastalih u
Augustovo doba i u vrijeme koje mu neposredno slijedi, i kompara-
cija sa slavolucima na jedan otvor, kao $to su bili oni u Aosti, u
Riminiju, u Suzi i u Puli. Zapravo samo ovaj posljednji® posjeduje
neke crte, prvenstveno u proporcijama i u primijenjenim modulima,
a i u osnovnoj arhitektonskoj zamisli, koje bi se mogle dovoditi u
vezu s nasim zadarskim. Slavoluk iz Aoste djeluje strogo i tesSko, s
lukom Sirokog raspona a relativno male visine. To isto vrijedi i za

L Crema, o. c., str. 209 d.

BL Crema, o.c, si. 205 na str. 210 (rekonstrukcija Augustova sla-
voluka na forumu u Rimu) i si. 206 na str. 210 (rekonstrukcija tzv. Galije-
nova slavoluka). Po istom autoru, str. 215, tek sa slavolukom iz Orangea gra-
devine ovog karaktera stjeCu w»organi¢nu konformaciju«, koja je na naSem
slavoluku dovrsena.

. Crem a, o.c, str. 216 d. Opéenito o vratima s lukovima i slavo-
lucima H. Kahler, Realencyclopadie der klassischen Altertumswissenschaft
VII A (1939), col. 373 d, s. v. »Triumphbogen (Ehrenbogen)«, s iscrpnom to-
pografijom i bibliografijom.

BIsp. A. Gnirs, Fuhrer durch Pola, Be¢ 1915, str. 19 d.; B. Forla-
ti-Tamaro, »L'arco dei Sergi a Polax, Architettura e arti decorative,
3/1923—24, str. 556 d.; A. G. Mansue' li, Urbanistic.a e architettura della Ci-
salpine, romana fino al Ill sec. e. n., Bruxelles 1971, str. 185 d.; L. Crema,
0. c., str. 212, koji ga, kao i Perkins, str. 303, tumaci kao bogatiju varijantu
onoga iz Suze, Isti autor, prikazuiué¢i slavoluk iz Aoste, govori o posebnom
»italsko-galskom« tipu (Italian and Gaulish type) slavoluka Augustova vre-
mena,lu koji bi trebalo svrstati, pored onih i1z Riminija, Suze, Aoste i ovaj
iz Pule.
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onaj iz Riminija, Kad bismo na zadarskom slavoluku pretpostavili
i primjenu minimalnog broja modula u visinskoj artikulaciji kolona
(normalno bi trebalo ocekivati 10 do 12 modula), jo$ uvijek bi se
dobile mnogo povoljnije proporcije odnosa Sirine prema visini, na-
ravno u korist ove posljednje. Na Zalost, slavoluka iz flavijevskog
perioda malo je saCuvanih i poznatih, pa su uporedbe nemoguce, a
s Titovim slavolukom, koji ima jedan otvor, na$ ima samo neke za-
jednicke crte u kompoziciji cjelovite arhitektonske mase, ali ne i u
pojedinostima. Svojom scenografijom, ukoliko je nagovjeStaju sacu-
vani elementi, na3 slavoluk ve¢ posjeduje izraze iluzionizma karak-
teristicnog za arhitekturu i umjetnost uopée flavijevskog doba, a ako
se radi o komparacijama i analogijama, tada mu je npr. blizi slavo-
luk iz Asserije i ostali slavoluci nastali u Trajanovo doba,@Bjer se u
tom pogledu period Flavijevaca viSe priblizava Trajanovoj nego li
julijo-klaudijevskoj epohi.t Prema tome gradnju ovog slavoluka i
njegovo uklapanje u zidno platno bedema, s bocnim kulama koje mu
s obje strane, a osobito na prospektu, sluze kao kulise ili parasceniji
pojacavajuci na taj nacin plasti€ki ucinak i altimetrijsku dinamiku,
treba Sire smjestiti u flavijevsko doba i dovoditi ga u vezu s op¢im
razmahom arhitektonske izgradnje u Rimu i u provincijama, a po-
sebno u Zadru samome, kao i u drugim centrima (npr. izgradnja hra-
ma u Enoni).3

Rekonstrukcija arhitektonskih objekata koji su saCuvani samo
u prizemnom tlocrtu uvijek je nezahvalan posao, pa i onda kad se
ima na raspolaganju veci broj modela i viSe komparativnog mate-
rijala koji obuzdavaju mastu istrazivaca. U naSem slu€aju Citav pros-
pekt s kopnene strane mogao bi se rekonstruirati u tri dimenzije
samo kao idejni prijedlog. Gradsko platno na potezu $to ga razma-
tramo teklo je u ravnoj liniji i kroza nj su vodila troja gradska vrata.
Bedem je sigurno imao gornje zavrSno kruniSte, kao Sto su ga imali
i svi drugi gradovi, pa Cak i takvi kao Sto je bila stara Varvarija.3

P lako je slavoluk iz Asserije snaZnije artikuliran po dubini, s nagla-
Senijim iluzionisticCkim dojmom, na$ se iz Zadra, sude¢i prema onome S§to
indiciraju saCuvani ostaci, viSe pribliZzava njemu nego li naprijed spomenu-
tim primjercima. OCito je isto tako da ovaj zadarski nema izravnih crta onog
»italsko-galskog« tipa slavoluka iz Augustova doba §to se susreu na teri-
toriju Galija.

mL Crem'a, o.c., str. 305 »eta traianea... diretta erede delleté
flavia.«

B M. Suié »Anticki Nin (Aenona) i njegovi spomenici«, Povijest grada
Nina, Zadar 1969, str. 92 d.; AntiCki grad, str. 147; M. Cagiano de Azevedo,
»Aenona e li suo Capitolium«, Atti delta Pontificia Accademia romana di
archeologia, 22/1940, str. 193 d.; S. Skefich, »Excavation at Nin in Dalma-
tiak, The Rewieiv of Indiana UniversUy, 14, 2/1972, str. 1 d.

P Nalazi pokazuju da je ovdje kruniste bilo lzradeno takoder od rustic-
kih blokova male visine (15—20 cm), od kojih je svaki bio obraden s dva
lica, s bridom koji ima anatirozu, $to upucuje na zakljuak da se svaki red

546



OBRAMBENI SUSTAV | PROSPEKT ANT. ZADRA S KOPNENE STRANE

Struktura zidnog platna je dosta dobro saCuvana, pa je uoCljiva i
tendencija smanjivanja visine blokova od temelja prema krunistu.

Srednja vrata je najlakSe rekonstruirati, jer je na njihovoj des-
noj strani zid sacuvan do visine imposte i imposta sama (bez rubnog
profila!), poviSe koje se nastavljao luk. Sadasnja rekonstrukcija lu-
ka, izvrSena bez naSeg pristanka i sudjelovanja, prilagodila se luku
romanickog svoda koji se nalazi s unutraSnje strane vrata. lzvorno
je luk bio potpun, najmanje do polovice kruga, a njegova su upo-
riSta iznad imposta morala biti osjetno uvucena i tvoriti s usprav-
nom linijom zida istaknuto rame (koljeno). Sam luk takoder je bio
izraden od rustickih blokova na uobicajeni nacin zidanja »na Cemer«.
Nije iskljuceno da je srednji kamen luka (»klju«) imao s lica kakvu
likovnu predstavu. Ostaci kula uz ova vrata nisu uocCeni. Sve poka-
zuje da ih s vanjske strane nije ni bilo, dok je unutrasnja nedostupna
istrazivanju. Da li su bile dogradene s unutra$nje strane? Pretpo-
stavka je primamljiva, ne moZe se a priori odbaciti, ali ni ¢vrsce
poduprijeti. U prilog joj ide nekoliko Cinjenica. Ova vrata s bede-
mom bila su izgradena nekako u treCem deceniju 1. st. prije n. e. Ne-
sumnjivo je pri osnivanju grada (a bedemi, pogotovo ovi u Zadru,
su prvi na redu) bilo sudjelovanje vojnih mensora, $to se u Zadru
manifestira takoder i u koncepciji izgradnje kapitolija i njegova
odnosa prema forumu,D kao Sto su sudjelovali kod planiranja Aoste,
zadnje vojnicke kolonije na tlu Italije (Sto se za Jader ne moze pouz-
dano utvrditi). U rimskoj kastrametaciji vojni logori su veoma
Cesto imali kule (strazarnice) s unutraSnje strane. Kule uz lijeva
vrata, kako je navedeno, vjerojatno su bile izvedene u dva dijela,
s unutradnjim i vanjskim, koji spojeni u jedno (bez debljine zidina)
tvore kvadrat. PomiSljamo na moguénost da su srednja vrata imala
samo jednu takvu polovicu, i to s unutraSnje strane. Na taj nacin bi
i ova vrata dobila vlastiti gotovo neotudivi element obrane, a sam
bedem jo$ jednu mogucénost vertikalne komunikacije i uspona na
kruniSte kroz ove bocCne kule.

Lijeva vrata bila su mnogo plasti¢nija isturanjem kula s vanjske
i s unutradnje strane. Vizualni kontrast i dojam dubine nisu proisho-
dili samo od izmicanja volumena kula, nego i iz velike razlike u
tehnici gradnje bedema i kula. Dok bedem djeluje teSko i masivno
dimenzijom svojih blokova i rustickom obradom, koja i sama po sebi
izaziva efekte plastiCnosti i kontrasta svjetla i sjene, glatko bijelo
platno kula, orijentiranih u vertikalnom smjeru (dok je osjencen

u pojedinom zupcu sastojao na licu od dva kamena koji su se, kao i na bri-
dovima bedema (npr. uz vrata), izmijenjivali u sistemu dijalona i ortostatn.

Q0 Isp. R. G. Goodchild, »The Origine of the 'Romano-British’ Fo-

rum«, Antiquity, 20/1946, str. 71 d.; Perkins, str. 115 d.; M. Sui¢, »ll cam-
pidoglio dell’antica lader ed il suo rapporte con ii nesso urbano«, Convegno
svi capitolia romani Brescia 1974, Bresda 1970. (u Stampi).
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bedem pruzen u horizontalnom), razbija monotoniju bedemskog duk-
tusa, a onome tko kroz ta vrata ulazi u grad predstavlja iz daljine
vizuelnu toCku konvergencije. Po Vitruviju, kule kvadratne osnove
u gradskim fortifikacijama su najgore rjeSenje. U vojnom logoru
one se grade po pravilu. Najbolje su one kruzne osnove, a jo$ uvijek
su bolje one poligonalne.'fLNo istrazivanja su pokazala, da su vanjske
kule bile ispunjene konkretnom smjesom pa zato nisu imale, kako je
navedeno, unutradnjeg lica, barem ne u bazi kule. Odgovarajuce unu-
traSnje vjerojatno nisu bile ispunjene, jer su one mogle sluziti za
penjanje na bedem. Ove su kule sigurno imale krov na cetiri vode.
Kroz njih se moglo komunicirati po kruniStu bedema, a na spratu
su vjerojatno imale perforacije u obliku prozora s lukom.

Rekonstrukcija desnih vrata pruza neSto viSe poteSkoca. Naj-
prije se postavlja pitanje, kako su izgledala vrata koja su prethodila
ovima sa slavolukom. Arheoloski ostaci ne pruzaju u tom smislu ni-
kakvih sugestija, jer ih i nema. Oslanjajuci se opet na opCe spoznaje
i na principe kojima se rukovodila rimska kastrametacija, kao i na
vrlo vjerojatno pretpostavljenu prisutnost vojnih mjernika pri pla-
niranju grada, lako je moguce da su i ovdje mensori ostvarili princip
simetrije koji je u vojnom logoru obvezatan, tj. da su ova desna vra-
ta planirali analogno onim lijevima. Na taj nacin bismo dobili jedno-
stavnu, Cistu viziju bedema s tri otvora postavljena u istom pravcu
na jednakoj udaljenosti od kojih su srednja bez vanjskih kula, dok
ih boCna imaju (si. 2). Naknadna izgradnja slavoluka potpuno je ne-
girala prethodnu izgradnju, ma kakva ona bila. Nije bez interesa
pitanje, zaSto su upravo ova vrata bila odabrana da se ovako monu-
mentalno rasClane. Uzrok svakako lezi u komunikativnoj vrijednosti
tih vrata na liniji ager — forum u kojoj je stekla prvenstvo, pa je
trebalo osigurati joj i odgovarajucu proto¢nost probijanjem novih
otvora. Pristup lijevim vratima bio je zavojit jer se foSa, bez obzira
kako je tada izgledala, i u rimsko doba sigurno uvlacila u kopno, pa
se glavni promet i nije mogao odvijati preko tih vrata. NajlogicCnije
bi bilo oCekivati da ¢e slavoluk biti postavljen uz srednja vrata, ¢ime
bi se poStivala teznja k simetriji, koja je veoma izraZzena u pravilno
komponiranim gradovima. Sve medutim ukazuje da su ova vrata,
odnosno gradska prometnica koja je od njih pocinjala, izgubila prven-
stvo u hijerarhiji gradskih ulica i da je napokon bila"negirana, pa je
nema ni u danasnjem ni u srednjovjekovnom rasteru Zadra.2Uzroka
tome bilo je viSe. lzgradnja amfiteatra na prostoru danasnjeg grad-3

A Vitr, De arch. |1 5, 2.

Vi) Nema joj traga, naravno, ni u srednjovjekovnom rasteru grada. Isp.
I. Petricioli, »Lik Zadra u srednjem vijeku«, Radovi Instituta JAZU Za-
dar, 11—12/1965, str. 143 d.
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skog parka,8sucelice srednjim vratima, skrenula je promet iz agera
i suburbija (kao i s podrucja nekropola koje su se pruzale uz danas-
nju BenkovaCku i MurviCku cestu) prema desnim vratima, a od njih
su onda pocinjale sve lokalne i glavne komunikacije. Jo§ je vecih
posljedica imala izgradnja gradskih (forumskih) termi jugoistoc¢no
od foruma, na kompleksu sadaSnjeg samostana benediktinki. Ter-
malni kompleks zapremio je vjerojatno povrSinu dvaju gradskih in-
zulata koji su bili spojeni u jedinstven kompleks i tu se linija ovog
gradskog dekumana prekidala. Gubitkom izravne veze s forumom
ulica je u svojoj osnovnoj funkeciji bila degradirana, a s njome i grad-
ska vrata na njezinu pocetku. Njezinu ulogu, sacuvavsi vlastitu, pre-
uzeo je dekuman koji je poCinjao s desnim vratima.

Prema dokumentaciji koju je prilozio Bersa, u tlocrtu su vrata
sa slavolukom i bo¢nim kulama jasna. Oktogonalne kule dizu se na
kvadratnim postoljima a konstrukcija slavoluka po€iva na visokim
bazama, od kojih su dvije (jedna srednja i jedna bocna) saCuvane
do visine stilobata, sa zavrSnim profilima (T. 1). Altimetrijsku vi-
ziju sugeriraju ostaci baza od kolona, koje otkrivaju raspored kolo-
nade i tip samih kolona. Analogijom prema poznatim primjercima
visinu uspravnih zidova, do imposte gdje je po€injao luk u pobo¢-
nim otvorima, odredili smo visinom ispupCenog dijela kanelira na
kolonama. Taj bi iznosio oko jedne tre¢ine kolone. Visina samih ko-
lona moze se priblizno utvrditi na temelju modula u promjeru polu-
stupova. Uzevsi u obzir stilske odlike (koliko su raspoznatljive) i
vrijeme gradnje, kolonama treba pridati nesto veci stupanj elegan-
cije, Sto Citavo zdanje usmjerava prema odredenoj visini. Moduli
trabeacije pak srazmjerni su ostalim tlocrtnim i visinskim relacijama,
a po ovoj je opet pretpostavljena visina zavrsnog atika. To bi bili
osnovni kriteriji na temelju kojih je predlozeno razvijanje po visini.
Ostaje pitanje scenografije. Ona nije bila osobito naglasena, jer su
polukolone bile prislonjene uz fasadu, ali je sam njihov ritam, s po
jednim parom poviSe srednjih baza i s po jednom kolonom nad boc-
nima, davao fasadi izrazenu plastiku, a Citavu spomeniku dinamicki
dojam po visini. Slavoluk je nesumnjivo imao i drugih elemenata
koji su oZivljavali njegov prospekt i obogacivali njegov dekor. Mo-
guce je da su poviSe bocnih lukova stajale dublje niSe koje su mogle
imati i prakticnu namjenu, ali isto tako i dekorativnu, jer su razbi-
jale plosnost fasade na bocnim stranama. Svakako treba vjerovati
da su poviSe atika bile postavljene kompozicije skulptura: povise
srednjeg otvora najvjerojatnije biga ili kvadriga, a na isturenim ele-4

45 Postojanje amfiteatra vidljivo je iz korespondencije Luciusove s S.
Ljubavcem, V. Brunelli, o.c,, str. 135 d. Moguce mu je utvrditi i priblizan
poloZaj. Vazno bi bilo znati kako je bio orijentiran. Analogije ne pomazu:
salonitanski je bio duZzom stranom pruZen u smjeru istok-zapad, pulski gotovo
sjever-jug.
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mentima atika, koji su se nalazili na liniji polustupova, vjerojatno
su se nalazile statue uglednika, careva, samog investitora ili nekih
drugih zna€ajnijih liénosti. S takvom vizijom kompletirao je rekon-
strukciju Trajanova slavoluka iz Asserije W. Perkins i time poSao
mnogo dalje od onoga Sto su bili predlozili istrazivaci.4 Valja imati
na umu, kad je konkretno govor o Zadru, da je i slavoluk Melije
Anijane imao na zavrSetku grupu skulptura kojih je sadrzaj poznat.
Bila je to kompozicija Tritona sa Skoljkama i delfinima, mozda i s
kakvim drugim motivima uzetim iz morske flore i faune, Sto se do-
bro uklapa u slavoluk koji se dizao na emporiju, dakle tamo gdje
se odvijao lucki promet.ZBA taj spomenik, bez obzira kakvu je fun-
kciju imao (u gradska vrata sigurno nije bio uklopljen, mozda je
bio samostojeci, dakle »pravi« slavoluk, moZda je bio interpoliran
izmedu dviju hala luckih horea?), on je znatno stariji od ovog sla-
voluka u desnim vratima. Bocne oktogonalne kule mogle su imati
gornju fasadu i krov, odnosno zavrSetak, izvedene na razliCite na-
¢ine. Skloni smo prijedlogu po kome su one imale ravan krov, ome-
den kruniStem s vanjske strane kao i bedem, a sezale bi do visine
bedema. Najblizi primjer svakako bi bila »porta Caesarea« iz Salone.
No pri tome valja imati na umu da ta salonitanska vrata nisu sla-
voluk, da su to briznije komponirana gradska vrata s tri otvora,
kao §to su ona u Torinu sa Cetiri otvora. Kahler razvija kule po visini,
fasadu im hermeticki zatvara, a na zavrSetku ih pokriva krovom.
Uzgred budi re€eno, takvim krovom se rekonstruiraju i poligonalne
kule uz monumentalna vrata u Torinu, iako su sacuvani samo ostaci
njihovih baza, i po takvom prijedlogu kule idu u visinu mnogo vise
od onih u Saloni. Pitanje je ipak da li je primjer Salone, ili bilo
kojega drugoga grada utjecao na izgradnju zadarskih kula. Primjera
s ravnim krovom ima, a njega je Gerber predlagao i za salonitanske
kule.®D Valja upozoriti da kule uz ova zadarska vrata nisu imale
nikakve izravne veze s gradskim vodovodom ni s distribucijom vode,
pa se i u tome ove kule odvajaju od salonitanskih, ne uzimajuéi u
obzir da su zadarska vrata mlada od salonitanskih.

Takvom izgradnjom, takvim konstruktivnim i prostornim rjese-
njima, takvim izgledom s kopnene strane (si. 3), antiCki je Zadar na
ovom traktu bedema u znatnoj mjeri odgovarao svim onim postula-
tima §to ih je antiCka kastrametacija ranog carstva zahtijevala: lije-
pom izgledu u prospektu, visokom dometu sigurnosti i ujedno maksi-

M Perkins, str. 366, si. 142, postavlja na sredidnji dio atika kvadrigu,
a na isturene elemente atika poviSe kolona po jednu statuu.

4B\ Brunelli,o.c,, str. 126 d-

b W. Gerber, o.c, si. 246a, predlaze zavrSetak bez krova, ravan, s
krunistem koje je nastavak krunista bedema. Ovakvo rjeSenje je moguce, ne-
zavisno od Cinjenice da je Kahlerova visinska artikulacija uvjerljivija i bliza
stvarnosti.
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malnoj komunikativnosti u odnosu grad — forum i obratno. Zitelji
suburbija, koji se tu poCeo formirati poCetkom 2. st., gotovo nisu ni
osjecali da Zive »izvan grada«. AntiCke fortifikacije odredile su one
Sto Ce se kasnije graditi. Kad su Mlec€ani i kriZzari 1202. god. doplo-
vili do Zadra, uskliknuli su, po Villehardouinu: »Kako bi se mogao
osvojiti silom takav grad, ako ga sam Bog ne bi osvojio.«™ Takve
nekakve dojmove morala su izazivati utvrdenja Zadra i kod onih
koji su htjeli da ga osvoje s kopna. Za velikih seoba i provala u
kasnoj antici Zadar je ostao poSteden. Pred njegovim su kopnenim
bedemima zastali i Avari sa Slavenima u prvim decenijima 7. st. i
nisu ga uspjeli zauzeti. Na taj nacin, zahvaljuju¢i ¢vrstini i funkcio-
nalnosti njegovih bedema, nama je pripao u bastinu jedan od naj-
ljepsSih i najznacajnijih gradova, koji nam je bio posrednikom izmedu
dvaju svjetova i dviju kultura, koga smo potpuno asimilirali i s time
mbulutrli nove putove u kulturnom zraCenju na Sirem podrucju naSe
obale.%

4 P. Skiok, Tri starofrancuske kronike o Zadru u godini 1202, Zagreb
1951, str. 91 s.
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Mate Sui¢: SISTEMA DIFENSIVO E PROSPETTO DELLA JADER ANTICA
DALLA PARTE DELLA TERRAFERMA

Riassunto

Nella tradizione antiquaria, partendo dai nostri umanisti in poi, assai
poche notizie si riscontrano sulle fortificazioni della cittd antica. Pressoché
tutte le speculazioni erano fondate su due epigrafi nelle quali Augusto figura
fondatore della colonia (parens coloniae) e benefattore che doné alia citta le
mura e le torri (murum turris dedit). Prime nozioni concrete hanno oiferto i
resul'tati degli scavi condotti da G. Bersa, il quale scopri nel 1909 le fonda-
menta di un arco a tre porte con le torri laterali a pianta ottagonale. Le ri-
cerche eseguite dall’autore dopo la seconda guerra mondiale hanno portato alia
luce i resti della cinta urbana verso la terraferma, costruita da grossi blocchi
di rustica fattura (opus quadratum), il tracciato della quale coincide con il sito
dell’arco suddetto. Nello stesso muro era scoperta una porta urbica, senza torri,
e sulla parte opposta dell’arco a sinistra, la facciata di una torre che appar-
teneva ad una terza porta. Le tre porte (fig. 1) di questo muro: la destra (col-
I’arco), la sinistra (colle torri laterali a pianta quadrata) a quella di mezzo (dif-
fatti in una iscrizione si menziona una porta media), corrispondono al nesso
urbano, perché da ciascuna di loro cominciava un decumano che conduceva al
foro. Dato il sito geografico della cittd, estesa su un linguetto di térra spor-
gente nel mare, risulta logico che le mura dalla parte della terraferma —
Unica dalla quale era possibile il trafico e I’entrata nella cittd, — avevano tre
porte, le quali perd non si devono riferire a quelle tre note porte dedicate ai
membri della triade capitolina.

Detto muro, proteso in senso diritto e di grande effetto prospettico, si deve
datare ne’l’epoca Augustea, stbito dopo il 27 a. C., quando si pone l’iscrizloné
che ne fa menzione. Alttretanto vale per la torre scoperta, e non solo per essa
ma puré per tutte le altre torri appoggiate a questo muro che avevano una
pianta quadrilatera, dunque anche per quelle scomparse, perché prima del-
I’erezione dell’arco, al' suo posto doveva essere un’altra porta colle torri ana-
loghe a quelle della porta sinistra (fig. 2). Queste sarebbero le turres del-
I’epigrafe. La prima fase di costruzione delle fortificazioni sulla terraferma
coincide, dunque, con il rito di fondazione e con il pomoerium primitivo.

Non si pud invece accettare I'opinione secondo la quale la costruzione del-
I’arco cadrebbe nello stesso tempo. GU esempi noti (ma veramente poco nume-
rosi) degli archi a tre porte dell’epoca Augustea si staccano esenzialmente
dall’esemplare jadertino il quale, a base dei suoi elementi costruttivi, strutturali
e stilistici conservati, si deve largamente datare nell’epoca Flavia ed awici-
nare pit ai modelli dell’epoca Traianea che non a quella Augustea (fig. 3).
L’arco era sicuramente interpolato nel tessuto della cinta preesistente, in un
tempo di viva attivita costruttiva nella citta e nella regione (portico attorno il
foro, peribolo attorno il campidoglio, colonne onorarie sul foro, tempio capi-
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tolino in vicina Enona, etc.). Eretto I’arco, quella porta media venne svalutata,
come pure il decumano che da essa si prolungava verso il foro., Invece di
essere destinata di figurare quale il sito dell’arco come porta mediana ed il
punto di massima convergenza e viabilité, essa ha acquistato un ruolo secon-
dario e la sua funzione, conservando la propria, ¢ stata presa dalla porta col-
I’arco. Le ragioni di questo cambiamento sono moteplici, ira le quali le due le
piu important!, La costruzione dell’anfiteatro dirimpetto alla porta mediana
aveva orientato il traffico verso la porta destra (perché davanti a quella sinistra
c’era la fossa — insenatura del mare), dalla quale partivano le strade e comin-
ciava la necropbli. Di conseguenza piu grande fu la costruzione délie terme
pubbliche, poste a sud-est del foro, le quali coprivano due isolat! dell’area
urbana e gli univano in un complesso chiuso, rompendo cosi il contatto del de-
cumano menzionato con ili foro, di modo che questa strada urbana divento
un vicolo cieco. La sorte del decumano determiné quella della porta che le stava
a capo.

La ricostruzione della prima e della seconda fase di costruzione del pro-
spetto della citta verso la terraferma € in gran parte ideale (fig. 4). La situa-
zione planimétrica ¢ plenamente chiara, mentre quella altimetrica solo in parte
si pu6 argomentare con il materiale autentico, dato che dell’arco sono conosciuti
solo i basamenti di stilobate, la pianta delle torri e la parte interiore delle
semicolonne. Mancano completamente gli elementi della trabeazione.

La densita delle perforazioni su un tratto di mura relativamente breve ne
diminuiva sensibilmente il valore difensivo. Nella tarda antichita (probabil-
mente dopo la cacciata degli Ostrogoti) era stata cos'cruito un muro parallelo
a quello dell'epoca Augustea, confezionato da fistule che appartenevano al-
I'acquedotto ormai fuori uso, di modo che si formé uno spazio interno fra i due
mari (perché quello Augusteo era rimasto in piedi) che serviva da propugnacolo.
Cosi la citta poteva sfuggire I'iniquo fato durante il periodo delle migrazioni e
incursioni.
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